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Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники Сооврі1е оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на нее авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это еше совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам Сюооріе 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һіїр: / /роокз. Е 
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РАЗДОЛЬЕ 
(ПовЪеть). 


(Окончание). 


ХІХ. 


Фреда ‘одЪлась, напилась чаю и, убравъ въ комнат%, 
съла къ столу. ДЗлать ей было рӛшительно больше нечего. 
Жизнь остановилась, какъ не заведенные часы. И чувство- 
вала себя Фреда прескверно: какъ протрезвившійся человЪкъ, 
припоминающій глупости, надфланныя имъ во хмЪлю. Хмӛль 
радости, что она, наконець, вырвалась изъ Раздолья, такъ уда- 
рилъ ей въ голову, что она все позабыла: свои горести, обиду, 
Анатолія Павловича съ его „предложеніемъ“ и полную не- 
опредЗленность завтрашняго дня. . 

По пріъздЪ въ грязный УЪздный городишко, она наняла 
себЪ у толстой попадьи эту выбЪленную „зальцу“, съ ув%- 
систой балкою поперекъ потолка, съ геранями и филейными 
занавЪсками на безчисленныхъ окнахъ. Весь день просуети- 
лась она, возможно уютнве устраиваясь на новосельв, потомъ, 
усталая, заснула такъ, какъ давно уже не спала. 

Нынче все представилось ей совсъмъ въ иномъ свЪТВ. 
Съ ума надо было сойти, чтобы согласиться на премудрый 
планъ Одобарова,— поселиться въ этомь городишк$, въ 20-ти 
верстахъ оть Раздолья.. Да еще и жить придется на его 
счеть! Не дурно проявленная съ первыхъ же шаговъ само- 
стоятельносты Но какъ было обидЪть его, вступившагося за 
нее такъ рыцарски? И куда дЪваться? Вхать въ №-скъ? Опять 
между Машею и Хмаровымъ?! Эта мысль, вчера еще пугавшая 
Фреду, сегодня представилась ей единственнымъ исходомъ. 
Они посовВтують, ободрятъ, даже, можеть быть, мЪето прі- 
ищуть ей. Такою радостью прихлынула къ сердцу эта ув%- 
ренность въ нихъ и себ% самой: нътъ, не надо трусить! Она 
и дальше выдержитъ характеръ. Не раздумывая долго, живо, 
весело Фреда собралась и узхала. 

Но съ первыхь же минуть встрЪчи ее постигла малень- 


6 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


кая неудача. Машу она застала дома и та ей ужасно обра- 
довалась; но у нея сидзли двЪ ея новыхъ знакомыхъ и, по- 
видимому, уходить не собирались. Младшая изъ нихъ, кото- 
рую звали Шурой, — миловидная, сввженькая горожанка-ба- 
рышня, увлекавшаяся воскресной школою и работой въ ка- 
комь-то кружкЪ, къ которому, очевидно, примкнула и Маша, — 
понравилась ФредФ. Другая показалась ФредФ типичной „ни- 
гилисткой“ старыхъ временъ.—Это была сельская учительница, 
л%ть за 80-ть, некрасивая, загор$лая и небрежно одЪтая; даже 
говоръ у нея былъ непріятный: она отчеканивала слова, точно 
диктовала. Маша и Шура звали эту госпожу просто Раисой, и 
объ, повидимому, передъ нею нФсколько преклонялись. 

Эта „Раиса“ разсказывала о деревенской школ%, которую 
воть уже четвертый годъ ведеть вмЪстЪ съ одной прятель- 
ницей своей, въ имФньи этой послъдней. Школа уже прочно 
пустила корни. . Заведены у нихъ и чтенія съ фонаремъ, и 
повторительные курсы для взрослыхъ, и кое-какая библіотечка. 
Зовутъ ихъ зимними вечерами и по хатамъ почитать велухъ 
„божественное“ или сказку, Гоголя, Пушкина. Создавалось, 
конечно, все это не безъ своихъ сучковъ и задоринокъ, какъ 


и всегда, и вездЪ. Раиса говорила объ этихь препятсетвіяхъ 


безъ всякихъ восклицательныхъ знаковъ. Теперь нужна еще 
помощница: времени на все не хватаетъ. . 

Молодыя пріятельницы, дъти сумеречнаго десятилЪтія, 
жадно слушали простой разсказъ о простомъ и скромномъ 
ДЪЛЪ. 

Әтотъ разговоръ, затянувшійся часа на, два, незамЪтно 
увлекъ и Фреду, хотя она, грьшнымъ дЪломъ, все прислу- 
шивалась, волнуясь, къ шагамъ за дверью. Вдругъ войдетъ 
Хмаровы.. До поздняго вечера все прислушивалась, разска- 
зывая Маш, что могла разсказать про раздольевскія д%ла. 
Маша же, какъ ни близко къ сердцу принимала Фредины 
новости, все еше была подъ впечатлъніемъ разговора съ 
Раисою. | 

— Воть это человъкъ! — говорила она восторженно. — 
Пройти черезъ столько горя и труда, со всевозможными не- 
удадами.. и какая вЪра, сколько энергіи! И никакихъ причи- 
таній о „личномъ“... 

Маша присЪла на край дивана возлЪ Фреды, уже улег- 
шейся въ постель, и заплетала на ночь косы. Фреда глядъла 
на нее и думала, какъ поразительно измЪнилась она за ка- 
кой-нибудь мЂеяцъ. То милое, молодое выражене, которое 
такъ рВ8дко бывало въ Раздольъ на Машиномъ лиц%, теперь 
спокойно распустилось, не прячется больше, чуть выглянувь, 
за вЪчную суровость, какъ солнце въ осеннія тучи; оно свЪ- 
тить и грВеть изъ ея темныхъ глазъ. 
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— Охъ, боюсь я этой молодости, сказала Маша въ от- 
вЪть на это замћчаніе Фреды.--Ты себ% представить не мо- 
жешь, до чего я стала покладиста, терпима! Просто противно. 

Фреда искренно разсмЗялась. 

— Ну, Маша, не тебЪ объ этомъ сокрушаться! 

— НФть,не скажи..--Маша задумалась, потомъ прибавила 
застЪнчиво: 

— А знаешь, я здЪсь все время здорова. 

— И будешь здорова, Маша! Только не грызи себя изъ-за 
всякаго вздора. При твоей болЪзни спокойотвіе И ЖИЗНЬ По 
сердцу сдЪлаютъ чудеса! 

_ — Вотъ и Хмаровъ говорить, что при спокойной жизни 
я могу выздоров%ть... почти совсъмъ выздоровФть. 

— Аты его часто видаешь?--спросила Фреда, стараясь не 
красн%ть. 

— Кого? Виктора Даниловича? —НЪтъ, рВдко. Онъ сильно 
занять,-разсҺянно отозвалась Маша.--Спокойная жизнь, спо- 
койная жизнь — продолжала она. — Ты, можеть, думаешь—я 
здЪсь спокойна? НЪть, трещина въ душЪ все та же, Фреда. 
Какъ бы теб% это объяснить? Я никогда не увВрена, то-ли я 
дЪлаю, что должна... Воть хоть бы сейчасъ: можеть, миъ слЪ- 
довало бы теперь-же уйти въ помощницы къ Раисћъ? Читать, 
учиться я и тамъ могу. Очень миъ туть хорошо, а порою 
всетаки невольно думается: одно баловство, отъ дЪла отлы- 
ниваешь... Вепомнится, каково по хатамь живутъ, и станетъ 
все противно: и люди, и рефераты, и веселье, и пФоени, и 
споры... Даже объ этомъ вотъ, что я сейчасъ говорю, споры... 
Какъ будто въ слова уходитъ что-то нужное, спъшное... Одинъ 
Николай умФеть и понять, и разсудить по честности, и 06о- 
дрить, и приструнить. Потому что онъ вправду сильный и 
искренній,—не боится и не замазываетъ. Такихъ адвсь нФты. 

Маша улыбнулась хорошею свЪтлой улыбкой. _ 

— Впрочемъ, пожалуй, и Николай на меня разсердится, 
если я возьму да уйду къ РаисЪ теперь же... — догово рила 
она, вадохнувь. 

Она не видала возбужденнаго лица Фреды, которая, при- 
поднявшись на локтЪ, не спускала съ нея напряженно-бле- 
СТВВШИХЬ глазъ. 

— А Викторъ Даниловичъ?—съ усиліемъ выговорила она, 
наконецъ, сама не узнавая своего голоса. 

— Викторъ Даниловичъ? Тому что-же? Все по прежнему...— 
разсЪянно сказала Маша, видимо думая о другомъ. 

У Фреды огненные круги пошли передъ глазами, и сердце 
забилось усиленно. То, какъ Маша говорила сейчасъ о Нико- 
лаъ, а потомь о ХмаровЪ, впервые выдвинуло передъ нею 
догадку, что она могла ошибаться... 
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На утро Фреда встала съ страннымъ ощущенемъ... Оста- 
валось прямо спросить Машу, но страхъ, что одно слово ея 
можеть убить эту надежду, безъ которой, казалось Фред%, 
она теперь жить не сможеть--замораживаль вопросъ на гу- 
бахъ. Какъ въ чаду, познакомилась она съ нзеколькими но- 
выми друзьями Маши. Шла рВ8чь о мЪетЪ для нея при ка- 
комъ-то книжномъ складЪ.. Хмаровъ, оказалось, ућхалъ еще 
вчера въ Москву, и Маша узнала объ этомъ только отъ другихь... 

И, тьмъ не менће, Фреда смалодушничала: ућхала на- 
задъ кончать свои счеты съ Раздольемъ, не спросивъ Машу, 
р®шая лучше тотчась по прИВздЪ написать ей--вь письм%. 
легче было не выдать, если... если, всетаки, Хмаровъ!.. 


Въ тотъ же вечеръ къ дому попадьи подкатила коляска, 
четверикомъ, возбудивъ любопытство всей улицы. Одобаровь 
пріђћхалъ самъ на себя не похожий. Что творится въ Раздольв- 
уму не постижимо. Путаница въ двлахь чудовищная; Доменикъ 
во всемъ умываетъ руки и собирается уходить. Воть и сейчась 
надо хоть со дна морского добывать пять тысячъ, вмЪсто того, 
чтобы, наконецъ, отдохнуть вечерокъ съ Фредою... Матап по- 
правляется, но капризничаетъ нещадно—безъ Фреды никто 
не умЗеть ей угодить. ПоистинЪъ Фреда была въ домЪ тъмъ 
пухомъ, какъ говорить т-те де Сталь, которымъ перекла- | 
дывають цънныя, хрупкія вещи и который предохраняетъ ихъ 
отъ поломки, самъ по себЪ иакъ-бы ничего не знача... Но 
шутка терялась въ нытьЪ, отъ котораго пахнуло на Фреду 
такимъ букетомъ Раздолья, что она твердо рэшила теперь же 
покончить всЪ объясненія, какъ ни тяжело было ей добивать. 
бЪднаго Анатолія Павловича... 

— А вы-то, недобрая! Хоть бы строчкою успокоила, пора- 
довала меня. Ни слова въ отвЪтъ на мои письма. 

— Какія письма, Анатолій Павловичъ? Никакихъ писемъ 
-оть васъ я не получала. Сама же писала вамһ, уззжая въ 
Х--скь. Собственноручно опустила даже въ почтовый ящикъ. 

— А-а!—протянулъ Одобаровъ; онъ вспыхнулъ и забвгаль 
по комнатВ, догадавшись, куда пропали письма.--НФть, этакъ 
нельзя!—говорилъ онъ, волнуясь--Между нами нагромоздятъ 
въ концЪ концовъ такихъ недорагумФній.. Фреда, согласи- 
тесь, дорогая, не откладывать слишкомъ на долго... вашъ от- 
втъ.. Вы знаете?.. 

— Анатолій Павловичъ, я сама все хочу.и не могу рв- 
шиться сказать вамъ... Простите меня, но... это совершенно 
невозможно, Анатолій Павловичъ... Подумайте сами... 

Одобаровъ остановился передъ нею. 

— Почему невозможно?!—-растерянно спросилъ онъ. — Вы 
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думаете татап?.. Но вЪрьте, она ужь и теперь ждеть не 
дождется васъ въ тайнћ: кто сумћетъ ухаживать за нею, 
какъ вы? А старому человЪку — это все. Вы же.. Фреда, — 
неужели вы не сможете простить больной старухЗ?.. 

Фреда горько усмъхнулась. Ему только и дӛла, что до себя 
со своею тапап. А что дадуть они ей?—объ этомъ онъ, оче- 
видно, и не думалъ... 

— Я не могу... вообще... Поймите же Анатолій Павловичы-- 
уже тверже отвФтила она. 

Одобаровъ молчалъ, всматриваясь въ ея несчастное, вино- 
ватое лицо и ласково взялъ ея руку. | 
 — Полно, Фреда,-заговориль онъ возможно спокойнЊе, 


27 чтобъ ободрить ее.—Я знаю, конечно, что вы не можете лю- 


бить меня такъ, какъ того хочется въ ваши годы. Но мно- 
гимь ли дается это счастье? Умоляю васъ, подумайте. То, что 
я предлагаю вамъ, безмЪрно въдь лучше многихъ тәгізсев 
де тајѕоп, которыми кончаетъ большинство дћвушекъ въ наше 
время. У насъ столько общаго. Вы, развЪ я не вижу, — отно- 
ситесь ко мнЪ съ симпатей... жалћете меня... А я! Я слФпо, 
ничего оть васъ не требуя, отдаю вамъ сильное чувство. Оно 
будеть вамъ опорою и защитою... быть можеть, согрћетъ даже 
немножко вась, одинокую. Возьмите его, хоть пока... 

Одобаровъ отеръ платкомъ лобъ и кончилъ съ видимымъ 
уситемъ надъ собою: 

— Если бы въ васъ современемъ заговорило то... молодое 
чувство... къ другому... я сумВю устранить себя изъ вашей 
жизни, безъ ропота и жалобъ. Даю вамъ слово... А пока... 

Фреда, рьшившаяся, наконецъ, поднять глаза на него, 


испугалась его страдальческаго выражения: мысль объ его сер- | 


дечныхһ припадкахъ всегда страшила ее. 

— А пока... вы знаете, что вы для меня, Фреда, —повторилъ 
Анатолій Павловичъ, отворачиваясь, чтобы скрыть набъжавшія 
слезы. | 

— Но что же я могу?— безпомощно откликнулась. Фреда. 

— Подумайте... хоть еще до завтра. Я не хочу вымучи- 
вать у васъ согласія. Боже сохрани! Но подумайте. Хорошо? Да? 

Онъ взялъ ея руки, хотҺль поцвловать ихъ, но, почувство- 
вавъ, что она не хочеть этого,--только крЬпко пожаль ихь 
и ушелъ. 

Фреда все еще стояла посреди комнаты, смущенная и не- 
счастная, когда въ дверь заглянула хозяйка, будто бы за .са- 
моваромъ. Но, взявшись за его ручки, она продолжала съ лю- 
бопытствомъ смотръть на свою квартирантку, видимо не соби- 
раясь уходить. 

-- ВЪдь это у вась Одобаровскій сейчасъ баринъ въ гостяхъ 
быль?--спросила она. 
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КЕТЕР Да. 

-- А вы, должно быть, та самая мамаель и будете, которая 
оть нихъ намедни отошла? Кучеръ ихній сказывалъ... 

Фреда вспыхнула, понявъ, что ея „исторія“ стала уже сказ- 
кой города. 

— А вамъ какое до этого дъло?—рВзко отвЪтила она. 

— Воть тебЪ на! Какое мнҺ дћло!—обиженно и крикливо 
затараторила попадья.—Небось, вы у меня-то квартеру сняли? 
Знала бы, не пустила! Тоже не резонъ всякую къ себЪ въ 
домъ пущать. У меня самой дочери невЪсты. А она еше: ка- 
кое вамъ дъло? Скажите, пожалуйста! 

Фреда съ трескомъ захлопнула за нею дверь. Эта сценка 
переполнила чашу ея терпбнія. Не вправЪ развЪ эта жирная 
баба подозрЪвать ее, выгнанную со скандаломъ мамзель, во 
всякой грязи и гадости? Когда вонъ самъ ея благородный 
рыцарь предлагаеть ей бракъ, потому только для нея мене 
унизительный, что, видите ли, „большинство дђвушекъ“ про- 
даетъ себя такимъ образомъ.. А она соглашается об-ду-мы-ваты 
Какъ было сразу не оборвать его! Позволить ему цФловать 
руки, глядЪть на нее такими глазами, точно у него уже есть 
какія-то права... Подъломъ ей, подЪломъ! Не она ли сама до- 
бивалась этого все лЪто? 

Теперь только открывались у нея глаза на то, чњиъ былъ 
бы для нея этоть бракъ, лишь смутно маячившій всегда на 
горизонтЪ ея фантази.. А Хмаровь видълъ... Хорошаго онъ 
должень быть о ней мифнія! То-то и ућхалъ онъ, даже не 
простившись. И теперь впереди, —жизнь безъ него, долгая- 
долгая, какъ эта черная, душная ночь за плотно притворен- 
НЫМИ ставнями... 

Фреда вскакивала, бЪгала въ темнотЪ по комнатЪ, скре- 
стивъ до боли руки на груди, опять бросалась на постель и 
забывалась въ слезахъ. Воспоминаніе преслћдовало ее, какъ 
оскорбленіе. Взять „пока“ Анатолія Павловича со всЪми его 
преимуществами: именемъ, остаткомъ богатствъ, его „любовью“ 
и... его татап, чтобы „потомъ“ промЗнять его на перваго по- 
павшагося тенора! Хорошую роль прочитъ ей въ будущемъ 
этоть изящный Одобаровъ... Да и ему-ли, съ его эгоизмомъ и 
угрозой сердечныхъ припадковъ, брать на себя зароки ве- 
ликодушнаго „самоустраненя“... 

И все меньше кротости, жалости къ Анатолію Павловичу 
оставалось въ душЪ Фреды. ВетрЪътила она его поутру спо- 
койно и холодно. Онъ ахнуль на ея блЪдность. 

— Вы больны? Это я васъ такъ разстроилъ? — говорилъ 
онъ, удерживая ея руки въ своихъ; но Фреда рӛшительно 
высвободила ихъ и сказала залпомъ, хотя слова немножко за- 
стрВвали у нея въ горл%: 
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— Я виновата передъ вами, Анатолії Павловичъ. Вы, ко- 
нечно, не знаете... Тогда, въ бесъдк%Ъ я сказала вамъ неправду: 
я уже люблю... Теперь вы видите сами, что это совершенно 
невозможно. 

И Фреда устало присћла на диваны ею овладЪло сразу 
большое равнодушіе. Онъ говорить еще и еще, но возражать 
она не станетъ. Лучше ужъ напишеть ему потомъ. Лишь бы 
скорће уходиль. НавЪрное во всф щели подслушивают»... Бо- 
же, какая мерзость! 

Одобаровъ же схватился за ея молчаше, какъ за надежду. 
Даже то, что она сказала ему сейчасъ, — не препятствіе: ея 
любовь несчастна, разв% не видно это по всему? Она прой- 
деть, забудется. Своею нВжностью усыпитъ онъ все больное, 
горькое въ ея воспоминаняхъ... И все дальше зарывался онъ 
въ оскорбительныя для нея об%шанія; все громче звучалъ въ 
его словахъ голосъ эгоизма и безумный страхъ потерять ее. 

— Подумайте, Фреда, еще... хоть до субботы. Умоляю вась. 
Я прізду опять, и тогда... НЪтъ, нътъ, не качайте головкою. 
Было бы жестокостью съ вашей стороны отказать мнЪ въ та- 
комъ пустякЪ. Если бы вы только знали, какъ тяжело мн 
живется! Сейчасъ узналъ еще милую вещь: у Николая вышли 
какія-то непрятности съ полищей. Не удержится, пожалуй, на 
мъстЪ. Стануть говорить, что туть Не безъ нашего давленія... 
послЪ этого нелћпаго романа его съ Машей... А Маша можетъ 
повърить... 

-- Романъ Николая съ Машей?...--глухо переспросила Фре- 
да, глядя на Одобарова большими растерянными глазами, ко- 
торые не смогли, не догадались даже скрыть загорввшееся въ 
нихъ волненіе. 

— Ну, да! Точно вы не знаете?.. 

— Да разв%... это Николай? —едва слышно пробормотала 
дӛвушка и схватилась за кружившуюся голову. 

Анатолій Павловичъ, наконецъ, замЪтилъ и понялъ... Онъ 
стоялъ и смотрзлъ на Фреду, блъднћя, полнымъ страданія и 
мягкости ВЗГЛЯДОМ. 

— А вы думали — Хмаровъ? — тихо сорвался у него во- 
просъ. 

„Не онъ! Не онъ! Неужто правда? Господи, что же теперь?“ — 
проносилось въ мозгу Фреды. Лицо ея, за минуту передь тЪмъ 
такое бл%дное, равнодушное, сразу ожило... Въ заблестввшихь 
глазахъ сверкала радость, по лицу пробъгало отраженіе бы- 
стро мелькающихъ молодыхъ мыслей. Объ Анатоліи Павло- 
ВИЧ» она совсъмъ забыла. А онъ стоялъ и смотрЪлъ... 

Наконецъ, онъ вздохнулъ и протянулъ ей руку. 

— Что же, до свиданья! —сказалъ онъ, какъ могъ бодрЂе 
и сердечиЪе..—Видите, я ухожу... Но все же, Фреда, не про- 
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гоняйте отъ себя стараго, навязчиваго друга. ИзрЪдка видъть 
васъ, быть чЬмъ нибудь вамъ полезнымъ... для меня ужь и 
это счастье... Вы вЪрите?.. Безъ всякой задней мысли! Хорошо, 
Фреда? 

Что говорить Она все равно не слушаетъ, не находить 
слова ему въ отвЪть въ своихъ смущенныхъ радостью мы- 
сляхъ. „Не оны Не оны“ только ликуеть и рвется ея сердце. . 

За то передъ своимъ отъъћздомъ въ МъҮ—скъ Фреда написала 
Анатолію Павловичу длинное письмо, въ которомъ, искренно 
обвиняя себя, просила простить ее, не думать о ней дурно и 
горячо благодарила за безграничную его къ ней доброту. 

Это письмо доставило большое удовольств!е... Софьъ Глъ- 
бовнъ. 


ХХ. 


— А, Хмаровы Легокъ на поминЪ. Только что говорили 
про васъ. 

— Викторъ Даниловичъ, куда вы, батенька, сгинули? Васъ 
нигдЪ не видать. 

— Схиму, что ли, приняли? 

— Давно изъ Москвы? 

Хмаровъ пожималъ ‘на право и на лЪво руки гостямъ Инны 
Михайловны Бурцевой, извЪстной въ город „шестидесятни- 
цы“, четверть вЪка уже возившейся съ неубывающимъ рве- 
ніемъ надъ всевозможными школами, читальнями, изданіями 
для народа, а также съ разнокалиберною молодежью обоего 
пола, которую она неутомимо старалась сгруппировать вокругъ 
своихъ начинаний... Хмаровъ’былъ своимъ человЪкомъ на ея 
„субботахъ“. Теперь онъ только ухмылялся подъ залпомъ вос- 
клицанй и вопросовъ, такъ радушно ветрВтившихъ его. 

— Да отвЪчайте же, безпутная голова!—говорила ему ху- 
денькая пожилая хозяйка, — гдЪ пропадали? Второй мЪеяцъ 
глазъ не кажетъ. Хорошъ! 

— Виноватъ, ваше превосходительство! А только вы со мною, 
господа, ныньче потише. ПослЪ праздниковъ диссертащю за- 
щищаю... 

Обогнувъ чайный столъ подъ градомъ новыхъ вопросовъ, 
Хмаровъ поздоровался съ Фредою, хозяйничавшей за само- 
варомъ, и сБлъ на свободный стулъ возлЪ нея. Она передала 
ему стаканъ чаю, подвинула сливочникъ. Будто они встр ча- 
лись такъ каждый день А между тЬмъ они еще не видались 
съ Раздолья... 

Фреда скоро по пріћадъ въ М-скъ получила черезъ по- 
средство Машиныхъ знакомыхъ м%сто въ складЪ қнигь и 
учебныхъ пособ Бурцевой, а вмЗстЪ съ тЬмъ и доступъ въ 
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пестрый кружокъ губернской интеллигенціи, роившейся во- 
кругъ Инны Михайловны. Съ работою по магазину дЪвушка, 
быстро освоилась; хозяйка ею нахвалиться не могла и вся- 
чески ей патронировала: доставляла переводы, звала ее съ 
собою въ театръ и концерты, даже предлагала ФредЪ квар- 
тиру у себя. Но та предпочла поселиться самостоятельно: она 
чувствовала, что симпати, высказываемыя ей Инной Михайл- 
овной, чисто теоретическія,-не безъ намФренія „развить ки- 
сейную барышню“,--и тяготилась ея опекой. 

На „субботахъ“ Бурцевой она бывала, частью какъ бы по 
обязанности, частью надЪясь вотрЪтить тамъ Хмарова или 
хоть что-нибудь про него услышать. Но удовольствія отъ 
этихъ вечеровь ФредЪ было мало. Ее „интимидировали“ н%- 
сколько всЪ эти первокурсники и восьмиклассники, развязно 
цитировавшіе Спенсера, Маркса и Джорджа. Эти самоув%- 
ренныя учительницы, фельдшерицы и смъшливыя барышни- 
гимназистки такъ же мало интересовали ее, какъ и болһе 
солидный элементъ этихъ сборищъ— представители разныхъ 
либеральныхъ профессій. Фреда охотно уединялась въ тЬнь 
огромнаго самовара; менће, чЪмъ когда, склонная къ мягко- 
сти и справедливости, высматривала она изъ своей засады 
комичныя черточки этого шумнаго общества, злорадно под- 
хватывая на лету и ставя ему на счетъ всЪ плоскости ,ум%- 
ренности и аккуратности“, проскальзывавшія въ пылу преній, 
часто далеко не безынтересныхъ. 

_ Сегодня, впрочемъ, „суббота“ выдалась изъ скучныхъ. 
Молодежь подобралась все застнчивая, мало между собою 
знакомая. Приходъ Хмарова оживилъ всъхъ, а извЪстіе о его 
докторскомъ экзаменЪ свело разговоръ на благодарную тему 
экзаменаціонныхһ курьезовъ и университетскихъ анекдотовъ. 

— Отчего Маша Мирневская не пришла?--спросила хо- 
зяйка Хмарова. 

— Я сейчасъ отъ нея. Ей нельзя сегодня, —отвЪтилъ тотъ.— 
Къ ней пришла Алена Никаноровна,—добавилъ онъ въ сто- 
рону Фреды. Это были первыя слова Хмарова, обращенныя 
прямо къ ней,—единственныя за весь вечерь, гдв прозвучало 
напоминанье о РаздольЗ... И опять они сидВли рядомъ, точно 
никогда, нигд не встрћчались иначе, какъ въ этомъ кружкЪ 
знакомыхъ, гд% и сегодия сошлись попустословить, посмФяться. 
А между тЬмъ такъ легко было бы перекинуться фразою, 
другою поинтимнФе, здЪсь, въ конц стола, подъ шумъ об- 
щаго разговора... 

Вышли они однако (можетъ, и не совсћмъ случайно) вм%- 
сть. Имъ было по дорог домой. Хмаровъ, въ своемъ ста- 
ромъ пальто и сЪрой смушковой шапкз, угрюмо шагалъ ря- 
домъ, точно поневолЪ провожая элегантную барышню въ плю- 
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шевой кофточкЪ со вздернутыми рукавами и шляпкЪ съ 
крылышкомъ; твни ихъ, совсЪмъ не подъ пару, перегибались 
по стВнамъ домовъ... Эти десять минутъ молчанія, такъ, съ 
глазу на глазъ, показались Фред% хуже всего, что до сихъ 
порь было. Точно навсегда и непоправимо ломалось между 
ними прошлое и, сколько ни живи они ПОТОМЬ въ одномъ 
городЪ, ветрвчайся хоть каждый день,-сломаннаго уже не 
склеить... Фреда чувствовала, это... и все же не могла прину- 
дить себя первая сказать слово, которое одно, быть можеть, 
вернуло бы ей Хмарова... 

Они вошли въ сЪть глухихъ переулковъ, тускло освЪщен- 
ныхъ керосиномъ, съ безконечными заборами и гнилыми дос- 
ками вмЪсто тротуара. Фреда споткнулась, Хмаровъ поддер- 
жаль ее подъ локоть и сталь по своему шутить... Воть она, 
до сихъ поръ не научилась ходить даже по такимъ прекрас- 
нымъ улицамы 

‘Фреда принялась, тоже посмЂиваясь, разсказывать, какъ 
трусила она первое время, возвращаясь одна въ свой Ситни- 
ковекій переулокъ. Воть и дошли. ы 

-- А, здъсь? Ну, до свиданья. 

-- Заходите когда-нибудь, Викторь Данилович. 

-- ВсенепремЪнно. Да вы таки по кирпичикамъ, по кир- 
пичикамы--окликнуль онъ ее еше разъ, глядя черезъ ка- 
литку, какъ нерӛшительно Фреда пробирается черезъ гряз- 
ный дворъ къ своему флигельку. 

Калитка хлопнула. Фреда зацЪпилась въ темныхъ сэняхь 


за кадушку и долго не могла попасть ключемъ въ замокъ | 


своей двери. Войдя, наконецъ, къ себЪ, она сћла на первый 
попавпийся стулъ, какъ была въ калошахъ, даже не подни- 
мая вуалетки. р 

Кончено! И какъ опять просто-просто. Төлек въ ГОЛОВЬ 
шумить, точно прибой волнь.. да въ груди какъ-то обры- 
вается „зубная боль“. 

За стЬною, у башмачника Шумкина, хныкаеть больной ре- 
бенокъ, стучить швейная машина. А Фреда сидить одна, въ 
темнотЪ, долго... 

Онъ не вЪритъ ей больше... Что онъ думаеть объ эпизод» 
съ Анатолемъ? Какою она должна ему представляться!. 

Фреда и права была, и ошибалась. Хмаровъ сильно тоско- 
валь по ней, но уже иначе, чЪмъ въ Раздольв, какъ-то па- 
роксизмами. Страсть, ревность, боль и обида за любимую д%- 
вушку--перекипвли и отстоялись за два мЪсяца. ТрезвЪе 
относясь теперь къ ней, въ новыхъ условіяхь жизни, еще 
рельефнФе оттЪнявшихЪъ все, что ему въ ней не нравилось, 
Хмаровъ все меньше вЪрилъ „хрустальному“ взгляду и сто- 
ронился „приворота“. 
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Была, впрочемъ, и другая причина, отдалявшая его отъ 
Фреды: ему было стыдно передъ нею. Давно ли онъ такъ са- 
моувЪренно звалъ ее въ жизнь: стоить уйти изъ Раздолья и 
перестать быть „Меликтрисой Кирбитьевной“,-все остальное 
приложится. Теперь она въ правЪ спросить его: гдв же 06%- 
щанные имъ пути къ цълямъ, осмысливающимъ сутолоку 
жизни? ГдЪ теперь,—на рубеж% 80-хь и 90-хь годовь,- 
„дъло“, вплетающее единичное существованіе въ то нЪчто 
цђлое, что зовется прогрессивнымъ теченіемъ даннаго исто- 
рическаго момента?.. 

Что можетъ онъ отвЪтить Фред%, когда самъ онъ очутился 
на перепутьв? Отчетливо, казалось, пролегавшая далеко впе- 
рель дорога, вдругь, разбилась на сЪть еле-обозначавшихся 
тропинокъ, по которымъ рискуешь путаться наугадъ, долго 
и глухо—безъ толку. Два года въ РаздольЪ сошли для Хма- 
рова незамЪтно, день за день; а „исторія“ за эти два года иное 
окончательно отодвинула въ прошлое, другое явственнзе при- 
двинула и освЪтила. Люди, съ которыми онъ росъ и думаль 
до сихъ поръ вмФств, тоже различно опредӛлились въ раз- 








лук теперь е занявъ свои жизненныя положенія, внь 
рамокь студеиуфекаго |быта. Главное же: собственная мысль 
его, два го 


м въ общеніи съ Николаемъ и подъ 
„опыта жизни“, на многое измВнила 
марова. Въ Раздоль%, сорс. безпеч- 


елі согласно съ конечными вы- 
круто приходилось Хмарову среди 


установить свой тас 
водами этой критик А 


Онъ маніі, ни душевной смуты, когда, „не сжигая“ 
того, чему до сихъ пфрь „поклонялся“, тщетно ломаешь го- 
лову, какъ и куда приложить эти свои принципы къ жизни 
и двятельноети по новымъ временамь. ТВ трудные дни, когда 
ошибки, недомыслія и увлеченія недавняго прошлаго ри- 
суются человВку отчетливВе, чВмъ слабо намЪтившійся еще 
„духъ времени“ съ его требованьями отъ людей, непассивно 
претерпвваюшихь жизнь... Ищешь, колеблясь, куда ступить 
слвдующ шагъ дайьше.. И въ этоть-то жутый моменть 
Хмаровъ оказался сдвершенно одинокимъ. Друзей его раз- 
мело, кого на окранвы, кого въ другіе центры; среди остав- 

-еҢикого по душ%; а съ Машею и двумя- 
тремя „милымиюнцами“— ни на шагъ нельзя безъ „педагогики“. 
Одиночества же ҚЙаровь ршительно не выносилъ; порою 
на него нападали “ўрипадки. бъшеной тоски, — онъ готовъ 
былъ кинуть всю заваренную имъ кашу съ докторствомъ, за- 
кутить, запить.. Никогда не была ему нужнЪе Фреда, ел 
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изящная, привлекательная близость, та радость жизни, кото- 
рую она одна могла бы дать ему. Но онъ крћпился и не 
шелъ къ ней. 

Приступы малодушія смирялись, впрочемъ, на новомъ 
„пока“; покончивь съ докторствомъ, онъ получить команди- 
ровку за границу. Понюхаеть европейскаго воздуха, погля- 
дить, какъ люди живуть и мохомъ не обростають, какія тамъ 
произрастаютъ новшества. Авось и для себя позаимствуетъ 
какихъ ни на есть „кирпичиковъ черезъ грязь“. Такъ, по 
крайней мЪрЪ, говорилъ онъ Николаю, который зазхалъ къ 
нему въ половинЪ декабря, по дорог въ Москву: друзья его, 
Лемешковскіе, устроили ему какое-то новое мЪсто въ боль- 
шой подмосковной мануфактур%. 

Хмаровъ страшно обрадовался Николаю, и проговорили 
они всю ночь. Но оба о своихъ „романахъ“ отмалчивались. 
Николай спросилъ было Хмарова о Маш%, но Хмаровъ, къ 
стыду своему, мало что самъ аналь про нее въ послЪднее 
время: здорова, учится, пожалуй, слишкомъ усердно, потому 
что опять стала что-то дичиться; похоже на то, что какія-то 
безконечныя мысли начинаютъ снова колобродить въ ея го- 
ловъ. Николай тоже вернулся отъ нея сумрачный; завтра, 
же уззжаетъ, едва повидавшись съ невъстою. На вопросъ 
Хмарова объ этомъ, Николай отрывисто буркнулъ, что, со- 
гласно ихъ уговору съ Машею, не считаетъ себя ВЪ правЪ 
оказывать на нее какое либо давлеше... 

Поутру Хмаровъ и Маша проводили его на вокзалъ. 


ХХІ. 


Въ складЪ Бурцевой шла невообразимая сутолока, какъ 
всегда передъ Рождествомъ: на лветниць упаковывали ящики 
съ елочными украшеніями, покупатели перерывали вороха 
картонажей, книгь и цвътной бумаги. Инна Михайловна ‘и 
Фреда мелькали во всЪхъ углахъ, на скорую руку возстанав- 
ливая порядокъ. Хмаровъ ждалъ у стойки съ новыми кни- 
гами, украдкою наблюдая за Фредой. Она казалась ему се- 
годня какой-то странной. Глаза то слишкомъ блестятъ, то 
затуманиваются, на щекахъ яркія пятна румянца, кутается въ 
теплый платокъ. 

— Вы больны?--удалось ему, наконецъ, спросить дъвушку, 
когда она подошла къ стойкЪ за книгою. 

— Немножко. Инна Михайловна уже взялась меня ль- 
чить. Папа-Бурцевь говорить: легкая ангина. 

-- Но у васъ жарь а вы то и дћло выходите на холод- 
ную лъстницу! 
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-- ДФло привычки... 

Она смЪялась и не дала ему даже пульсъ пощупать. Не- 
когда! Вонъ Инна Михайловна разроняла цлый. картонъ мел- 
кихъ вещицъ... И черезъ минуту Фреда уже:опять открывала 
коробку за коробкою передъ нерЪшительною покупательницею, 

съ изумительною кротостью объясняя ей десятокъ игръ. 

Образъ больной Фреды, такъ мужественно и изящно спра- 
вляющейся черезъ силу со своей работой, во весь день не 
выходиль у Хмарова изъ головы. Вся притаившаяся нЪж- 
ность къ ней всколыхнулась въ страхЪ за нее: она. непре- 
мӛнно еще больше простудится! А если у нея не жаба, а 
дифтеритъ, или начинается воспаленіе легкихъ? Быть мо- 
жеть, она давно больна и не обрашаеть внимания... Вдругъ 
чахотка! Онъ не выдержалъ, наконецъ, и рьшился сбЪгать, 
провВдать ее въ сумеркахъ. 

Фреда была уже дома, и ей вправду сильно нездоровилось. 
Инна Михайловна отослала ее лечь въ постель; но она си- 
дЬла, завернувшись въ пледъ, въ углу дивана. Хмаровъ, шут- 
ливымъ тономъ, плохо маскировавшимъ его тревогу за нее, 
сталь допытываться о симптомахъ болђъзни, о томъ, что про- 
писалъ ей Бурцевъ; убъждалъ ее показать горло и дать себя 
выслушать. Все это было совсЪмъ даже не похоже на Хма- 
рова. Фреда отшучивалась, а у самой, пуще, чЪмъ отъ лихо- 
радки, горЪла голова отъ мысли: попробовать развЪ откро- 
венно заговорить? Эти четверть часа въ сумеркахъ вернули 
между ними что-то, похожее на прежнее. 

СтемнЪло, однако. Хмаровь зажегъ лампу, сЪль отъ нея 
черезь столъ и, вдругъ, о чемъ-то угрюмо задумался. Та- 
кому--Фреда ничего уже ему не могла сказать. Капризно 
попросила, она его отставить огонь. 

— Хотите, я сб8гаю за Машей? Скажу ей, что вы больны; 
өна придетъ переночевать съ вами. 

— Воть еше нЪжности, иронически отозвалась Фреда. — 
Привыкать—такъ привыкать Надо вкусить већхъ прелестей 
сво-бо-ды. К 

Не впервые разговоръ обострялся у нихъ на эту тему; 
Фреда задъвала кстати и не ‘кстати натянутую между ними 
струну. Умышленно и задорно, казалось, выставляла она себя 
передъ Хмаровымъ въ самомъ непріятномъ ему свЪтЪ. Сегодня 
вызовь прозвучалъ особенно рћъзко, и докторь вм?Фсто того, 
чтобы, какъ всегда, парировать его добродушною шуткою, 
спросилъ въ свою очередь сквозь зубы, со злостью: 

— Хотя бы вы разъ не съ того конца начали. Изобразите 
же когда нибудь вашъ идеалъ счастья и свободы. 

— Но для чего? Чтобы дать вамъ случай поупражнять 
свое остроуміе? - 

№ 4. Отдёль І. 9 
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— А, вдругъ и мн% свЪть изъ вашихь усть воз- 
сіяетъ... 

НФсколько словъ — и они были уже опять за тридевять 
земель отъ мягкаго, взволнованнаго настроенія. Сразу вспых- 
нуло раздраженіе другъ на друга, словно обострившись этимъ 
отавукомь прошлаго. У Хмарова, впрочемъ, только на минуту. 
Фреда сидФла, откинувъ голову на спинку дивана, и, полу- 
закрывъ глаза, будто небрежно, бросала возраженія, но по- 
дергиваніе уголковъ рта выдавало ее. 

Хмарову мучительно жаль стало эту ломающую себя, не- 
вћдомо чего ради, Фреду.. Онъ прошелся по комнатћ, поти- 
рая лобъ. 

-- НФть, серьезно, — заговорилъ онъ опять въ примири- 
тельномъ тон%.--Надо же намъ когда нибудь договориться: 
каковъ вашъ идеалъ свободы и счастья? А то мы сколько 
времени вокругь да около топчемся. 

— Но кь чему? Къ чему? 

— Сейчасъ. Сперва маленькая аллегоря. Представьте 
себЪ, что вы получили посылку. Оть кого, что?—невздомо, но 
презанятно упаковано. Развертываете бумажку за бумажкою— 
розовыя, голубыя, зеленыя, узорчатыя... еще и еще. Васъ раз- 
бираетъ любопытство: навЪрное, это что-то прекрасное, цънное. 
И вдругь, оказывается, надъ вами подшутили: внутри оръхъ, 
леденецъ, коробочка отъ пилюль—нестоющая дрянь... 

— Словомъ,—перебила его страннымъ голосомъ Фреда... 

Хмаровъ оглянулся, и ему жутко стало подъ ея упорнымъ, 
металлически блестввшимъ взглядомъ. Она подалась вперед», 
выпрямилась. 

-- Словомъ, вовсе не аллегорія, а хорошо намъ съ вами 
знакомая, грубая правда... Понятно: каке и могуть быть у 
вчерашняго „чижика“ и-де-алы? Да еще собственные! Ра- 
зумћЂется—какая нибудь „нестоющая дрянь“... 

— Чорть знаетъ что!--вырвалось у Хмарова.—РазвЪ я къ 
‘тому? Дайте же хоть договорить... 

— И такъ понятно. Идеалы не грибы, чтобы выростать 
Ча дог ам Іепдетаіп... Позвольте, однако, наконецъ, и глупому 
чижику, сунувшемуся въ вашу хваленую свободу, спросить: 
что дала, что даеть ему эта свобода?! Покуда я познала лишь 
свободу—по 10 часовъ въ сутки торчать за прилавкомъ, просту- 
живаться, рыться въ пыли. Взгляните на мои пальцы--я ося- 
заніе теряю... Безъ головной боли я никогда не возвращаюсь 
ДОМОЙ... въ темнот%, по слякоти, съ единственнымъ желаніемъ— 
повалиться и заснуть, какъ камень... И все это ради нрав- 
ственнаго удовлетворен1я— заработывать десятокъ, другой руб- 
лей: столько-то на сахаръ, столько-то на прачку, столько-то 
на „высшія. потребности“. Тоже кдизйки... а я оголодала безъ 
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хорошей музыки, безъ впечатлӛній, безъ отдыха на чемъ 
нибудь... Я тупћю, я задыхаюсь отъ скуки... 

Ова перевела духъ съ трудомъ и устало откинулась на 
минуту, потирая ладонью глаза... 

— Жить—для того, чтобы ихъ заработывать, эти копйки! 
И какъ жить: въ канурЪ, бокь о бокъ съ кучею неопрятныхъ 
ребятишекъ, въ каждую щель разитъ вонью и чадомъ... А 
лукулловскіе объды Инны Михайловны! Ей хоть подошву за- 
жарь-она и не замћтитъ.. Что-0? — протянула она, строго 
сдвигая брови. Но Хмаровъ ничего не сказалъ и не успвль 
сказать. Она заторопилась сама дальше, съ натянутымъ см%- 
хомы | 
-- За то масса „для души“? Неправда-ли? Братское еди- 
неніе съ людьми высоко развитыми, преисполненными благо- 
роднвйпгихъ стремленій, и проистекающее отсюда самосо- 
вершенствованіе!.. Интересы общаго дЪла! ГдЪ? въ чемъ? Ужъ 
не въ вознъ-ли съ просвЪтительною благотворительностью? 
РазвЪ не та же благотворительность . грошиками—всЪ эти 
ваши школы, ясли, столовыя, читальни?! Или въ вымучива- 
ни себЪ какого-то специфически-прекраснодушнаго міровов- 
зрћнія, почему-то обязательнаго для русской молодежи? А 
еще? Лепетъ часами въ кружкахъ, объ „общественномъ“ и 
„личномъ“, веВхь этихъ ученыхъ птенцовъ... Или дутыя сла- 
вословія авгуровъ свободы врод%... — Она поперхнулась-Ну 
да вродв васъ, съ вашею Инной Михайловной... Теп аі аѕ- 
ве?! Теп аі аѕѕел! *) 

Фреда говорила все быстрВе, слегка задыхаясь. Какъ сквозь 
частую кисею, смутно видъла она передъ собой блЪдное лицо 
Хмарова, съ закушенными губами и растерянно фиксирую- 
щимъ ее взглядомъ. У него словъ не было остановить ее, а 
она остановиться уже не могла, хотя ни на минуту не пере- 
ставала, сознавать, какъ собственноручно и безсмысленно ко- 
веркаетъ и ломаетъ въ дребезги послЪднее, что уцЪлЗло у 
нихь общаго. Отчаяніе и бӛшенетво мутили ей мозгъ въ 
жару. 

Потомъ.. потомъ онъ вдругъ всталь и ушель, пробормо- 
тавъ что-то въ родЪ: „Ну и Богъ съ вами! Живите по своему“ 
или „Ищите своего“... 

Вернуться Хмарову пришлось, впрочемъ, скоро. Опомнив- 
шись на свЪъжемъ воздухЪ отъ этой дикой сцены, онъ просто 
за голову схватился. Какъ могъ онъ уйти, бросить ее одну въ 
такомъ возбужденіи, совсзмъ больную? Онъ кинулся было на- 
задъ; но, побоявшись на ново взволновать больную, побъжалъ 
за Машею. 


ж) Съ меня довольно. | 
аж 
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По дорог» онъ двадцать разъ взялъ съ нея слово прислать 
за нимъ чуть-что.. ЦЗлую ночь глазъ не сомкнулъ, все 
прислушиваясь, не стучать ли въ ворота, и совсЪмъ пе- 
реполошился, когда рано утромъ Маша прислала за нимъ, не 
довряя старику Бурцеву, который твердилъ свое: жаба, да, 
нервы пошаливають.. И хотя онъ теперь могъ самъ убЪдиться, 
что никакой опасности нЪтъ, но за два-три дня Фрединой бо- 
л%зни наволновался и измучился куда хуже Маши. Самъ на 
себя возмущался и всетаки малодушничалъ, впервые созна- 
вая всю силу этой привязанности, все, что для него значила 
Фреда. 

БолЪзнь ея имФла только ту хорошую сторону, что сту- 
шевала остроту впечатлънія и неловкость между ними, по 
крайней мърЪ. по внЪшности. Нъсколько дней спустя, оба уже 
осторожно подшучивали даже надъ постыднымъ бъгствомъ 
Хмарова; а этоть послъдній съ заразительнымъ смъхомъ от- 
важивался передразнивать, какъ реда разносила „свободу“ 
и ея „авгуровъ“... 

И опять они были по прежнему „добрыми старыми зна- 
комыми“... Только еще прибавилось между ними болъзнен- 
ныхъ точекъ, которыхъ лучше совсЪмъ не касаться— теперь 
уже не въ одномъ прошломъ, но. и въ настоящемъ... Да у 
каждаго легла новою тяжестью на душЪ память объ этой 
сумасбродной сценЪ, оставившей горькій осадокь, какъ ни 
цвди его сквозь шутки и увфренія, что всЪ эти нехорошія 
вещи только результатъ бреда. 


На сочельникъ распустила, вдругъ, такая оттепель и за- 
моросилъ такой дождь, что даже Хмаровъ ругался, шлепая 
въ темноть по лужамъ. Дома его тоска обуяла одного въ этотъ 
„святой вечеръ“, по привычкћ съ дћътства казавшійся не та- 
кимъ, какъ всЪ въ году. Бывали теперь у Хмарова припадки 
безсознательной сентиментальности, которые онъ, по обыкно- 
венію своему, не вдаваясь въ анализъ, обаываль словомъ 
„нудно“. Направлялся онъ собственно къ Маш%; но та, ока- 
залось, у5хала на всЪ праздники къ Раисз, и Хмаровъ брелъ 
теперь, самъ не зная куда. Прибрель же, разумЗется, въ Сит- 
никовскій переулокъ, гдЪ привыкъ за болЪзнь Фреды бывать 
по нЪскольку разъ на день. Послъдніе дня два-три онъ, правда, 
опять было прибралъ себя къ рукамъ. 

— Ну куда ни шло! На поль-часа... Авось не погрыземся.. 

— Играеть?--подумаль онъ съ горечью у ея двери, откуда 
долетали звуки фортепьяно. Кто-то изъ знакомыхъ, уззжая, оста- 
вилъ ФредЪ на время свое. пьянино. 

Воть онъ уже и въ комнатЪ. И Боже мой, какимъ теп- 
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ломъ и ласкою охватила сразу Хмарова эта уютная Фредина 
комната! Не малыхъ ухищреній „съ копЪйками“, немалаго 
овлобленія на тЬсноту и убожество этой десятирублевой „ка- 
нуры“ съ просиженной мебелью, стоилъ ФредЪ этотъ весьма, 
по ея мнЪнію, мизерный уютъ. Соорудила она изъ свЪжаго 
кретона чехлы и драпировку, пустила въ ходъ кое-какіе ос- 
колки бывшаго величія, украшавшаго нћкогда ея изящное 
„гнЪздышко“ у Юліи Всеволодовны: мягкій коверъ, скатерть 
въ яркихъ цвЪтахъ, повсюду со вкусомъ разставленные порт- 
реты, альбомы, красивыя бездвлушки на легкихъ этажероч- 
кахъ. СвЪтло отъ низкой, яркой лампы въ кружевахъ и двухъ 
свВчей у ноть. Пахнеть, какъ отъ всъхъ вещей Фреды, тонко, 
фіялкой. И сама Фреда у пьянино, въ суконной кофточкћЪ съ 
отворотами, какъ-то особенно, по домашнему, выдъляющей 
изящество ея движеній, ея фигуры... БлЪдная еще посл% бо- 
лђани, со спутанными на вискахъ слегка завивающимися во- 
лосами, она играетъ разсЂянно, хотя не сразу замЪтила, что 
кто-то вошелъ. · 

Она встала, хотьла закрыть пьянино, но Хмаровъ по- 
просилъ ее сыграть еще. Съ Раздолья онъ не слыхалъ ея 
музыки. | 

— Охотно. По крайней мъЪр%, не станемъ ссориться, —грустно 
отозвалась дђвушка его же мыслю и заиграла какой-то нок- 
тюрнъ. Выборъ того, что она играла, тягостно начиналъ раз- 
дражать Хмарова: слишкомъ въ разръзъ съ: его собственнымъ 
настроеніемъ были всЪ эти пестро-салонныя вешицы--лишь 
бы блеснуть бъглостью пальцевъ. Онъ не замъчалъ, что Фреда 
не выбираеть--береть, что попало подь руку. 

А Хмарову все душизе и душнће отъ этой ея музыки, въ 

этой ея комнат. Такъ и переломаль бы ве эти вВера, ста- | 
туэтки, вазочки — „игрушки“, олицетворяющія ему, какъ и эти 
пустопорожніе звуки, ея культъ пустяковъ, безъ котораго ей 
жизнь не въ жизнь. ҺрВпко связываетъ Фреду вся эта дрянь 
съ петербургскимъ прошлымъ и его „поддЪльными звъздами“; 
крӛпко опутываеть и здЪеь, „на свободъ“ паутиною неулови- 
мыхъ и вмФсть упругихь цфпей,-цФпей, противъ которыхъ 
безсиленъ онъ, со всъми своими убьжденіями, со всею своею 
силищею и дурацкою любовью къ ней.. ВЪдь оттолкнула же 
она его въ кленахъ?! Правда, она не дотянула тогда съ Одо- 
баровымъ... Что же изъ этого? Было, кажется, достаточно: 
пачкалась, унижалась—и все изъ за чего!.. 

Хмаровъ обЪими руками откинулъ со лба волосы и всталъ— · 
его точно что-то душило. А сквозь отвращеніе и тоску, силь- 
нВе, чВмъ когда-либо, дурманила голову страсть и необъясни- 
мая ньжность къ этой исковерканной, несчастной и близкой 
ему Фред%. 
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— Ну что? Я ужъ пойду, должно быть..--проговориль онъ 
и взялъ шапку. Фреда не оглянулась на его странный голось; 
она сдЪлала только какой-то безпомощный жестъ и наклони- 
лась, какъ-бы разглядывая что-то въ нотахъ. Потомъ вдругъ 
повернулась къ нему... НЪтъ, нътъ, никогда не найдеть она 
въ себЪ рӛшимости заговорить! 

— Постойте,--пробормотала она съ жалкимъ, виноватымъ 
лицомъ.—Я хотЬда сыграть вамъ еще одно. Импровизацію 
моего отца... Я хорошо помню, какъ онъ написалъ эту вещь; 
хотя была тогда совсъмъ, совсЪмъ еще маленькая... 

И, доставъ папку, полную пожелтввшихь рукописныхъ 
нотъ, дъвушка прибавила съ фальщивою ноткою смЪха, точно 
спохватившись,-вь оправданіе себ%: 

— Сегодня вЪдь сочельникъ... полагается ип рей Вгіп де 
вөолуеліг 4’еп@лпее... *). 

Она сћла и, взявъ нћеколько аккордовъ, опять полуобер- 
нулась къ Хмарову. 

— Это фантазія... На некрасовское: „Изъ Гейне“. Знаете: · 


Душно, безъ счастья и воли, 
Жизнь безпросвЪтно темна... 
Буря бы грянула что-ли, 

. Чаша съ краями полна. 
Грянь надъ пучиною моря, 
Въ полЪ, въ лЪсу засвищи, 
Чашу вселенскаго горя 
Всю расплещи! 


И Хмаровъ не ушелъ. Онъ сидЪлъ, опершись лбомъ на 
руку, не шевельнулся, пока она играла. 

Глубоко отпечатлЪлась у Фреды въ памяти сценка изть 
ранняго ея дФтства въ связи съ этой музыкой. Окошко— 
маленькое, въ глубокой ниш, какъ въ мансардахъ рисуютъ. 
Былъ ли еще кто въ комнатЪ? какая комната? Каковъ самъ 
отецъ возлЪ нея? — она не помнитъ. Но это окно отчетливо 
передъ нею. Оно открыто. Сумерки. На небЪ, совсЪмъ, совсЪмъ 
близко, кажется,—сильная гроза. Поминутно обливается заре- 
вомь это нависшее небо и крыши безъ числа подъ окош- 
комъ. Тучи съ грохотомъ разламываются на куски; изъ этихъ 
-трешинь пышеть огонь. Маленькой ФредЪ страшно, хочеть 
убЪжать, спрятаться. Но ее твердо и нвжно удерживаеть за 
плечи рука отца, и его голосъ (всЪ интонацій этого голоса | 
она помнить, какъ сейчасъ)—говорить ей, что грозы бояться— 
глупо и стыдно. Гроза въ природв и въ жизни--милость и 


*) Немножко воспоминаній дЪтства. 
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благодать Творца: она очишаеть. воздухъ отъ міазмовъ, а 
небесныя слезы смывають со всего копоть и пыль. Пыль— о 
это самое ужасное въ жизни. Продукть вЪчнаго и незамћт- 
ваго разрушенія вокругъ насъ, она Фсть глаза, Встъ краски 
жизни, заслоняетъ дали... И не страшно, а величественно зрВ- 
лище грозы. ЧеловЪкъ теряеть въ немъ себя, среди могуще- 
ства силъ, неизмЪримо высшихъ, ч8мъ самъ онъ, жалкое ни- 
чтожество; а духъ его, хоть на мгновеніе смЪлый и свободный, 
понимаетъ, наконецъ, Бога... Потомъ, отецъ сЪлъ къ роялю и 
заигралъ. И звуки эти, величавые, какъ гроза, и тоскующіе, 
какъ теряющійся въ ней человћкъ со своими ничтожными 
страхами и скорбями, говорили все это такъ, какъ не могъ 
сказать словами тихій, ваволнованный голосъ, фантазировав- 
шій на ухо пятилЪтнему ребенку... 

Теперь, много лътъ спустя, ТВ же звуки, оживая подъ 
пальцами Фреды, говорили ей и Хмарову—измаявшимся, 
запутавшимся въ маленькомъ „своемъ“,— такое, въ чемъ сми- 
рялись всЪ вздорные порывы, терялись всЪ пустяки и услов- 
ности жизни... въ чемъ они, наконецъ, находили другъ друга. 

Фреда кончила, потушила свЪчи и, сжавъ руки на верх- 
ней крышкЪ пьянино, приникла къ нимъ головою. 

— Фреда! 

Хмаровъ чуть-чуть тронуль ее за плечо. Она не ше- 
вельнулась, слегка только вздрагивая вся отъ бившихся въ 
груди безпомощныхъ рыданій. Онъ нЪъжно, настойчиво рас- 
цВпилъ ея похолодӛвше пальцы и, наклонившись къ д%В- 
вушк», близко заглянулъ ей въ заплаканное лицо. 

_ У него самого глаза были полны елезъ. Безсвязно, сры- 
ваясь голосомъ, шепталь онъ ей т глупыя, счастливыя слова, 
за которыми забывается столько твердыхъ и благоразумныхъ 
рӛшеній... 


—————— +... ———————-. 


Теперь они сиди рядомъ, рука въ рук. Фреда могла, 
наконецъ, сказать ему все: о томъ, что было послЪ него въ 
РаздольЪ, и о своей ошибкЪ насчетъ его и Маши, и о томъ, 
чего натерпЪлась она здЪсь уже съ первой ихъ ветрьчи. 

-- Знаешь, — сказалъ Хмаровъ, вставая: — Право, у меня 
точно обручъ желъзный съ груди свалился. Какъ у вЪрнаго 
слуги — на радостяхъ, не помню, въ какой-то сказкЪ. Я, бы- 
вало, мальчикомъ, все старался представить себЪ: какъ это, 
должно быть, ужасно--грудь стянутая желЪзными обручами; 
и потомъ, какъ должно быть легко, когда можешь опять по- 
дышать. | 

Хмаровъ выпрямился и вздохнулъ. 

— Теперь, не бось, знаю! Только тамъ, въ сказк%, ви- 
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дишь-ли, и второй обру4ъ сейчась же лопнуль.. А у меня 
еще .-нЪть... 

И, низко наклонившись кудрявой головою надъ Фреди- 
ными, руками, которыя онъ взялъ въ свои и потихоньку гла- 
дилъ, Хмаровъ въ свою очередь разсказалъ дъвушкЪ прав- 
диво про все, что еще вторымъ обручемъ жало ему грудь. 
Про свое распутье, колебаніе, одиночество; про тЬ тропинки 
въ’ будущее, которыя еще, Богъ вЪсть, куда его выведуть... 
во всякомъ случаЪ только ужъ не къ „радостямъ и благо- 
уханіямъ“. Про то, какъ все это удаляло его отъ „будничной 
Фреды-Марфы“,—опредълилъ онъ храбро, улыбаясь и все же 
чуточку труся прямо заглянуть ей въ глаза. 

Напрасно! „Хрустальный взглядъ“ сіяль сегодня смфло и” 
радостно. Ужъ не она, конечно, помЪшаетъ ему выбирать по 
совЪсти, не она свяжеть его. ПоскорЪе бы только свалился 
второй обручъ. Да лишь бы любилъ! Найдется еще и у нея 
за душою теперь кое-что, кромЪ „культа пустяковъ“ и 
„фальбалы“... 

И опять оба уже смЗялись другь другу въ глаза: этө 
Фреда припомнила ему, какъ, бывало, лЪтомъ въ Раздольв, 
Хмаровь поддразнивалъ ее словами изъ ,БФ%дныхь людей“: 
„Туть рВ8чь идетъ о жизни человЪ ческой. А вЪдь она, ма- 
точка, тряпка, фальбала-то... Она, фальбала-то, тряпица!“ 

На второй день Рождества Бурцева, по обыкновенію, устраи- 
вала елку въ школЪ грамотности, которой она издавна зав%- 
дывала. Инна Михайловна попросила и Фреду помочь уби- 
рать дерево и разложить подарки. Не какіе нибудь фуфайки 
да шарфы для ребятишекъ глухого предмЪетья („полезности“ 
принято было раздавать школьникамъ еще передъ праздни- 
ками), а настоящіе подарки: игрушки, коньки, книжки съ кар- 
тинками, по желанію каждаго изъ д%фтей, спрошенныхъ за- 
ранЪе учительницами, а груды хлопушекъ, затЬйливыхъ кар- 
тонажей и пряниковь,-точно для званной елки въ богатомъ. 
‘домЪ. Фреду, по правдЪ сказать, удивћяла вся эта роскошь. 
И сколько возни, хлопоть, сколько вниманія, вкуса затрачи- 
вается на эту школьную елку! Будто на что-то важное... Но 
Фреда подавляла въ себЪ эти критическія замЪчанія сегодня, 
добрая отъ избытка счастья, заискрившагося въ ея собствен- 
НОЙ ЖИЗНИ. 

Чуть смерклось, изо всЪхъ окружающихъ переулковь въ 
школу потянулись группы дФтворы, принаряженной, припо- 
маженной, но вовсе не робкой. Видно было, что школа при- 
ручила ихъ, задолго даже до поступленія въ нее, и теперь 
школьники навели съ собою младшихъ братишекъ и сестре- 
нокь поглядЪть на елку. Все это обивало снъгъ съ обуви въ 
сЪняхъ, весело раскутывалось и размЪщалось за столами въ 
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слабо освЪщенномъ классЪ, гдЪ Фреда помогала, еще нй аф 
СКОЛЬКО чинясь, ПОИТЬ дЪтей чаемъ. Они же ни мало а 
дичились: многихь заинтересовала стеклярусная отд в 
лифа; кто похрабръе, покушался даже пощупать эти? 2 в а 
ныя висюльки“; долетали замФчанія на ея счеть, забав 1 
и лестныя... Невольно улыбаясь въ отвЪтъ, Фреда понемфо 
забывала, брезгливость и застьнчивость; заразительно пефебз- 27 
валось и ей оживленіе этой дЪтской толпы, наэлектризован< ' МН 2. б А 
ной радостнымъ любопытствомъ и нетерпЪніемъ. Когда же, | 
посль мгновенія нФ%мого восторга, ребятишки разсыпались 
вокругъ огромной елки; сіявшей въ позолотЪ и разноцвЪт- 
ныхь огняхъ, Фреда, ласковая, розовая, не подбирая уже 
юбокъ, съ увлечешемъ принялась организовать хороводъ во- 
кругь дерева; потомъ до судорогъ въ пальцахъ барабанила, 
одни и тӛже такты танцевъ на разбитомъ роял%. | 

При раздачЪ подарковь вышель трогательный эпизодикъ. 
Подаркомъ для десятилЪтняго мальчика, вдругъ, оказывается 
кукла! Засуетились: не ошибка ли? не подвести бы маль- 
чугана подъ насмфшки товарищей? Но худенькій мальчикъ, 
сь заплатанными колЪфнками, протискивается впередъ и за- 
являетъ, краснъя до слезъ, что онъ и просилъ куклу... Не 
для себя, разумВется,—у него дома сестренка-калФка, кото- 
рую онъ не могь привести съ собою на елку, какъ другіе. 

— Пусть ужь ей будетьъ..— говорить онъ покровитель- 
ственно, упихивая въ свой холщевой мӛшечекь, головою 
ВНИЗЪ, франтиху-куклу въ локонахъ и шелку. Конечно, и для 
него самого у Инны Михайловны тотчась же нашлась пара 
КОНЬКОВЪ... 

И Фреда, издали наблюдавшая сценку, не пожимала пле- 
чами на эти „сентиментальности“. Къ ней дЪти льнуть ужһ 
чуть-ли не больше, ч%мь къ другимъ учительницамъ: ее 
ташать за рукавъ показать „занятную штуку“, притаившуюся 
въ гущЪ хвои; ее зовуть „разсудить“ двухъ повздорившихъ 
за м5ну школьниковъ; къ ней б%гуть съ прорваннымъ въ 
давЕҺ мЬшкомъ, изъ котораго сыплятся гостинцы. Къ концу 
вечера ФредЪ знакомы десятки рожицъ въ этой веселой толп%. 

Быстро бъется ея пульсъ, разливая по всему тВлу жизне- 
радостное чувство; быстро вспархивають и теряются возбуж- 
денныя мысли въ этой шумной толкотнЪ, гдз и она нужна, 
и она уже „своя“, ГДВ и ей весело, такъ весело, какъ не 
бывало еще ни на одномъ балу... Быть можетъ, это восторжен- 
ное настроеніе подогрввалось въ значительной м%рв присут- 
ствіемъ Хмарова, среди немногихъ постороннихъ [на елк%. Не 
вЪдь они и десяти словъ другъ другу не сказали во весь 
вечеръ. У нихъ уговоръ: никому покуда, кромЪ Маши, и виду 
не показывать; и только по возвращеніи Хмарова изъ за гра- 
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ницы удивить публику свадьбой. Эта конспирація тБшить 
ихь, какъ ребять Къ сожалвюю, физіономія Хмарова р%- 
шительно не годилась для заговоршика, -- Вь данномь 
случав, по крайней м%рҺ. Даже засуетившаяся Инна Михай- 
ловна замъЪтила и спросила его шутливо: 

— Хмаровь, милый человЪкъ, да что же вы это сіяете?... 
Точно васъ вмЪстВ съ самоварами и тазами къ празднику 
вычистили? 

— Радъ стараться, ваше превосходительство! 

— Ну-ну! не заговаривайте зубы... И сказать бы: въ гене- 
ралы отъ медицины вась еще не произвели... 

-- Лучше, крестная, лучше! 

-- Влюбился!--Инна Михайловна всплеснула, смЗясь, сво- 
ими маленькими ручками. Но ее уже талцили куда-то за 
ЧЪмъ-то. А Хмаровъ искаль глазами граціозный д%ъвичій 
силуэть въ черномъ, съ голубымъ у ворота, надь галдящею 
толпою дЪтворы, въ туманф копоти и пыли, поднятой сотнею 
ногъ съ полу. | 

Да, веселый былъ этотъ вечеръ... и не для однихъ ребяти- 
шекъ пригорода! 


ХХН. 


Въ концЪ января командировка Хмарова за границу была, 
дҺломь рЬшеннымъ, но Хмаровь такъ „разбаловался“ за 
мЪсяцъ, что уфзжать одному ему очень не хотьлось. Фреда 
же, на всЪ его уговариванія повЪнчаться теперь же и вмФсть 
Ъхаль за границу--только качала головой. Особенно послв 
того, какъ разъ вечеркомъ Хмаровь поисповћдался ей кое- 
въ-чемъ изъ своей „были“, которая, говорять, „молодцу не 
въ укоръ“. 

Какъ большинство чистыхъ дђвушекъ, Фреда до сихъ 
поръ не останавливалась на мысли: есть ли эта „быль“ и 
какова она у любимаго человЪка? Хотя, разумЂется, слыхи- 
вала о существованіи такой „были“ вообще-— и отъ свВтокихь 
пріятельниць своихъ, и отъ самой Юліи Всеволодовны, 
весьма скептически относившейся къ мужской добродвтели. 
Но еще разъ оказывалось, что знать вообще и испытать на 
самой себњ неласковое прикосновеніе „несовершенствъ жизни“ — 
двЪ вещи разныя.. Осиливъ свое огорченіе при Хмаров%, 
котораго и безь того уже пристыдили иные ея вопросы, ея 
заревомъ горъвшее лицо и жалкій, растерянный ваглядь,- 
Фреда малодушнъйшимъ образомъ долго проплакала потомъ, 
когда осталась одна. Налетомъ грусти и снисходительности 
`осБли эти слезы перваго женскаго „прощенія“ на ея сіяющее 
счастье... 
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НаканунЪ отъЪзда его за границу, они опять поспорили, 
сумерничая передъ топившейся печкою, которая разбрасывала 
фантастичныя тӛни и красные отблески по Фрединой ком- 
наткЪ, давно уже покорившей всЪ предубћжденія Виктора 
Даниловича. Хмаровъ горячо доказывалъ, что разлука теперь 
рвшительно ни къ чему. ВеЪ эти „испытанія“ —просто на 
просто женская слабость —уснащать жизнь „борьбами“ и „дра- . 
мами“. Слабость на подкладкЪ безсознательно-буржуазной по- 
требности въ прочно обезпеченномъ завтрашнемъ дн%... Фреда 
кипЪла, но не сдавалась. Буржуазно оно или ң%ть,-но она не 
хочетъ, не хочетъ въ одинъ прекрасный деңь оказаться въ 
епиекв его „увлеченій“.. хотя бы на правахъ законной 
супруги. Быть можетъ, вся его любовь только оттого, что ему 
„нудно“ пришлось... Закипитъ вокругъ жизнь, и... Нътъ, два— 
три мЪсяца разлуки будутъ прекраснымһ пробнымъ камнемъ А 
что если и она сама окажется годной лишь для роли жены- 
бълоручки, блажной куколки, которую всю жизнь потомъ тащи 
на буксирЪ, въ числ прочаго домашняго скарба? Давно ли 
онь считалъ ее... Марфою? 

— Ну воть и ерунда! — перебилъ искренно Хмаровъ.— 
Марфа тамъ или не Марфа, теперь ужъ врозь все равно не 
куда! Такъ-то-съ, Фредерика Георгіевна! Было бы тогда чело- 
вӛка не сбивать съ толку какими-то гимнами гроаһ.. Сыграй 
что-ли еще разочекъ на дорожку... 

Фреда играла. И опять эти могучіе звуки, соединившіе 
ихъ жизни не на однЪ радости въ будущемъ, давали имъ 
часокъ яркаго счастья, смягченнаго грустью надвигающейся 
разлуки. Потомъ долго проговерили еще вдвоемъ туть же, у 
пьянино. Ужасно рано пришла Маша... 


А между тъмъ сами же они звали ее посидфть съ ними 
этоть послвдній вечерь--по старому. Да и пришла Маша уже 
въ десятомъ часу,-провожала своихъ: Софью ГлЬбовну на 
Рождествъ разбиль параличъ, и ее повезли куда-то на югь 
за границу. Анатоль, впрочемъ, скоро, вернется: его оставляють 
на хозяйств, вЪрвће — сторожить развалины, которыя онъ 
‚надзется поддерживать системою гнилыхъ подпорокъ еще 
три-четыре года. Ужасно постарћлъ, засуетили его въ конецъ; 
даже съ Машею не нашелъ минуты поговорить. Очень жалълъ, 
что ему не удалось побывать у Фреды... 

— Не доставало, чтобы и сюда одобаровщина наползла,— 
съ неудовольствіемъ буркнуль Хмаровъ. 

Фреда лукаво улыбнулась. Впрочемъ, и ей самой, по правдЪ 
сказать, мало пріятнаго сулилъ такой визитъ. 

Скоро, однако, „одобаровщину“ забыли: разговорились о 


98 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


планахъ ближайшаго будущаго. Фреда въ послвьдній мЗеяцъ 
сдВлала больше успъхи по части „акклиматизащи“: меньше ди- 
чилась, стала посЪщать воскресную школу, чтобы приглядФтьоя 
къ занятіямъ; взялась даже, на пробу, передълать небольшую 
повъеть Додэ для народнаго изданя. А поел Пасхи она рБ- 
шилась сдать экзамены, чтобы заручиться дипломомъ. Главнымъ 
предметомъ она выбрала языки— это куда ни шло. Но священ- 
ная исторія, россійская грамматика, ариөметика! Хмаровъ пари 
держалъ, что она срЪжется. 

Онъ изображаль въ лицахъ Фреду за экзаменаціоннымъ 
столомъ: какъ она будеть тарашить глаза на заскорузлаге 
семинариста, учителя русскаго языка, когда тоть потребуеть, 
чтобы она написала ему ,хрію“; какъ педантъ-математикъ влЪ- 
пить ей нуль за то, что у нея съ февраля по май выходить 
5 мъсяцевъ... и т. д. 

Вообще, Хмаровъ великодушно усердетвоваль, чтобы не 
дать барышнямъ „скукситься“... Онъ смЗялись. Но лишь внЪш- 
нимъ образомъ заслонялось этою болтовнею и смЪхомъ въ 
каждомъ изъ нихъ щемящее чувство, неопредвленно-грустное 
и тоскливое. Точно этоть вечерь заканчивалъ и обрываль 
‘ихъ общую жизнь— навсегда. Съ чего-бы это? Хмаровъ вер- 
нется въ маЪ; вернется къ нимъ и Маша, до лъта поработавъ 
у Раисы (Маша настояла на своемъ и уВажаеть въ деревню 
надняхъ). А, кажется, никогда не сидФть имъ больше таҡ» 
втроемъ... И отъ этого серьезно и хорошо проступаетъ во вся- 
кой мелочи этого вечера ихъ близость, согрБвавшая имъ жизнь 
въ дни прогулокъ по раздольевскому парку. | 

Особенно сильно чувствовалось это по отношенію къ Машб... 
Въ послЪднее время Хмаровь и Фреда, за собственными го- 
рестями и радостями, невольно удалились отъ нея, а у нея | 
какъ разъ въ эти мЪсяцы явственно загибалась какая-то новая 
складка въ жизни. Маша черезчуръ горячо и ревниво от- 
стаивала свои новые планы, чтобы за ними не чувствовалось 
что-то болЂе рвшительное и стоившее ей тяжелой борьбы. 
Ужъ не первые ли-это шаги въ сторону съ ихъ общаго пути. 
съ Николаемъ? Но въ чемъ? Въ Раисћ-ни слФда „толетовщины“, 
которой всегда боялся для Маши Николай. НФсколько мЂея- 
цевь школьной практики — очень будуть полезны Маш, 
будущей учительницв.. А воть есть же что-то недоговорен- 
ное во всемъ этомъ—и не ладное!.. 

Теперь, какъ только разговоръ принялъ оттЪнокъ прощаль- 
ной задушевности, Хмаровъ прямо спросилъ Машу обо всемъ, 
для нихъ неясномъ въ ея настроеніи и въ ея отношеніяхһ къ 
Николаю. Маша сидъла понурившись, положивъ локти на 
столъ, и вертБла въ рукахъ терракотовый бюстикъ Шевченки, 
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который Хмаровь купиль сегодня ФредЪ,—для пополненія 
ея коллекціи „игрушекъ“. 

— Будто безъ этого нельзя?— оборвала она вдругъ Хмарова. 

-- Безъ чего: этого? . 

— Безъ счастья... Наконецъ, будто все счастье только въ 
томъ, чтобы.. пожениться? —еле-слышно кончила она, еще 
ниже наклоняясь пылающимъ лицомъ къ маленькому Шев- 
ченк%... 

Фреда и Хмаровъ тревожно и дружно протестовали, пу- 
таясь въ изобиліи аргументовъ. Какой смыслъ осложнять, 
коверкать двЪ жизни, отказываясь отъ счастья, на которое 
они имЪють полное право? У кого, что оно отнимаетъ? А между 
тЬмъ эта ломка, тоска этой разлуки существенно ослабить 
ИХЪ СИЛЫ... 

Маша молчала и смотрћла на нихъ обоихъ. задумчивыми 
глазами. Они такъ искренно горячились, убфждая ее, точно 
отстаивали вмЂЪстъ съ тВмъ собственное право на счастье... 
Она отошла къ окну и стала молча глядЪть въ темноту двора, 
тамъ по слабо б5л8вшему снЪгу смутно мигали отблески улич- 
наго фонаря изъ-за забора. Такъ же смутно, темно и печально 
было и у нея самой на т слезы подступали къ горлу и 
давили грудь. 

— Маша, Николай знаетъ объ этомһ?--спросиль Хмаровь. 

Она, всене оборачиваясь, утвердительно кивнула головою. 

— И, конечно, —что онъ тамъ ни говори... вы упретесь, по 
сегодняшнему... У, зелье! 

Хмаровъ взялъ двушку за руку и привелъ ее на преж- 
нее мЪсто, къ столу. Она была очень блЪдна, слезы, казалось, 
застыли въ широко раскрытыхъ глазахъ, упрямо сжатый ротъ 
вздрагивал». 

-- Ну можно-ли себя доводить до такого, голубушка?— 
усовЪщевалъ ее Хмаровъ.—Кайтесь,—вы вЪдь высиживали, 
вымучивали эту дикую идею полъ-года. Никого близкаго даже 
не спросили: какъ, моль, полагаешь на этотъ счетъ... Наконецъ, 
это непослЪдовательно: то убивалась, что одна, что онъ ни- 
когда не полюбить: А теперь--на тебЪ! 

— Я ему написала только, что мнЪ надо еще хорошенько 
обдумать... и что, можеть быть... всетаки лучше... не надо! 

— Әнаемь мы эти ваши ,можеть быть“! Но скажите, ска- 
жите же, ради Бога, на что вся эта драма? Какое вы, нако- 
нецъ, право имЂете точно умышленно опять себ5 нервы ко- 
вырять?.. Это просто не честно, поймите же! 

— Не честно поступать противъ совЪети!.. — Мална вы- 
прямилась, съ загорввшимсея вдругь взглядомъ.—Если же я 
до этого додумаласы ВЪдь кому какъ... А мы! Онъ безъ меня 
навЪрное больше сдЪлаетъ... Я тормазить его буду своими 
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вЪчными „осложненіями“. А я? тоже такъ смогу... хоть что 
нибудь... Хуже съ раскаяніемъ будеть. на всю, на всю 
жизны 

-- Маша, Маша, да сколько-же я вамъ разъ доказываль, 
что вы преувеличиваете. ВсЪ эти страхи ваши: за свои нервы, 
за Николая, за дЪтей... 

Маша усмъхнулась и взглянула ему пристально въ глаза. 
Въ первый разъ, за весь вечерь, Хмаровъ отвернулся... заку- 
рить папиросу объ лампу. Вышло молчаніе; потомъ Маша, за- 
говорила, опять уже устало, разсЗянно: 

— Да разв% только это... Просто не чувствую я въ себ% этого 
вашего права на счастье. Не чувствую—и все туть.. Не хва- 
тить меня и на семью, и на работу... такъ, чтобы по настоя- 
шему работа была, а не забава одна... Будуть одни упреки 
себЪ, раздвоеніе.. Я ужъ знаю... Кто можеть, умћетъ,—другое 
дъло. Пускай... | 

Она опять уже сжалась, ушла въ себя, почти жалћя, что 
заговорила: зачЪмъ смущать ихъ, счастливыхъ (на долго-ли?), 
посл столькихъ огорчений? 

— Рано и толковать объ этомь, впрочемъ. ВЪдь мы съ 
Николаемъ все равно порвшили ждать до осени, — сказала 
она, вставая, и взялась за свою шубу. 

— Маша, куда! НЪть, это просто гадко съ твоей ‘стороны 
обрывать такъ разговорь,-удерживала ее Фреда. 

— Право, домой пора. Ужъ первый чась,-вяло отозвалась 
она и вышла. · 

Хмаровъ, конечно, пошелъ проводить ее,-авось, удастся 
дорогою еще какое словцо ввернуть упрямиц%. Онъ только 
немного замфшкался, якобы разыскивая папиросницу. 

— Оставляй этакъ вашу сестру. Ну, да вЪдь я не Нико- 
лай. ПосмЪй ты у меня ыны. он Фред на 
прошанье... 

Оба смЂялись, чтобы не „скукситься“. 


-- Да уберите-же, наконець, вашихъ дФтей!--раздраженно 
крикнула Фреда, споткнувшись въ темныхъ сВняхь о ползав- | 
шаго у ея двери младенца башмачника Шумкина. На ея 
окрикь изъ сосЪъдской квартиры выглянула растрепанная, испи- 
тая еврейка и въ свою очередь завопила, что съни, молъ, 
общія й кому, спрашивается, чЪмъ могуть мъшать дъти? 

Фреда выразительно хлопнула дверью. Бросивъ на столъ 
перчатки и шляпу, она стала снимать жакетку, зацъпила лок- 
темъ полочку сзади себя—на поль посыпалось нЪсеколько ве- 
щицъ и разбилось. Между прочимъ и Хмаровскій Шевченко. 
Фреда посмотрЪла оторопъло на осколки, гнфвно дернула 
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плечами и бросилась въ кресло. Губы ея были закушены, 
ботинка постукивала по ковру. 14 

Выпадають же такіе денечки, когда все точно умышленно 
подтасовивается, чтобы допечь челов ка! Началось это, впро- 
чемъ, еще со вчерашняго вечера: ФредЪ вернули ея второй | 
опыть пера—компилящю для народнаго изданія. Первую ея 
работу единодушно расхвалили; а эта (казавшаяся ей самой 
гораздо удачнће), говорятъ, требуеть сокрашеній, передълки 
чуть не на ново... Въ сердцахь Фреда швырнула тетрадку на 
подоконникъ. Подмокнеть? Пускай! Передзлываль она все равно 
не станетъ. Не угодила— жаль, но съ горя она не умретъ. 

Однако, всю ночь она проворочалась въ непріятной безсон- 
ницЬ. Все это, навЪрное, личности, кружковое кумовство, 
борьба изъ кожи вонъ лћзущихъ самолюбьицъ. Но она не 
таковская, чтобы смолчать. Фреда мысленно. перебирала всЪ 
горькія истины, которыя намфревалась высказать этимъ непо- 
грЪшимымъ авторитетамъ, воображающимъ, что „знаютъ на- 
родъ“ и угощающимъ этоть народь.. на копЪйку, двВ, три по- 
ученій и дътскаго лепета... Все выскажетъ она ,имһ“--о, ра- 
зумћется, не въ защиту синей тетрадки! Это ей теперь все 
равно!. А между тъмъ именно мысль о синей тетрадкФ, какъ 
ожогъ, не давала ей заснуть... 

Вдобавокъ и въ воскресной школ тоже вышла „исторія“. 
Ничего въ сущности важнаго: поссорились двЪ учительницы. 
Но тотчасъ ужъ весь „муравейникъ“ всполошился: пошли 
комментаріи, обсужденія, всЪ лЪзутъ въ судьи-миротворцы! 
„Интеллигентныхъ комеражей“ хватить теперь по крайней 
мърБ на недлю.. 

За нвсколько высказанныхъ ею въ этомъ духЪ замЪча- 
ній на нее стали коситься, и все это ее злило: а тутъ еще 
дома —эта сцена съ сосЗдкой, эта дурацкая неловкость... И на- 
конець,-уже двъ недъли нътъ писемъ изъ за границы!. 

Правда, не стоитъ ихъ и. ждать: самъ Хмаровь предупреж- 
даль ее, что писать не охотникъ и что письма его ,солдат-. 
скія“... Можно ли однако повЪрить, чтобъ человъкъ его раз- 
витія и образованія письма написать не умЪлъ?! Просто л%нь 
азіатская, халатность, Богъ знаетъ что! 

Да и вообще: любовь, счастье... что они? какъ и все на 
свзтв—иллюз!я, игра нашихъ собственныхъ перемЪнчивыхъ 
настроен!!! Сейчась--блескь цЪннаго алмаза, кусочекъ радуги . 
прямо съ неба, а скользнулъ лучъ мимо — еще тусклће и 
пошлЪе все кругомъ... Все, и самая жизнь. 

Воть и она только-что вышла изъ полосы такого обман-’ 
чиваго „свъченія жизни“. Все время ужъ какъ старалась, 
работала надъ собою. Казалось, крӛпко, на вЪкъ втянуло ее 
въ безкорыетный трудъ и интересы окружавшихъ ее хорошихъ 
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людей; казалось, просвъчиваетъ уже и любовь къ этой ра- 
бот8, и радость отъ нея... Потомъ, вдругъ,— черный день, какъ 
нынче — нитка обрывается, и, какъ бусы, раскатились всЪ эти 
кусочки разрозненныхъ „маленькихъ дълъ“.. Кругомъ опять 
сутолока и пустая болтовня непривлекательныхъ чернорабо- 
чихъ, копающихся въ потћ лица надъ этими „маленькими дФ%- 
лами“... и только! 

А ее томитъ жажда „настоящаго“, не суррогатовь-вь родь 
этихъ жалкихь школъ, народныхъ книжонокъ... Тоска по 
чему-то большому и прекрасному, способному унести душу на 
своихъ могучихъ крыльяхъ... ВЪдь чудилось же оно ей гдЪъ-то 
близко, и въ энтузазмЪ лЪтнихъ настроеній, казалось, манило 
впередъ... И--ничего!. Жить, т. е. брести наугадъ сквозь без- 
пощадныя страданья жизни, игрушкою собственныхъ эфемер- 
ныхъ настроений... брести 60, 70 лЪтъ, чтюбы потомъ сорваться 
дапѕ 1е пбалі, а јата1ѕ!.. *). 

Мрачныя размышленія Фреды были, наконецъ, прерва- 
ны приходомъ Шуры. Изъ веЪхъ новыхъ знакомыхъ эта 
свЪжая, милая дфвушка всего больше пришлась ФредФ по 
лушЪ. Она такая искренняя, но и такое еще дитя! Присоса- 
лась къ своему „кусочку“, и все-то у нея сводится къ дз- 
лишкамъ, мићніямъ и людямъ ея кружка самообразованія. 
Вотъ и сейчасъ навӛрное примется ее уговаривать иекром- 
сать брошюрку въ угоду ея Иванамъ Ивановичамъ и Иннамъ 
Михайловнамь. 

И опять мысль о синей тетрадкЪ непріятно засосала на 
сердцЪ. Тъмъ боле ледянымъ тономъ срЪзала, она „уговари- 
ванья“ Шуры на первыхъ же словахъ: 

— Я не постигаю, Шура, какъ это можно перекроить и 
перешить (точно испорченное платье) вещь, написанную по 
өпредвленному плану, имВющую свою цфльность. Не понра- 
вилось здЪсь,—можно попытаться издать въ Москв%, въ Пе- 
тербургЪ. Притомъ—столько разговоровъ изъ-за трехъ-копћеч- 
ной книжки!. Просто смЪшно, наконецъ. Оставимъ это, прошу 
васъ. 

Тогда Шура перебросилась на школьную исторію, вся еще 
наэлектризованная ею сама. Она съ другою учительницею только 
что ходила къ НегрВевой--уговаривали ее великодушно пре- 
гратить ссору, которая можетъ въ конц» концовъ дурно отра- 
зиться на популярности школы. Фреда слушала съ афекти- 
рованно-скучающимъ видом. 

— Боже мой, Шура, — перебила она, наконецъ горячив- 
шуюся двушку, сколько шума изъ пустяковъ! Ну, стоитъ- 





*) Въ небытіе, на вЪки... 
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ли вся эта буря въ ложкЪ воды такихъ дебатовъ, суеты, вм%- 
шательства двадцати лицъ?.. 

— Какъ же не стоиты Во-первыхъ, Федотова... 

Фреда, морщась, взялась за високъ. — Я слышу это уже 
въ сотый разъ... Пощадите! А во-вторыхъ?.. 

— А я такъ право не понимаю, какъ можно равнодушно 
относиться къ подобнымъ вешамы Ужъ одно то: хорошо оно 
вышло... это ссора--передь всЪми дввочками? Какой прим ръ?.. 

— Какъ же, какъ же! — иронически протянула Фреда. — 
Школьницы стеклись въ храмъ высоко-альтруистическихъ 
добродЪ телей и вдругъ... о ужасы на ихъ глазахъ двЪ учи- 
тельницы побранились самымъ вульгарнымъ образомы -Воть 
вамь И „единене людей добра!“ 

— Послушайте, однако, Фреда! 

Но Фреда слушала только себя. 

— Странный вы всЪ, право, народъ: поднимаете крикъ изъ- 
за того, что Његрћева поссорилась съ Федотовой, и никому 
даже въ голову не приходить, что самое печальное во всей 
этой истори не то, что НегрВева сказала Федотовой, а Өедо- 
това отвЪтила НегрВевой.. а нъчто гораздо, гораздо болЪе 
серьезное... Ссорятся повсюду, гдЪ сойдутся люди. Ссо- 
рятея министры и ученые, монахи и толстовцы. Ссорятся, 
мирятся, опять ссорятся... С'еѕё 1а хіе!.. 

Фреда подалась впередъ, двЪ морщинки прорЪзались у 
нея между бровей. Слушая себя, группируя, какъ ей каза- 
лось, оригинальныя и безпристрастныя мысли, она начинала, 
чувствовать, что сама собственно только теперь вглядывается 
во все это „простое“; что говорить она наобумъ, и не знаетъ, 
чЪмъ кончить. Ей стало неловко подь выжидающимъ, изум- 
леннымъ взглядомъ Шуры, и, злясь сама на себя, она гово- 
рила, взвинчивая свой самоувВренный тонъ: 

-- Да, да, никто изъ вась не видить или не хочеть при- 
знаться, что у васъ все тоть-же невоспитанный эгоизмъ, по- 
гоня за дешевыми лаврами, самая заурядная борьба мелкихъ са- 
молюбій —точь въ точь, какъ и у прочихъ смертныхъ, душа моя... 

Фреда сдЪлала энергичный жестъ рукою, будто сметая 
прочь вс эти проявленія людской мелочности, и встала. 
А самой становилось все боле не по себ%: какой не- 
лЬпо-театральный премъ—съ апломбомъ проскользнуть по- 
верхъ необоснованныхъ обвиненій. И къ чему она это? Не 
нроще-ли, не умнће ли разобраться съ тою же Шурою? 

Но у Шуры во взглядЪ поблескивало отот уже еле-сдер- 
живаемое негодованіе. 

— Скажите-же, по крайней мър%, въ чемъ вы видите эти 
фразы, эгоизмъ, борьбу самолюбій?. Ни на урокахъ, ни на 
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— Вы-то? Еще-бы.!.. 

— Не вижу! А если бы вид%Ъла, не стала бы брюзжать и 
осуждать за глаза, а прямо поставила, бы и другимъ на видъ. 
На вашемъ мФетз... 

-- НФть ужъ, бла-го-да-рю!--вырвалось у Фреды.—Добро- 
вольно стать мишенью пересудовъ и поученш. Быть вынужден- 
ной потомь „объясняться“ часами со всЪмъ синедрономъ и 
съ каждымъ порознь. Навлечь на себя громы и моли тЪхъ, 
кто привыкъ руководить стадомъ безеловесныхъ, съ девизом»: 
"Еідее а топ шайте“ *) на ошейник%... 

— Фреда! это, наконець, возмутительно! Это... это..-Шура 
не находила словъ и рВәко остановила двигавшуюся по ком- 
натв Фреду; но та высвободила руку и съ равнодушнымъ ви- 
домъ стала поправлять скривленную этажерку. 

— Я глубоко уважаю этихъ людей... и не позволю клеве- 
тать на нихъ никому!--Шура красная, не попадая въ рукава 
пальто, стала одЂваться; потомъ опять остановилась передъ 
Фредою съ башлыкомъ въ рукахъ:—Ну, какія могуть быть у 
васъ доказательства, скажите?! 

Фреда молчала. Ее била внутренняя дрожь; но она кр%- 
пилась, блЪдная, съ иронически закушенными губами. Тогда 
Шура ушла... 

Фреда глядћла ей вслЪдъ. Какая нелћпость ЗачЪмъ пона- 
добилось ей раздразнить эту милую, добродушную Шуру? Въ 
десять минуть разметала по вЪтру все, чего сама-же добива- 
лась мЬсяцами съ такою ломкою для себя. Какъ вернешь, 
не унижаясь, всЪ гадости, которыя она наговорила сейчасъ, 
просто отъ злобы на собственное безсиліе, на свои сомнЪнія, 
отъ тоски по большему, лучшему... Точно „ихъ“ вина, что 
они не могутъ преподнести ей этого „большаго, лучшаго“ гото- 
венькимъ? 

— У, характерецъ!-—вспомнился ей Хмаровъ. Воть одинъ 
онь могь бы помочь ей... Безъ него никогда ничего не вый- 
детъ у нея, „порченной“, изъ этой жизни по новому, съ людьми, 
съ которыми онъ ее свелъ. Свель и бросилы Ему и горя 
мало--вонь недвлями не пишетъ.. Быть можетъ, отъ всей 
этой любви его и теперь одни осколки остались, какъ отъ 
его Шевченки на полу:. 

Она собрала и выкинула черепки. Если бы такъ-же можно 
было вытряхнуть весь мусоръ разобиженнаго самолюбія, скуки, 
блажи, примъшивающійся къ ея неудовлетворенности. Все 
это отъ одиночества. Необходимо провЪътриться... Не съ%з- 
дить-ли къ Маш%?.. ПоспЪть на побадь еше можно. Лишь бы 


ж) «ВЪренъ своему хозяину». 
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только ея Раиса не помЪшала имъ разговориться... Будетъ, 
пожалуй, торчать между ними весь вечеръ. 


м ы. ы. 


Вышло однако такъ, что именно съ приходомъ Раисы, 
часу въ десятомъ вернувшейся съ чтенія, разговоръ только 
и пошелъ вглубь. Раиса стояла у печки, отогрЬвая руки 
и слушая, какъ Маша убЪждала Фреду не упрямиться, си- 
ней тетрадки не забрасывать и, воспользовавшись случаемъ, 
высказать правду товарищамъ по работЪ. ВЪдь во многомъ 
Фреда, дЪйствительно, права... 4 

Фреда съ новымъ жаромь и все искреннће заговорила 
объ одолъвавшихъ ее сомнћъніяхъ. Къ чему къ чему вся эта по- 
гоня за. объединеніемъ на ,маленькихь дћлахъ“ людей, 
три четверти которыхъ разбЪгутся въ разныя стороны при 
первомъ елучаћ. А нестерпимо тусклая для молодости окра- 
ска, которую кладетъ на всю жизнь эта поглощающая му- 
равьиная возня!.. ПоневолҺ ищешь впечатлФӛній поярче, по- 
лета пошире въ иллюзіяхъ искусства или хотя бы въ ми- 
шур внЪшняго блеска... 

Раиса слушала и молчала... Фредв почудилось даже въ 
тЬни зеленаго абажура какое-то тревожное выраженіе на ея 
лиц»... Неужели и она испытываетъ эти приливы тревоги, 
неужели они не чужды и этой „педанткЂ“, затертой поден- 
шиною своего маленькаго дЪла»... 

Раиса подеъла къ столу и, разсЪянно о нана простыв- 
шій чай ложечкой, заговорила съ трудомъ, точно нехотя. 

— Да, кому не доводилось пройти черезъ такіе дни обо- 
стрившихся сомнЪній, усталости, потерянности, какъ въ пу- 
стын%... когда съ отчаяніемъ спрашиваешь себя: гдЬ они, т 
»многіе“, чья солидарность съ нами одна могла бы придать 
смысль и крӛпость общей работ57.. Отзовутся ли они? Не 
самообманъ ли, что они есть, что ихъ много?... А ихъ должно 
быть много въ ,муравьиной вознъ“, иначе... 

— Иначе не стбитъ?.. Да?..--докончила за нее Фреда ви- 
брирующимъ отъ нетерпЪнія вопросомъ и глядя ей прямо 
въ глаза. Раиса улыбнулась съ грустной снисходительностью, 
какъ улыбаются дфтямъ на ихъ логичные и все же наивные 
вопросы. 

— А куда же уйдешь? Въ свое личное, еще боле „му- 
равьиное“?.. И потомъ... вЪдь въ самыя, можетъ быть, трудныя 
времена и эти наши „маленькія дЪла“, цвпляясь другъ за 
друга —кристаллизуются вокругъ прогрессивной идеи гряду- 
дущихъ временъ. Не все праздники жизни. Въ скучные будни 
остается то дьятельное выжидане, о которомъ, помните, го- 
ворить Соломинъ. Но прежде всего нужна всетаки работа, 

дж 
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крупная или мелкая, но направляемая великими нача- 
лами... | 

И опять ухо Фреды ловило въ этой твердой, отчетливой 
рӛчи тоскливый полу-вопросъ... Раиса отошла въ тЬнь къ 
печкЪ и, задумавшись, глядБла оттуда на молодыхъ подругъ. 
Не минуеть и ихь эта горькая чаша неудовлетворенности, 
сомнзй, душевнаго голода на скудной пишф... 

Маша, перелистывавшая книжку Гюйо, которымъ очень 
увлекалась, прочла вслухъ: „С’езё а іогсе в уарпев тобЦез 
дое 1а тег гёпѕѕіё а 1асоппет Іа отёуе, а 4евзтег 1е 1% іттпелсе, 
ой еПе зе теш“ *). 

— Да, Раиса?— спросила она, помолчавъ. 

— И да, и нътъ, —отозвалась та не сразу.-У волнъ вЪдь 
не бываетъ этихъ дней колебаній, заминки въ тоскЪ по луч- 
шему. А въ нихъ-то и родится, пожалуй, по атомамъ идея 
будущаго... Въ мукахъ, въ скорби... Родится и упорно доби- 
вается своего и надежда. И эти сомнЪнія, и эта надежда 
попрозорливЪе, быть можеть, чЪмъ... Ну, чъмъ если бы ни- 
когда головы не поднимать отъ черной работы изо дня въ 
день... 

Объ этомъ онъ проговорили до свЗта. Раиса совсъмъ от- 
бросила „педагогику“. Порой наступали молчаливыя минуты 
задумчивости вокругъ стола съ неубраннымъ чаемъ и воро- 
хомъ книгъ, ученическихъ тетрадокъ въ убогой бђлой ком- 
наткЪ. Молчали, точно прислушиваясь въ полной тишин%, къ 
отголоскамъ какой-то далекой надежды... Кругомъ молчала 
темная школа; а за ея стБнами еще глуше молчала облач- 
ная зимняя ночь надъ сугробами, еще не тронутыми весною. 
И только одно обмерзлое окошко этой комнатки долго еще 
свъЪтилось въ непроглядную деревенскую темень... 

Вернувшись на слФдуюшее утро домой, Фреда нашла 
письмо отъ Хмарова. Помаленьку, хоть и не сразу, уладились 
и прочія шероховатости. Работа втянула опять въ свои удачи 
и неудачи, волненія и усталость дня. А каждый уходившій 
день уносилъ съ собою и день разлуки. 


ХХІУ. 


Погожій октябрь доканчивалъ свою работу надъ Раздоль- 
евскимъ паркомъ. Онъ стоялъ уже сЪрый, прозрачный, съ 
обнажившимися узлами вороньихъ гнЪздъ; только по краю 
его выстроились тускло-зеленые итальянскіе тополи, тощіе и 


ж) «Силою подвижныхъ волнъ удается морю мЪнять очертанія береговъ 
и вылить форму гигантскаго ложа, въ которомъ оно движется». 
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сумрачные, какъ въ чахоткЪ. На нихъ нанизались галки; га- 
лочьи да гусиные крики съ рӛчки одни врЪзываются въ ко- 
стлявый шорохъ и гуль вЪтокъ, съ которыхъ сердитый в%- 
терь отряхиваеть послЪдніе мертвые листья подъ хмуро-на- 
супившимся небомъ. Густо устланы ими аллеи, которыхъ 
давно уже не метутъ. Старый домъ стоитъ со спущенными 
жалюзи, точно глаза закрылъ. 

Анатолій Павловичъ и Алена Никаноровна занимаютъ въ 
немъ всего 4 комнаты, во дворъ. Софья ГлЪбовна, на попе- 
ченіи Ларисы и Ульяны, поддерживаетъ свое существованіе 
гдъ-то на юг8 Франщи. Часто требуются туда сотни рублей, 
такимъ мученичествомъ выжимаемыхъ Анатолемъ. Тысячи 
ежемЪсячно проходять у него сквозь пальцы, заносятся имъ 
въ графы приходо-расходныхъ книгъ; вся жизнь его уходитъ 
на манипулящи съ этими призрачными тысячами именно те- 
перь, когда онъ впервые позналъ горькимъ опытомъ, какъ 
иногда трудно дается въ руки и какъ нужна бываетъ под- 
часъ иная жалкая трехрублевка. 

Да, мало-ли горькихь истинъ вообще обнажиль передъ · 
„неисправимымъ идеалистомъ“ этоть годъ хозяйничанья на 
обломкахъ одобаровскихь угодій, оть которыхъ даже отвя- 
заться нельзя... во всякомъ случаЪ, пока жива талап... Безт 
воякихь управляющихъ барахтается непрактичный Анатолій 
Павловичъ среди неурядицъ и дрязгъ этого безнадежнаго 
хозяйства, то скряжничая и раздражаясь на’мелочахъ, то да- 
вая себя обворовывать, какъ малое дитя, теряясь въ хитроум- 
ныхъ комбинаціяхъ и незам$тно растериваячсебя самого во 
всемь этомъ. Сморщившійся, обрюзгшій, постаръвшій сразу 
на десять лЪтъ, уныло бродитъ онъ подъ двдовскими липами, 
додумываясь порою до кощунственной мысли... продать и ихъ 
на срубъ. ж | 

Но сегодня не его одинокая фигура, а два женскихъ си- 
луэта гуляють по сквозному парку, утратившему рисунокъ 
аллей. ДвЪ дорогихъ гостьи, которыхъ насилу дозвался къ 
себъ Анатолій Павловичъ, заЪхали къ нему по пути ңа с%- 
веръ Маша и Фреда. Фреда Здетъ къ мужу въ Москву, гдъ 
Хмарову посчастливилось занять мФсто ординатора.. Вдетъ | 
храбро и везетъ съ собою молодыя надежды. | 

ПохороптВвшая, оживленная, горячо уговариваеть она упря- 
мую „Марю“ не откладывать надолго и свое счастье... А къ 
этому, кажется, клонится дЪло, даже послЪ свиданія ея на- 
дняхь съ Николаемъ. Маша на всЪ доводы только качаетъ 
головою. Сейчасъ — все равно некогда. Время-ли думать о 
своемъ, когда черною тучею виситъ надъ половиною Рос- 
си голодъ? А дальше что загадывать! У нихъ съ Раисою на- 
мъчаются кое какіе планы работы. ДЪла такъ много, такъ скоро, 
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изнашиваются силы у такихъ, какъ она... Дня не теряя, надо 
работать, брать хоть количествомъ, подхватывая налету пау- 
тинки такихъ же усилій, связывая ихъ въ новые узелки... 

— Ахъ, Маша, Маша! —говоритъ Фреда, у которой сердце 
ноеть при мысли, какъ черезь нфсколько дней Маша опять 
съ головою окунется въ разгаръ чужого горя, рискуя сама 
схватить тифъ или простудиться на смерть, сама голодная, 
измученная..--Если бы, по крайней мФ%рЬ, эти твои „дЪла“ да- 
вали удовлетвореніе. Хоть не разбивались бы въ дребезги 
такъ легко, --вотъ какъ ваша съ Раисою школа весной: на- 
ушничество дрянного человЪка, бумажка, не допускающая 
возраженя—и дЪло нвеколькихь лЪтъ труда, дЪло, на кото- 
рое уложено столько души, лопается, какъ мыльный пузырь. 
Легко-ли тебЪ было? И все одной, все одной... 

— Ну, чтожы Николай помогъ мнЪ пережить это и... не 
будучи моимъ мужемъ!— горячо возразила Маша. 

— Но ввдь жизнь полна такихъ неудачъ, Маша. Нако- 
нецъ, люди незамЪтно отвыкають другъ отъ друга. Живое 
близкое отгвеняеть далекое... Неудовлетворенное чувство дФ%- 
лаеть мнительнымъ, придирчивымъ, несправедливымъ, при- 
тупляеть самую чуткость взаимнаго пониманія. 

— Эхъ, Фреда, точно, живя вмЪетЪ, близкіе люди не раз- 
дражаются другъ на друга, не двлаютея неискренними, чу- 
жими... Наконецъ, если ему станеть трудно такъ... одному... 
Если онъ отвыкнетъ, захочетъ другого... вЪдь онъ свободены 

— Полно, Маша, это только такъ говорится! Подумай: ка- 
ково было бы теб% тогда? 

— Ну, что же? если и будетъ больно... сперва... 

— Охъ, какъ больно, Маша! 

— Велика важность! Точно не осилить разумное существо 
чего-то тамъ... инстинктивнаго? РазвЪ измЪнило-бы это хоро- 
шую, крЬпкую связь между нами? 

Маша шла, опустивъ голову и закусивъ губы, потомъ 
взяла Фреду подъ руку и, прижимаясь къ ней, очень ду- 
шевно сказала: | 

— Воть вы такъ хорошо сдЪлали, что поженились Вик- 
тору Даниловичу надо, чтобы возлЪ него былъ близ! чело- 
въкъ, который, когда нужно, подтолкнуль 0н впередъ, а то и 
попридержалъ бы... 

И 06% невольно возвращались за эту прогулку по парку 
къ пережитому эдФсь въ прошломъ году. Воть и березовая 
аллея, памятная Маліз и Николаю; но какою ощипанною гля-. 
дить она теперы Б%лые, рВдкіе стволы, путаница повисшихъ 
надь ними тонкихъ, дрожащихъ прутиковъ, со щепотками 
нервно трепешушихь по вътру желтыхъ листковь. МашЪ 
стало, вдругъ, такъ грустно: жаль причудливой рЪзьбы тьней 
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съ лунными просвЪтами, одъвавшей эту аллею въ т счаст- 
ливые часы, и своего чего-то тихо-жаль.. Точно ужъ годы 
прошли. Но развЪ хуже было свиданье ихъ съ Николаемъ 
нвсколько дней тому назадъ? НЪтъ, конечно, но... ей больно 
вспомнить, какъ сдержанъ и печаленъ вдругъ становился 
минутами Николай, какъ огорчали ее иныя его уговари- 
ванья: точно и онъ, никогда не кривившій душою, поддается 
софизмамъ жгучаго желанія. Но развЪ не полнФе, не осмыслен- 
нһе съ твхь порь выросла ихъ душевная близость? РазвЪ 
не огромнымъ счастьемъ было для нихъ это свиданье? Что 
мудрить! Есть счастье! Другого по совЪсти быть для нихъ не 
можеть... И не надо! 

Маша подняла голову. Лучъ солнца скользнулъ по ея 
лицу до самой глубины ея печальныхъ глазъ. Всего одинъ 
мигъ, но Фреда поймала его, и ей невольно подумалось: „Бла- 
гую часть избрала, которая не отнимется у нея“. И смутное 
чувство робости за хрупкость собственнаго счастья, какъ тзнь, 
скользнула по ней холодкомъ. Но и свЪтъ, и тЬнь мелькнули, 
не почудились-ли?.. Каждой свой трудъ жизни, каждой свои 
блестки радостей, вкрапленныя въ сЬрую массу Существо» 
ванія... 

Имъ на ветрӛчу шелъ Анатолій Павловичъ. Радъ своимъ 
гостямъ онъ былъ ужасно, хотя вся эта безтолковая, тягост- 
ная жизнь давно уже и окончательно подернула пепломъ и 
его послЬднее увлеченіе Фредой, и его привязанность къ 
МашЪ. Даже сейчасъ хозяйственныя заботы портили ему ра- 
дость видћъть ихъ у себя: у него какъ разъ сегодня, наканунЪ са- 
мой большой ярмарки въ округЪ, разсчетъ съ рабочими за 
поденныя полевыя работы. ВсЪ деньги роздалъ, народъ ждетъ 
съ утра; а конторщикъ, посланный въ городъ запродать пар- 
тію пшеницы хоть за безцћнокъ, лишь бы привезъ рублей 
500,—до сихъ поръ не возвращается. | 

— Дядя, милый, да не волнуйся ты такъ. Пріздеть твой 
Өедоръ. 

— Да, пріћдетъ, того гляди, съ пустыми руками! Хорошо 
говорить: не волнуйся. Посидвли-бы въ моей шкурЪ. Я не 
Кольнеръ, у котораго на заводъ люди двухъ рублей по 5 дней 
дожидаются... НЪтъ, этому долготерпънію удивляться нужно!-— 
восклицалъ Анатолій Павловичъ, вспыхивая при мысли, — 
давно-ли, десятки лЪтъ подъ рядъ, у него самого подъ но- 
сомъ Доменикъ продълывалъ то же самое. 

Бочкомъ, не съ прежнею барскою осанкою, всходилъ Ана- 
толій Павловичь по широкимъ ступенькамъ подъћзда, мимо 
поднявшихся ему навстрЪчу крестьянъ, ожидавшихъ раз- 
счета. 
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— Вотъ скоро вернется Өедоръ. Я его послалъ размЪнять 
деньги,-говориль онъ, краснћя пятнами и кусая губы. Му- 
жики надъли шапки и опять понуро стали разсаживаться по 
ступенькамъ. Въ передней, обращенной теперь въ контору, 
ждалъ высокій, хмурый парень; онъ подалъ барину засален- 
ную четвертушку бумаги со штемпелемъ. Бумажка была от» 
старосты сосЪдняго хутора, требовавшаго уплаты 25 рублей 
его обществу за возку картофеля сегодня же, не то, молъ, 
Ваше Благородіе, буду жаловаться земскому начальнику. Эта 
угроза „земскимъ“ ужасно разобидЪла Одобарова. Долго не 
могъ онъ успокоиться. 

Но обЪдъ приходилъ къ концу, а Өедора все нЪтъ. Ана- 
толій Павловичъ сидълъ на горячихъ угольяхъ, то и дъло 
озираясь въ окна на дожидавшихся разсчета крестьянъ. 

— В%дь видятъ, какъ мы сидимъ тутъ, кушаемъ, —гово- 
рилъ онъ желчно,-а они жди, подъ дождемъ. 

Фреда и Маша поражены были оскудӛніемь, въ кото- 
ромъ онъ жилъ: столъ, кое-какъ накрытый босою дъвкою въ 
монистахъ (сервизы и серебро, такъ досаждавшіе, бывало, 
ФредЪ— проданы); два плохо-приготовленныхъ блюда, къ ко- 
торымъ Алена Никаноровна прибавила, ради гостей, вазочку 
варенья и бутылку наливки... И Анатолій Павловичъ не брюз- 
житъ, не морщится; бросиль даже недопитую маленькую 
чашку кофе--свое единственное баловство, —какъ только за- 
слышалъ голосъ желаннаго Өедора въ конторЪ. И тотчасъ 
засЪлъ опять за разсчеты. 

Маша прошла къ АленЪ НиканоровнФ, съ которою еше не 
успЪла поговорить. Но сильно одряхлъвшая бабуся больше 
кряхтьла да ворчала и все на маленькія бЪды ежедневности: 
на „ступу“-Оксану, на ревматизмъ, на оскудЪніе. Ни она, ни 
дядя не обмолвились съ Машею про Николая ни словомъ, а 
сама Маша не заговоритъ... Да и къ чему? Минуты молчанія 
затягивались подолгу. Маша сидЂла постарому на скамеечк% у 
ногь бабуси, положивъ ей на колЪни голову; рука старухи 
съ прежней ласкою гладила смуглую щечку и темныя косы; 
въ тишинФ вокругь нихъ постарому щелкалъ охриппий маят- 
никъ, пахло сушеными травами и мягко лили сверху блЪд- 
ный свЪть розовыя и голубыя лампадки у иконъ. Машу властно 
охватывала память дъЪтскихъ лЪть, всего-всего пережитаго 
здЂеь съ Николаемъ... И кто знаетъ, не перерћшила-ли бы въ 
эти минуты душевнаго затишья стойкая ,Марія“ свою и его 
судьбу?... 

А Фреда тъмъ временемъ испытывала тоже на себЪ власть 
воспоминаній. Тоть-же кабинеты занавЪшенный портретъ 
Беатриче и портреты предковь въ тӛни книжныхъ шкафовъ 
съ красиво-переплетенными книгами; много листовъ, исписан- 
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ныхь ея рукою, хранятся въ ящикахъ дЪдовскаго бюро... 
Точно воть-воть раздастся въ столовой тягучее „ми-исеъ 
Фре-да!“ Софьи ГлЪбовны; войдетъ Анатоль, станеть пожимать 
ей руки, диктовать, декламировать... Съ непріятною дрожью 
ежила плечи молодая женщина и принималась ходить, чтобы 
стряхнуть эти воспоминанія. 

ВбФВгаль, дЪйствительно, Анатолій Павловичь, но старый, 
озабоченный; принимался рыться среди конторекихъ книгъ, 
экономическихь „журналовъ“, массы грязныхъ „свитковъ“ и 
счетовъ, въ безпорядкЪ наваленныхъ у него на письменномъ 
столЪ, вмЪсто рукописей и брошюръ добраго стараго времени; 
туть же валялись номера газеть въ нераспечатанныхъ банде- 
ролькахъ, да сиротливо выглядывала изъ этого пыльнаго вороха 
изящная бронзовая Минерва на чернильниц%... Едва бросивъ 
Фред на ходу два-три разсЗянныхъ слова, онъ опять уходилъ, 
а Фреда, поуютнЪе примостившись въ углу низкаго дивана, 
полу-задремывала, утомленная дорогою, подъ трескъ дровъ въ 
камин. 

И уже не осенніе сумерки въ этихъ развалинахъ мерещатся 
ей.. а чудный майскій день. Только-что вынули зимнія рамы, 
и она высунулась въ окно, —не нарадуется хорошенькому па- 
лисаднику, въ которомъ съ часу на чась лћъзетъ изъ подъ 
земли свЪжая-свЪжая трава; распускаются желтые и красные 
тюльпаны, низенькіе гіацинты; лопаются клейкія почки на 
черемухЪ и сирени. | 

Солнце мягкое, бархатное ласкаеть лицо, плечи, грудь 
Фреды. И вдругъ, чья-то рука протягивается къ ней черезъ 
рЬшетку сквозь кусты. 

— Честь имЪю кланяться, миссъ Фреда! 

Передъ ней ‚стоить Хмаровъ, только что вернувшийся изт, 
за границы; такой забавный, въ незнакомой заграничной шляпЪ 
и новомъ пальто. Онъ немножко смущенъ, глаза блестять, 
смЂется... Потомъ вспоминается ей прогулка вдвоемъ, за го- 
родомъ. РВка играетъ и сверкаетъ; густая, темнозеленая му- 
рава устилаетъ коврами берегъ, вербы въ желтыхъ, пушистыхљ 
сережкахъ склоняются надъ нимъ. Какъ онъ славно пахнуть: 
пожалуй?.. не хуже липъ въ цвЪту... 

— Да вы никакъ задремали, Фреда? 

Анатолій Павловичъ стоить передъ нею и, улыбаясь, про- 
тягиваеть ей обЪ руки. Уфъ! наконецъ-то освободился! 

— Ну, теперь скорће, скорЗе разсказывайте все! Какъ жи- 
лось?.. Господи, какъ я вамъ радь, какъ я вамъ рады 

И Фреда разеказываетъ: о себ, о Маш%, объ ихъ планахъ... 
ихь.. Разсказываетъ оживленно и охотно; возлЪ нея теперь 
вЬдь въ самомъ ДЪЛЬ „добрый, старый другь“. Съ какимъ 
живымъ участіемъ разспрашиваетъ онъ, какъ тепло глядять 
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на нее знакомые, добрые глаза. Потомъ вдругь задумается, 
поникнувь сћдою головою на руку, засмотръвшись въ раз- 
сыпавшійся жаръ*углей. А Фред%, разглядывающей на огонь 
свои нвжныя ручки (о красотв ихъ продожжаютъ заботиться, 
предоставляя наиболЪе портящія ихъ двлишки грубой поло- 
винЪ человћческаго рода), вдругь, Богъ вфеть съ чего, вепо- 
минаются подтруниванья ея мужа надъ „розовыми пальчи- 
ками феи-фантаз!и“... 

Къ чаю подошли Алена Никаноровна съ Машей. Говорили 
опять о ТОМЬ, что приходило въ голову, но никогда не бы- 
вало еще въ чопорной столовой такъ тепло и уютно людямъ 
вмФеть. Подъ висячею лампою вокругь стола со старинной, 
сборной посудою и бывшимъ „людскимъ“ самоваромъ, моло- 
дыя разсказывали, старые слушали. На много вечеровъ впредь 
хватить имъ этого матеріала для бесЪды, когда они будутъ 
сходиться подъ этою лампою, у этого самовара — опять уже 
вдвоемь.. На много долгихъ вечеровъ, когда, бросивъ газету, | 
Анатолій Павловичъ будеть ходить взадъ и впередъ черезъ 
кабинетъ, столовую, переднюю, изр%дка останавливаясь передъ 
старушкою въ очкахъ и съ неизмћннымъ чулкомъ; . переки- 
нется съ нею парою словъ, помолчитъ, вздохнетъ и опять 
примется шагать взадъ и впередъ черезъ три комнаты... 

Никакихъ особенныхъ разговоровъ, впрочемъ, и теперь не 
было; только на прощаньи прошла черточка поглубже. Ана- 
толій Павловичъ сказалъ ФредЪ: 

— Вотъ, Маша обЪщаетъ писать. Но вВдь она у нась по 
этой части человЪкъ не надежный. Напишите и вы когда. 

— Да, да, конечно. 

— Напишите 06%: лучше ли на свЪтЪ жить стало? Впро- 
чемъ, вамъ, б5дненькимь, жизнь потруднће прежняго даваться 
будет. Нав%рное, Да что! Лишь бы жизнь была, —не лоскъ 
жизни—Богъ съ нимы—а смыслъ, просторъ. Побольше воз- 
духу, свЪту..—Анатоли Павловичъ сдЬлаль свой опредьляю- 
щій жестъ рукою. — Живите, дЪло свое дЪлайте не по на- 
шему... Охъ, тяжко бываеть вдругъ увидать себя подъ ста- 
рость рабомъ лЪнивымъ и лукавымъ, зарывшимъ въ землю 
не одинъ, а всЪ десять талантовы..--Онһ криво усмЪхнулся 
и провелъ по волосамъ рукою. 

— Но что же я это, однако, на васъ тоску навожу,—спо- 
хватился онъ туть же.-Вамь надо бодро сказать: въ добрый 
часъ! Побольше счастья, побольше удачи во всемъ хоро- 
шемһ. И отъ всей души! — И, кръпко пожавъ имъ руки, онъ 
хотЪлъ, казалось, еще что-то прибавить; но только махнулъ 
рукою и нервно сталъ ходить по кабинету. 

— Дядя, скажи? окликнула его Маша. 

— Ну что тамы Не стоитъ. Пустяки. 
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‚ — Всетаки-скажи. 

— Да такъ. Я про свои бумаги было подумалъ. Не все-же 
тамъ хламъ, фразы... —онъ говорилъ съ виноватой усмЪшкой, 
какъ вспоминаютъ о слабостяхъ прошлаго. — Вкладывались 
же туда кое-какія знанія, мысли, кровныя, выстраданныя 
днями и ночами... Можетъ и пригодились бы кому? Не бро- 
сайте, не просмотръвши, когда я умру... вФ%дь Кай смертенъ... 
Такъ воты Обогащаю васъ обћихъ этимь цъннымъ насл%- 
діемъ... — кончилъ онъ, пытаясь за шуткою скрыть волненіе 
отъ этой, все еще въ немъ теплившейся иллюзіи, —послъдней, 
быть можеть, но тъмъ болЪе дорогой и живучей... 


Опять стоялъ Анатолій Павловичь на нижней ступенькЪ 
подъћъзда, одинъ, глядя велЪдъ отъћхавшей коляскЪ. Долго 
стоялъ съ открытой головою подъ мелкимъ осеннимъ дож- 
ДИКОМЬ. 

Воть и все, къ чему привела жизнь, полная столькихъ 
волненій, яркихъ радостей, поэтическихъ страданій! Что себя 
морочить: уЂхали онњ навсегда. До него ли имъ будетъ въ 
той жизни труда, борьбы, новыхъ привязанностей, новыхъ 
интересовь? Молодой ростокъ тянется къ свЪту, къ солнцу, 
къ небу. Какое ему дЪло до остатка сЪмени, догнивающаго 
гдъ-то, у его корня, который онъ самъ себЪ уже выростилъ 
и пьетъ имъ жадно изъ земли живительные соки? 

— Но вЪдь есть же, есть въ немъ капля и моего—моихъ 
думъ, моихъ надеждъ;и убЪжденй, ассимилированныхъ этимъ 
росткомъ изъ отжившаго съмени? Ими онъ росъ и крБпь, 
прежде] чъмъ даль еще самъ корень, когда еще всякій пу- 
стякъ могъ заморить его, сдћълать блеклымъ, дряннымъ... ВФдь 
есть?!...—шепталъ, самъ того не замбчая, Анатолій Павловичъ 
подь мелкимъ дождикомъ, назойливымһ, какъ собственная 
его жизнь отнын%... 

— Анатоль, батюшка, простудишься!--окликнула его Алена. 
Никаноровна. Онъ провелъ рукою по лбу и волосамъ и во- 
шелъ въ домъ. Въ конторЪ его ждаль пріћхавшій прини- 
мать пшеницу приказчикъ купца. Баринъ велфлъ позвать 
клюЮчника. 

А коляска тъмъ временемъ катилась все дальше. Дождь 
моросилъ, скатываясь по кожЪ фартука лЪнивыми, мутными 
струйками. Фреда и Маша молчали. И он% знали, что не вер- 
нутся больше сюда, хоть и подбадривали стариковъ обЪща- 
ніями. УЪзжая теперь свободными, безъ прежняго озлобленія 
на Раздолье, объ призадумались. Обћимъ взгрустнулось. 

— Прощай, Раздолье! —проговорила Фреда, когда крыши и 
тополя усадьбы стушевались за густой, сЪрой кисеей дождя 
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Но въ голосъ Фреды сквозь грусть этихъ словь авучаль уже 
жизнерадостный вздохъ облегченія, какъ у человФка, у кото- 
раго есть впереди свое молодое, свътлое „здравствуй“! 

Маша отвела взглядъ отъ сплошной сЪрой дали, огляну- 
лась на Фреду печальными, задумчивыми глазами. Потомъ, 
молча, стала смотрЪть черезъ край фартука на смЪнявшіяся 
вдоль дороги, сразу повеселъвшія и погустъвшія подь дож- 
демъ озими. 

Т. Барвенкова. 


Русская ссылка. 


Ея исторія и ожидаемая реформа. 


Знаменательнымъ фактомъ новой истори является наступа- 
тельное шествіе европейскихъ народовь на полудикихь абориге- 
новъ вн%-европейскихъ материковъ. ЦФли политическаго и эко- 
номическаго характера были стимуломъ этого движенія. Чтобы 
упрочить свою власть въ ново-завоеванной стран%, необходимо было 
нейтрализовать враждебное настроеніе побЪжденныхъ и усилить въ 
ней контингенть испытаннаго въ вФрности населення метрополии. 
Чтобы достигнуть шахииит”а доходовъ отъ новопріобрътенныхъ 
имуществъ, необходимы были дешевыя рабочія руки. Изъ этихь 
стремленій государственной власти и беретъ свое начало ссылка въ 
новой, отличной отъ римской дерогіайо и геіесайо форм%, свой- 
ственной исключительно новому времени. 

И государственная власть, и уголовная наука переживали 
болБе или мензе продолжительный періодъ увлеченія этой систе- 
мой наказанія. Но ч8мһ продолжительнће былъ этоть періодъ, тъмъ 
горьше должно было быть наступившее разочарованіе, тъмъ тягост- 
не постигшая неудача. И дъйствительно, во веђћхъ странахъ, прак- 
тиковавшихъ ссылку, государственная власть үбъдилась, въ ко- 
нечномъ результат, въ непроизводительности своихъ затратъ, 
уголовная наука—въ нераціональности этой системы исправленія 
„преступной воли“, и голоса защитниковъ ссылки раздаются 
все рбже. | 

Но цФ%ли устрашенія и исправленія преступниковъ играли вто- 
ростепенную,. подсобную роль. Обращеніе безлюднаго и богатаго 
но природ края въ доходную финансовую статью является глав- 
ной цзлью ссылки. Въ этихъ-то видахь правительства, раснола- 
гающія колоніями, и рӛшають направлять въ новыя страны пре- 
ступниковъ изъ метропоми. Но какъ только ссыльная коло- 
нія достигаеть болће или менфе значительнаго уровня эконо- 
мическаго и гражданскаго развитія, новый преступный элементъ 
становится тяжелымһ бременемъ для нея, создаетъ существенныя 
препятствія для дальнёйшаго ея развитія, и колонія всеми сп- 
лами стараётся избавиться отъ этихъ опасныхъ гостей. 
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Такимъ именно образомъ прекратилась ссылка въ СФверную 
Америку, Тасманію, Западную Австралію, въ Новый-Южный Ва- 
лисъ, которая такъ широко практиковалась Англіей. 

То же происходитъ теперь и у насъ. Въ теченіе уже многихъ 
десятковь лЪтъ и сибирское общество, и ученыя изслБдованія 
доказывають весь вредъ ссылки для гражданскаго развитія Си- 
бири, безцћльность ея, какъ нақазанія, и необходимость ея унич- 
тоженія, и тБмъ не менће Россія еше до сихъ поръ придержи- 
вается этой системы исправленія и колонизащи, системы, никогда 
и НИГДВ не дававшей ожидаемыхъ результатовъ. 

Только высочайшимъ повелфніемъ |6 мая настоящаго года 
вопросъ о ссылкЪ поставленъ на разсмотрВӛніе особой коммиссіи, 
и надо надћяться, что ссылка—тяжелый бичъ Сибири — будетъ, 
наконецъ, подвергнута существеннымъ изм$ненямъ, 

Чтобы оцЪнить все общественное значен1е высочайшаго пове- 
лЪнія, необходимо прослЪдить весь тотъ пестрый рядъ явлений, 
которой породила ссылка, вес тЪ результаты, которые получены 
Россіей отъ упорной вФковой колонизащи восточной окраины 
въ Ц5ляхь насажденія въ ней русской культуры, въ цфляхъ за- 
селенія и обогашенія пустыннаго края. 


Съ того самаго момента, когда Ермакъ Тимоөеевичь „билъ 
челомъ“ царю московскому, предлагая ему взять подъ свое мощ- 
ное покровительство огромныя пространства Сибири, восхищен- 
ный Іоаннъ ІҮ, щедро одаривъ удалого казака, обратиль свой 
взоръ на зауральскую страну. Съ этого самаго момента начи- 
нается наша „цивилизующая миссія“ на Востокћ и съ ней наша 
колонизаціонная политика. 

Московскій царь съ 1582 года направляеть въ Сибирь вся- 
КИХЪ ,охочихь людей“ —землевладфльцевъ, ямщиковъ, ремеслен- 
НИКОВЪ, „воинскихъ людей“ и священниковъ — въ цћВляхъ засе- 
ленія окраины. Въ 1590 году царь Өедоръ повелълъ набрать въ 
СольвычегодскЪ 800 „пашенныхъ людей“ и поселить ихъ въ Си- 
бири съ женами и дётьми. Въ 1592 году такое-же распоряженіе 
было сдБлано относительно заселенія Пелыма. Већхъ этихъ „па- 
шенныхъ“ и другихъ „охочихъ“ людей московское правительство 
надфляло пашнями и другими угодьями, выдавало земледъльческія 
орудія и денежныя пособія. Это щедрое надфленіе русскихъ эми- 
грантовъ царскими милостями было не только великодушнымъ 
вознагражденіемъ русскому крестьянству за насильственное пере- 
селеніе, но и прямой необходимостью въ интересахъ чисто госу- 
дарственныхъ. Д®ло въ томъ, что въ Сибири, въ моменть ея при- 
соединенія къ царству Московскому, туземцы совсмъ почти не 
знали земледБльческой культуры. Свои скудныя потребности они 
удовлетворяли тзми скудными природными средствами, которыми 
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никакъ не могъ довольствоваться совсъмъ таки не избалованный 
выходець метрополіи, давно уже привыкшій къ сухому, но все- 
же хлЗбу. Это отсутствіе хлЪба создавало существенное препят- 
стве колонизаціонной политикф Московскаго царства. Сажать 
воинскихъ людей и священниковъ, плЗниыхъ Шведовь и литов- 
цевъ, ящмиковъ и плотниковъ въ стран, гдф нтъ такого .и- 
щевого продукта, жакъ хлЪбъ, на это не рбшалося даже самъ 
Тоаннъ Грозный. Доставка-же хл%ба изъ Россіи сопряжена была 
съ большими затрудненіями. Воть чЪмъ вызывалась необходи- 
мость въ т%хь щедрыхъ льготахъ, которыя московскіе цари пре- 
доставляли „пашеннымъ“ и всякаго рода „охочимъ людямъ“, 
которыми правительство заселяло главные сибирскіе тракты. 

Этимъ нәсильственнымъ водвореніемъ „охочихъ. людей“ и 
ограничивается на первое время колонизаціонная политика мо- 
сковскихъ царей, изрБдка расширяемая только случайной ссылкой 
„ослушниковъ государеву указу“. | 

Но рядомъ съ этими насильственными переселеніями шла 
колонизація вольнонародная. Въ необозримыхъ пространствахъ 
Сибири легко было укрыться „отъ безурядницы, смуты, гнета 
суровой фегламентащи, непосильныхь тягостей и злоупотреб- 
лени“ “Чу и „гулящіе люди“ наполняли Сибирь; прокладывая 
тропы по безлюднымъ тайгв и тундр, они образовывали не- 
большія поселенія. Уже въ ХҮІ вЪк основаны были Тюмень, 
Тобольскъ, Пелымъ, Березовъ, Обдорекь и нФеколько другихь 
поселеній. 

Прикрӛиленіе крестьянъ значительно стфенило это свободное 
передвиженіе населенія на дальній востокь, но остановить движе- 
нія оно не было въ силахъ. „заставы крёиюя“ рушились подъ на- 
тискомъ голодаюшаго и безправнаго народа, стремившагося укрыться 
отъ тяжелой дВйствительности московскаго царства. И если это 
„далёко“ не сулило ничего хорошаго, то оно было уже однимъ 
тӛмь заманчиво, что было вдали отъ зоркаго ока московскаго 
подъячаго и непосильныхъ тягостей крћпостного труда. 

И дъйствительно, ,брель“ народы Брелъ такъ настойчиво, 
что уже въ 1622 году въ Сибири насчитывалось около 70.000 
вольныхъ поселенцевъ на 7.400 поселенцевь по распоряженію 
правительства. 

Но по м%р5 того, какъ горсть побфдоносныхъ казаковъ уда- 
лялась все болфе въ глубь и на востокъ Сибири, все расширяя 
территорію московской короны, разочарованіе правительства въ 
результатахъ военной, казенной и вольнонародной колонизащи 
дфлалось все горьше. Для осуществленія правительственныхъ 
цӛлей колонизащи Сибири „охочихъ людей“ было недостаточно, а 
допущеніе „самовольныхъ“ переселеній слишкомъ противор$чило 
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уже сложившемуся къ тому времени принципу правительственной 
регламентащи и нарушало интересы дворянства — опоры новой 
власти. Нужно было выискать иные способы колонизащи; и прави- 
тельство обращается къ ссылк%, какъ наказанію. Сначала напра- 
вляють въ Сибирь только государственныхъ измЪнниковъ, а за 
ними и всякаго рода другихъ „лихихъ людей“. Всъхъ ихъ сажаютъ 
„на пашню“, выдають хлЪбъ на посъвъ, лошадей и надъляютъ 
разными льготами. 

Алексфй Михайловичь регулируеть и расширяеть ссылку. 
Уложеніе 1649 года назналаеть это наказане для всћхъ город- 
скихъ, посадекихь и тяглыхъ людей за самовольную приписку 
къ новымъ владфльцамъ, для разбойниковъ и „денежныхъ Д%ль 
мастеровъ“. Для вс$хъ этихъ преступниковъ уложеніе, отм нивъ 
членовредительныя нақазанія, назначаеть ссылку „на пашню“ 
съ женами и ДФТЬМИ. 

Преемникъ Алекс$я Михайловича, царь Өедоръ еще бол%е 
расширяетъ ссылку. Указомъ 1679 года повелћно: „вс хъ воровъ, 
которые пойманы будутъ, и которымъ за ихъ воровство придется 
чинить казнь, а тёмъ ворамъ рукъ и ногъ, и двүхъ пальцевъ не 
сфчь, а ссылать ихъ въ Сибирь на пашню съ женами и дВтьми | 
на вӛчное житье“. 

Царствованіе Петра Великаго внесло нФкоторыя измФненія 
въ колонизаціонную политику. Гигантекія государственныя пред- 
пріятія и сооруженія царя требуютъ огромнаго количества рабо- 
чихъ рукъ внутри государства; и Петрь рВшаетъ утилизировать 
преступниковъ въ своихъ цфляхъ. При немъ ссыльные отпра- 
вляются во вс концы разросшагося государства для постройки 
крБпостей и гаваней; ссылка-же въ цфляхъ колонизащи восточной 
окраины останавливается. 

Со смертью Петра прекратилась и кипучая дФятельность, 
характерная для эпохи царя-преобразователя, и съ нею-же ис- 
чезла необходимость въ раціональномъ пользованіи рабочей силой 
ссыльныхъ. Ссылка опять принимаетъ свою традиціонную форму и 
направляется на колонизацію и при томъ уже исключительно на 
колонизацию Сибири. 

Наибольшее расширенів ссылка получила въ царствованіе 
Елизаветы Петровны. Указомъ 1753 года императрица замфнила, 
смертную казнь и членовредительныя наказанія за обыкновенныя 
преступленія ссылкой въ Сибирь. 

И такъ безостановочно увеличивался контингентъ ссыльныхъ 
въ теченіе всего ХҮПІ в%ка. 

Съ наступленіемъ новаго столЪтія выдвигается и новый типъ 
колонизацін,“при помощи такъ называемыхъ „казенныхъ посе- 
леній“. Трудъ въ этихъ колоніяхъ былъ обязателенъ; малЪӣшія 
подробности хозяйственнаго и домашняго быта поселенца были 
точно регламентированы. Павелъ І отпускаетъ 100.000 рублей на 
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устройство въ ЗабайкальВ „казенныхъ поселеній“ для 10.000 чело- 
вкъ. Но въ течене 5 л%ӛть удалось водворить за Байкаломъ 
только 610 поселенцевъ. Александръ Г сначала продолжаетъ дъло 
колонизаціи Сибири, сохраняя тоть-же типъ поселеній, но совер- 
шенно безрезультатно. Въ поселеніяхь колонисты совершали 
тяжкія и многочисленныя преступленія и побЪги, и вс жестокія 
кары, такъ широко практиковавшіяся мстными властями, ни къ 
чему не привели. | 

Съ назначеніемъ Сперанскаго въ 1819 году генералъ-губерна- 
торомъ Сибири, все законодательство о ссыльныхъ подвергается 
существеннымъ изићЪненіямъ. Выработанный Сперанскимъ строй- 
ный планъ упорядоченія ссылки при помощи казенныхъ заводовъ 
и фабрикъ оказался, однако, совершенно неосуществимымъ на 
практикъ. Казенные заводы не были достаточно велики, чтобы 
занять вс рабочія руки, а сибирская администрація со своимъ 
крайнимъ формализмомъ и злоупотребленіями не могла ни пра- 
“ вильно организовать работы, ни поддерживать необходимый въ 
средв ссыльныхъ авторитетъ. Банкротство этого типа колонизаціи 
побудило правительство Николая І-го снова возвратиться къ менће 
дорогимъ „казеннымъ поселеніямъ“, цвлью которыхъ было „черезъ 
усредоточенный надзоръ и занятіе въ хлфбопашеств$ удержать 
преступниковъ отъ праздности и побфговъ“. На это предпріятіе 
правительство ассигновало около полумилліона рублей, и въ но- 
выхъ колоніяхъ поселили около 65.000 человъкъ (причемъ жен- 
шинһ всего 6,5%, общаго числа). Но штрафные поселенцы и на 
этотъ разъ оказались плохими колонистами: они побросали свои 
поселенія и „устремились къ бродяжеству и преступленіямъ“. 
Еще несколько попытокъ въ этомъ-же род было предпринято въ 
царствован!е Николая Г но вс$ онъ потерпбли полную неудачу. 

Посл вЪковой практики правительство, наконецъ, пришло къ 
үбӛжденію, что казенныя поселенія ссыльныхъ и принудительныя 
работы, какъ бы он% ни были регламептированы, не въ состоя и 
дать благопріятные результаты. Штрафная колонизащя приносила 
въ Сибирь, въ большинствв случаевъ, наиболёе испорченные 
элементы населенія, мало склоннаго къ тому тяжелому, упорному 
труду, какого требуеть сибирская почва отъ пахаря. Тяжелыя 
лишенія въ пути, разныя невзгоды въ м$стахъ водворения, суро- 
вый непривычный климать, тяжелый и мало производительный 
-трудь--все это не исправляло, да и не могло исправить, а еще 
боле озлобляло колонистовъ-преступниковъ и создало изъ нихъ 
„тяжкій бичъ“ Сибири. 

Если прибавить ко всему этому крайнюю бездћятельноесть 
сибирской администраціи, получившей печальную извЪстность сво- 
ими ужасными злоупотребленіями и истязаніями поселенцевъ, то 
станеть вполнф понятнымъ, почему водворяемые въ Сибири по- 
стоянно покидали поселенія и предпочитали бросаться во већ сто- 
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роны, подвергаясь риску голодной смерти, подставляя свои спины 
подъ ружейные удары стражи; почему всЪ попытки правительства 
упорядочить ссылку и организовать поселенія изъ ссыльныхъ 
повлекли только огромныя затраты, но были почти совершенно 
безрезультатны въ смысл колонизащи Сибири. 

Такое үб%жденіе естественно, казалось-бы, должно было по- 
вести къ үничтоженію ссылки, но правительство поступило со- 
вс$мъ иначе. Уб®дившись, что ни „сажане на пашню“, ни ,Ба- 
зенныя поселенія“, ни заводы не въ состояніи исправить и удер- 
жать ссыльныхъ, правительство всетаки продолжало изъ года въ 
годъ направлять въ Сибирь тысячную армію преступниковъ, съ 
той только разницей, что, виъсто прежнихъ поселеній и заводовъ, 
теперь упраздненныхъ, оно оставляло ссыльныхъ почти безъ вся- 
кихъ средствъ къ жизни и безъ всякаго правильно организован-. 
наго надзора, усугубляя, такимъ образомъ, весь вредъ и опасность 
ссылки для сибирекаго общества. 


Въ течен!е трехъ столътій русское правительство направляетъ 
въ Сибирь колонистовъ, число которыхъ изъ года въ годъ увели- 
чивается. Будучи въ 1808 году равнымъ 2.085, число это поды- 
мается до 19.972 въ 1877, а для пятилтія 1888—88 среднее 
годовое число ссыльныхъ достигаетъ 21.300 челов къ. Съ 1888 года 
годовое число ссыльныхъ нЪсколько падаетъ, не опускаясь однако 
ниже 12.000. 

НФть никакой возможности, даже сколько нибудь приблизи- 
тельно, опредфлить все число сосланныхъ въ Сибирь. Какъ видно 
по вышеприведеннымъ цифрамъ, число это должно быть очень 
значительно. 

По приблизительнымъ вычисленіямь Максимова *), за періодъ 
1754—1864 гг. въ Сибирь выслано 900.000 человъкъ. За періодъ 
1864—1888 гг., по приблизительнымъ вычисленіямъ Ядринцева **), 
выслано 415.000. Принимая ежегодное число ссыльныхъ для 
послБдующихъ годовь равнымъ только 12.000, мы получаемъ для 
одиннадцатилфтія 1888—1899 гг. число ссыльныхъ въ 139.000. 
Сл$довательно, пренебрегши данными ХҮІ, ХҮП и первой поло- 
вины ХУШ вв. и пользуясь только болЖе достовћрными данными, 
мы получаемъ колоссальное число въ 1.450.000 ссыльныхъ за 
періодъ 1754—1899 гг. 

Казалось бы, что виъстБ съ естественнымъ ростомь тузем- 
наго населенія этоть правильный приливъ ссыльныхъ долженъ 
былъ бы дать Сибири значительное населеніе. Между тмъ вся 
Сибирь на огромномъ пространств въ 250.000 кв. геогр. миль 
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насчитываеть теперь только 5.727.090 жителей, тогда какъ одна 
черноземная полоса Западной Сибири могла бы пропитать бол%е 
50.000.000 человзкъ при разсчетБ средней густоты населенія 
Евроны *). Но цифра сибирскаго населенія почти совершенно 
неподвижна. Ядринцевъ не безъ основания могь замфтить, что на- 
личныя свдћнія говорять ,скорБе о вымираніи ссыльныхъ, ч8мь 
объ ихъ прирост%“. Этоть странный “факть обусловловливается 
не только безпрерывными и многочисленными побзгами, но и 
крайнимъ несоотвътствіемъ въ численности ссыльныхъ мужчинъ и 
женщинъ. 

,Безвветное отсутствіе“ — явленіе крайне распространенное 
въ сибирскихь поселеніяхъ. По оффиціальнымъ даннымъ про- 
центь „безвћстно-отсутствующихъ“ или бъглыхъ въ 60-хь годахь 
достигалъ м%стами 50 и даже 90,5%, %%). Статистика самаго 
послвдияго времени убфждаетъ въ томъ, что это явленіе не пре- 
кратилось. Такъ, въ Красноярекомъ округ изъ 20.798 ссыльныхъ 
въ безвветной отлучкЪ было въ 96 году 10.248; въ Ачинскомъ 
округБ изъ 9.418 въ безвЗетной отлучкъ 5.190; въ Канскомъ 
изъ 16.746 — 8.814; въ Амурекомъ изъ 506—858 ***). Ссыльные 
0%гүть не только съ континента, но даже съ острова Сахалина. 
Совс$мъ на-дняхъ администрація каторги была сильно встрево- 
жена смћлымъ побъгомъ 100 каторжныхъ. „Бъглыхъ изъ Сибири 
вЬчно ловять на всемъ протяжении Россійской Имперіи“, го- 
воритъ г. Чудновскій,-И въ одномъ Петербург съ 67 по 78 гг. 
задержано было 145 б%глыхь и 8.015 бродягь ****). А сколько 
среди этихъ бродягъ, „непомнящихъ родства“, бъглыхъ каторжанъ 
и поселенцевъ! Да и теперь въ предфлахъ Европейской Россін 
не мало бфглыхъ изъ Сибири. Они не въ такомъ большемъ ко- 
личеств$ попадаютъ въ столицу, но т$мъ дольше они могутъ 
пребывать въ глухихь губернскихъ и уфздныхъ городахъ, гдЪ 
нЪтъ строгой бдительности петербургской полищи. | 

Тяжелыя условія, въ которыхъ находится ссыльное населеніе 
Сибири, лишенное почти всякихъ денежныхъ или вещественныхъ 
запасовъ, враждебное отношен1е старожиловъ къ этимъ „не- 
счастненькимъ“, полная неподготовленность большинства ссыль- 
ныхь къ какому-либо правильному труду, все это служитъ при- 
чиной того, что большинству изъ нихъ не сидится на своихъ 
мъстахъ, и въ поискахъ лучшей жизни и свободы они бредутъ 
по већмъ направленіямъ Сибири, оставляя на своемъ пути массу 
преступленій. Әти бродяги, по общему мн%нію, „представляютъ 


ж) Чудновскій. Колонизаціонное значеніе сибирской ссылки. «Русская 
Мысль». 1886, Х. . 
жж) Изъ Иркутскаго солевареннаго завода бфжало въ 1866 году 90,5% всего 
числа ссыльныхъ. — 
***) Дриль. Ссылка во Франщи и Росси. 1899. 
****) Чудновскій. Колонизаціонное значеніе сибирской ссылки. 
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самый дурной элементъ всего населенія ссыльныхъ“, лишены 
„почти всякихъ признаковъ нравственности и способны на всякое 
преступленіе“. 

Обращаясь къ численному отношенію мужского и женекаго 
ссыльнаго населенія, мы замъчаемъ крайнее несоотвътствіе. Въ 
‚ первой четверти настояшаго столътія Сперанскій констатировалъ, 
что въ ЧИСЛФ8 веъхъ ссыльныхъ „и десятой части нћътъ женщинъ“. 
Съ тБхъ поръ это численное отношеніе осталось почти неизм%н- 
нымъ. По даннымъ 1867, 68, 69 и 70 гг. черезь Тюмень про- 
ходило женщинъ 1/1, 1), '/8в и !/1 всего числа ссыльныхъ. По 
переписи 1897 года на 100 мужчинъ приходится женщинъ: въ 
Приморской области 45,5, на Сахалинћ же и того меньше— 27,8. 
При такомъ несоотвётствін между полами, совпадающемъ съ 
крайней трудностью заработка, естественно, что всякая женщина 
обращается въ статью дохода. Причемъ различіе возрастовъ и 
даже степени родства теряютъ значеніе въ ссыльныхъ поселеніяхъ. 
И согбенная старуха, и недоразвитыя дфвочки 12 — 18 лФть- 
все это „сожительствуетъ“, употребляя терминъ самихъ посе- 
ленцевъ. „Бабы здъсь потерянныя“, говорять ссыльные, и многіе 
изъ поселенцевь живуть съ женщинами преимущественно съ 
цфлью пользоваться доходами отъ ихъ проститущи. Извлекается 
доходъ не только отъ „продажи“ своихъ „сожительницъ“, исклю- 
ченія не дӛлаетея ни для женъ, ни даже дфвочекъ-дочерей. 
„Живется здъсь хорошо тому, говорять ссыльные, у кого жена 
и дочь хороши: тогда и двухъ коровъ не надо“ *). Широкое рас- 
пространеніе проститущи не замедлило отразиться и на фи- 
зическомъ здоровьи ссыльнаго населенія, сифилисъ совершенно 
„натурализовался въ стран%, и есть цфлыя деревни, имъ зара- 
женныя, и цћлыя поколФнія, отъ него вымершія“. 

Возрасная группировка поселенцевь также не благопріят- 
ствуеть колонизации. 

Въ 1894 году изъ каторжныхъ работь поступило на поселеніе 
472 челов$ка ниже 40-лБтняго возраста, и изъ нихъ 326 чело- 
взкъ въ возраст отъ 30 до 40 лфтъ; 159 челов къ—оть 40 до 
50 лЪтъ; 28— оть 50 до 60; 18--оть 60 до 70 и 2--оть 70 до 
80. Въ 1895 году поступило на поселенів 1566 ссыльныхъ въ 
возрастВ ниже 40 лЪтъ, изъ нихъ 983 отъ 30 до 40 лътъ; 483--оть 
40 до 50; 116—оть 50 до 60; 18--оть 60 до 70; 6-выше 70 
л%ть. Слфдовательно, изъ всЪхъ переведенныхъ изъ каторги на 
поселеніе было выше 40-лЪтняго возраста въ 94 году 30%, въ. 
95 г. 27%. Недостаточное питаніе и тяжелыя, изнурительныя 
работы каторжанъ, конечно, не содЪйствуютъ сохраненію ихъ здо- 
ровья, и въ 40-лЬтнемъ возраст человъкъ, отбывшій продолжи- 
тельный срокъ каторжныхъ работъ, является почти старикомъ.. 


а _——_...-————-- ВАЕ 


*) Дриль,. 93 стр. 
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Й воть этихъ-то преждевременныхь стариковъ переселяли на 
новыя места, требующая приложения упорнато и непривычнаго 
для ссыльныхъ труда. 

Но 94 и 95 годы были исключительно счастливыми для ка- 
‚‘торжанъ: двумя всемилостиввишими манифестами были. значи- 
тельно сокращены сроки каторжныхъ работь. Въ другіе-же годы 
‚возрастная группировка ссыльныхъ еще менће благоприятна для 
правильной и прочной колонизацш Сибири. 

Недостаточность питанія, о которой единогласно заявляютъ 
всЪ изслБдователи каторги п поселенія, рядомъ съ изнуритель- 


ными работами п полнымъ отсутствіемъ хотя-бы сносныхъ гигіе- ·. 


ническихь условій порождаютъ въ средв ссыльнаго населені 
разныя болбзни и огромный процентъ совершенно неспособныхъ 
къ трудовой жизни. „Желүдочныя заболфванія, переходящія въ 
- хроническія формы, даютъ въ средъ ссыльныхъ самую большую 
цифру заболӛвваній и служатъ почвой, на которой появляются 
другія болЪзни“. „Благодаря условіямъ питанія, говорить тюрем- 
ный врачъ Лобасъ, эти болъзни „непоправимое зло“. Въ 1895 году 
на СахалинБ было больныхъ 18,47% мүжекого населенія и 
7,46% женскаго. Въ 96 году на остров% обралцались за меди- 
динскимъ пособіемъ 38.175 человЪкъ *) — это на населеніе въ 


28.000! Понятно, что при такихъ условіяхъ проценть слабосиль- | | 


ныхъ и совершенно неспособныхъу къ руду также чрезвычайно. 
великъ. 'Такъ, совершенно нетрудоўџособныхъ арестантовь на. 
“Сахалин% было въ 1895 году 9,6949 мужчинъ но ‚84° /о женщинъ. 
Для ОТДВЛЬНЫХҺ сахалинскихъ тюрехъ это отношеніе еще боле 
неблагопріятно. По даннымъ- 96 года ”вь Рыковской тюрьм% было | 
слабосильныхъ 29°/о, въ Александровской на 95 арестантовъ-дро- 
вотасковъ 43°/о были отм$чены слабыми **). 

Понятно, что при такихъ условіяхь и смертность въ Сибири 
значительно выше, чфмъ въ Европейской Росси. Къ соҗжалфнію, 
ить опреджленныхъ данныхһ относительно смертности въ са- 
момъ ссыльномъ населении. Но принимая во вниманіе, что сибир- 
ское населеніе пользуется большимъ благосостояніемъ, сравни- 
тельно съ населенемъ Европейской Россіи, и обратное отно- 
шеніе наблюдаемое между благосостояніемъ и смертностью, мы 
безошибочно можемъ заключить, что повышенная смертность въ 
Сибири создается исключительно огромной смертностью ссыльныхъ. 

Средняя смертность на 1000 жителей выражается для: 


БЕ 1892 1893 1894 1895 
Европейской Россіи ..... 38,3 811 32,2 32,5 
Сибири ............ 445 399 35,0 35,4 


Тяжелыя үсловія жизни ссыльно - поселенцевъ, лишенныхъ 


59 Бородовичъ. Пофздка на Сахалинъ. «Руссгія ВЪхомости», 99 г., №№ 270. 281. 
жж) Дриль. Ссылка во Франши п Россін. 


24 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


почти всякихъ средствъ существованія, создали изъ нихъ бездоу- 
ный Глипрепрго]ефаг1а\, который скитается по всей необозримой 
Сибири, порождая въ ней нищенство, бродяжничество и массу 
преступлений. 

Въ своихъ ,Матералахь для статистики Росси“ Анучинь 
констатируетъ постоянное возрастаніе преступности, по мр 
үдаленія отъ запада на воетокъ Европейской Росси. Въ этомь 
изел%дованіи Анучинъ дошелъ только до Уральскаго хребта, и въ 
прилегающихъ къ нему губерніяхъ: Пермской и Оренбургской 
авторъ констатируеть тахиииш преступности. По его мн%нію, 
это объясняется присутствіемъ въ этихь губерніяхь б№глыхъ 
‘изъ Сибири. Но преступность въ самомъ центрв ссыльно- 
 поселенцевъ далеко оставляеть за собою всъ остальныя м%ст- 
ности имперіи; и въ самой Сибири преступность ссыльнаго насе- 
ленія значительно превосходитъ. преступность вольныхъ поселен- 
цевъ. Въ Забайкальской области, напримфръ, судимость всего 
населенія выражается цифрой 0,08%, тогда какъ судимость 
ссыльныхъ 0,7%. „Въ тхъ частяхъ, въ которыхъ водворяются 
ссыльные, относительное число преступленій значительно выше, 
и самый характеръ преступности совсёмъ иной, какъ со стороны 
причиненія вреда, такъ и со стороны жестокости и обдуманнаго 
умысла“ *). Самыя безчеловчныя и. опасныя преступленія встр%- 
чаются въ Сибири чаще, чёмъ обыкновенные виды правонару- 
шений. | 

Въ Ишимскомъ округ, зам чаетъ одинъ авторь, „нътъ аршина 
земли, который бы не былъ обагренъ челов ческой кровью“; ,,Н%тт, 
недӛли, въ теченіе которой не было бы совершено въ округ 
менфе двухъ убійствъ; сколько-же остается ихъ необнаруженныхъ, 
в%домо одному только Богу“: 

Да и на коренное сибирское населеніе ссылка имфетъ демо- 
рализующее вліяніе. По заявленію иркутскаго тюремнаго инспек- 
тора, „показанія старожиловъ и отвъты на циркулярные вопросы 
по волостямъ устанавливаютъ дурные прим%ры и вліяніе ссылки 
на общій складъ деревенской жизни и на молодежь прежде 
всего“. О томъ-же свидћтельствуютъ и другіе авторы. „Практикуе- 
мая въ теченіе многихъ десятковъ л%ть ссылка въ Сибирь, и 
именно въ среду мирнаго, ни въ чемъ неповиннаго, коренного 
населенія Сибири, въ значительной м®рЪ подвйствовала На него 
развращающимъ образомъ **)“. 

Этотъ ссыльный элементъ и создалъ Сибири репутащю „страны 
преступниковъ“ %%%) въ которой „ничто не цънится такъ дешево, 
какъ челов ческая жизнь“. | 
- Богатый опытъ западной Европы обнаружилъ, что ссылка и, 


*) Цитировано по Дрилю. Ссылка и проч. 2% 


жж) Питировано по Дрилю. 
***) Ядринцевъ. Сибирь, какъ колонія. 
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вообще, насильственная колонизація--плохое средство заселенія 
безлюднаго края. „Родъ эмигращи, недостигшей никакихъ резуль- 
татовь, какъ съ точки зрён1я моральной, такъ и экономической — 
это эмиграція подневольная, или ссылка. Англійскія и француз- 
скія колонін *) ссыльныхъ совершенно не удались и могутъ 
служить примромъ ничтожности результатовь насильственныхъ 
переселений“ **), „Ссылка оказываетсн мало исправительною для 
осужденнаго, мало культивирующей Сибирь и далеко не содёй- 
‚ ствующею огражденш безопасности общества“ ***),—таковы за- 
ключенія всей практики ссылки, подтвержденныя также заключе- 
ями лондонскаго и стокгольмскаго международныхъ тюремныхъ 
конгрессовъ ****). 

МнФніе немногочисленныхъ защитниковъ ссылки, какъ деше- 
вой карательной системы, краснор$чиво опровергается цифровыми 
данными. Такъ, по Ядринцеву, водвореніе каждаго ссыльнаго въ 
Сибирь обходится правительству около 426 рублей; по Лохвиц- 
кому, вмфетв съ расходами на администрадію и стражу до 800 р. 
НаиболФе разсчетливый профессоръ Бвлогрицъ-Котляревскій 34444) 
указываетъ расходъ правительства на одну пересылку на каждаго 
преступника отъ 125 до 250 рублей, смотря по м%ъсту водворенія. 
Кром того, и мъстное сибирское населене не свободно отъ на- 
лога за это правительственное благодвяніе. Водвореніе каждаго. 
ссыльнаго обходится Сибири около 300. рублей, которые расхо- 
дуются кореннымъ сибирскимъ населеніемъ въ вид подводной и 
другихъ натуральныхъ или денежныхъ повинностей. 


Необходимость отмЗны ссылки выступаетъ еше болФе въ виду 
современнаго экономическаго подъема Сибири. 

Посл% того, какъ правительство признало переселенія крестьянъ 
одною изъ ТВХЪ ,историческихь необходимостей“, противъ кото- 
рыхъ бороться безполезно, оно выработало цфлый рядъ правилъ, 
которыми регулировалось и регулируется въ настоящее время это 
движеніе. Согласно этимъ правиламъ, всякій „законный“ пересе- 
ленецъ получалъ земельный надълъ и различныя льготы. 





Ж) Счастливое исключеніе составляетъ Австралія, но это объясняется, по 
мнӛнію такого авторитетнаго судьи, какъ брюссельскій проф. Принсъ, «совер- 
шенно исключительными условіями успфшности», которыть не приходится 
касаться въ нашей стать. 

жж) Т.6оп Зау. Рісііоппаіге Фесопотіе роібідпе, Етіргаќіор. 
жж-) Киетяковскій. Курсъ уголовнаго права. 

****) На парижскомъ конгресс, только благодаря большинству франдузскикъ 
делегатовъ, было вотировано заключеніе, которымъ ссылка признается полезной 
мБрой репрессіи. Иностранные-же делегаты и меньшинство французскихъ, 
между прочимъ и извЬстный сенаторъ Беранже, высказались рӛшительно про- 
тивъ ссылки: 

*****) Очерки курса русскаго уголовнаго права. 


56 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Свободный на первое время отъ „чрези$рныхъ“— по выраже- 
нію Кавелина %)--податныхь платежей, переселенецъ, при доста- 
точномъ земельномъ над5л% и при обиліи и дешевизн% въ Сибири 
скота, сравнительно скоро устраивалъ свое несложное крестьян- 
ское хозяйство, о которомъ онъ и мечтать не смфлъ на своей 
родин%. 

Но обычные толки на счеть зажиточности сибирскаго населе- 
нія, на счеть „житницы всего міра“ оказались, сүдя по событіямъ 
послЪднихъ лътъ, жестокимъ преувеличенемъ. НесомнФнно, что 
благосостояніе сибирскаго старожила выше благосостоянія его рус- 
скаго собрата, но не настолько ужъ высоко оно, чтобы обезпе- 
чить сибиряка отъ голода и холода при какомъ-либо случайномъ 
б%дствіи. Недородъ 1898 года ввергнулъ часть сибирскаго насе- 
ленія въ такую-же нужду, какъ и нашего русскаго пахаря. „На- 
селеніе (Енисейской губ.) —пишетъ г. Головачевь--теперь живетъ 
покупнымъ хлЪбомъ, а для этого распродаеть лошадей, рогатый 
и мелкій скотъ“. „Нищихъ—продолжаетъ авторъ—появилось по 
деревнямъ чрезвычайно много. Масса лицъ хлынула въ города и 
другія мФетности питаться Христовымъ именемъ. БЪдняки, ранфе 
живше на счетъ общественной благотворительности... теперь оста- 
лись буквально безъ хл%ба“ **). 

Это „зажиточный“ ,мелкій буржуа“, живушій въ самой „жит- 
ниц“, питается Христовымъ именемъ! Между тъмъ „историческая 
миссія“ капитализма еще не могла сказаться въ далекой восточ- 
ной окраин. Попытки создать широкое поприще для этой „мис- 
сій“ относятся въдь только къ самому послёднему времени. НФть, 
въ созданіи сибирскаго пролетаріата повинны другія обстоятель- 
ства. Кром ссылки, огромную услугу созданію этого новаго об- 
щественнаго класса въ Сибири оказала наша переселенческая по- 
литика. 

Потокъ вольнонароднаго движенія съ самаго начала ХҮП вка 
встрЬчалъ „заставы крФӛпкія“; пробившись кое-какъ черезъ эти 
заставы, русскій крестьянинъ приходилъ на новое м$сто совер- 
шенно безъ всякихъ средствъ существованія и попадалъ въ ка- 
балу къ сибиряку старожилу. Бол$е счастливымъ удавалось занять 
въ глухой тайгЬ „заимку“ и вести кое-какъ свое хозяйство, но 
это были сравнительно счастливыя исключенія; большинство-же 
вето свою жизнь прородили „въ работникахъ“ у своего-же брата— 
крестьянина. И такъ еще долго продолжалось это движеніе рус- 
скаго крестьянства на дальній востокъ при самыхъ тяжолыхъ 
условяхъ. Наконець, только въ. началЪ настоящаго столЪтія пра- 
вительство вышло изъ своей роли безучастнаго зрителя. народ- 
ныхһ страданій и едвлало первую попытку регулировать пере- 


5) Крестьяисхій попросъ. 
**:} «Русекін Въдомости». 1899 г. № 17. 
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‹еленческое движеніе. Съ т%хь поръ переселенія совершались съ 
‚ перем$ннымъ счастьемъ: то правительство широко ихъ поошряеть, 
то совершенно ст$сняетъ. 

Законы 1889 года и особенно 1894, которыми устанавливаются 
правительственныя пособія наиболфе нуждающимся переселенцамт, 
значительно повмяли на численное үвеличеніе переселенческаго 
потока, захватившаго въ 1896 году 200.000 челов къ; но посл 
этого изданъ былъ известный циркуляръ 20 января 1897 года, 
который предписывалъ ограничить переселенія „только сильными 
численностью работниковъ и зажиточными крестьянскими семьями“. 
Но въ переселенін больше всего нуждается именно б%дное, а не 
зажиточное крестьянство, и, лишенные правительственнаго пособія, 
деревенские б%дняки опять вынуждены были ломать „заставы 
крёпкюя“ и „тайно“ переселяться, наполняя новообразовавшіяся 
кадры сибирскаго пролетаріата. Такъ разиножался новый обще- 
ственный классъ на сибирской почв%. 

Съ открытіемъ сибирскаго рельсоваго пути привлекательная 
сила восточной окраины значительно увеличилась въ. глазахъ 
крестьянства Европейской Росси. Въ сфер вліянія желћзнаго 
пути находится площадь болће 1.000.000 квадратныхъ верстъ *). 
Въ почвенномъ и климатическомъ отношеніяхъ эта громадная 
площадь представляется весьма удобной для земледӛлія, обработы- 
вающей промышленности и торговли. 

И западно-европейскіе, и русскіе капиталы проявляютъ жи- 
вЪйшій интересь ко всЪмъ симптомамъ оживленія сибирской про- 
мышленности. Едва только открытіе новаго пути (въ 1897 году) 
пріобщило оторванную до того времени отъ цивилизованнаго міра 
окраину къ міровому рынку, какъ со всъхъ сторонъ стали сте- 
каться въ нее капиталы въ надежд% на большіе барыши. Въ нашихъ 
фабричныхъ районахъ расширяютъ производство и создаютъ новыя 
отрасли его въ разсчетв на потребленіе расширяющагося сибир- 
скаго рынка. Горнозаводскій Ураль, „умиравшій уже подъ давле- 
ніемъ жестокой конкурренціи южныхъ заводовъ“, снова ожилъ и 
спфшитъ завладфть сибирскимъ желзнымъ рынкомъ. Южная 
свеклосахарная промышленность, уже давно проникшая на сибир- 
скій рынокъ, теперь все болбе расширяетъ кругъ своихъ потреби- 
телей на востокћ. Въ самой Сибири ежедневно создаются различныя 
промышленныя, торговыя и кредитныя предпріятія. 

Насколько недавнее открытіе великаго пути успло уже 
отразиться на экономическомъ оживлени Сибири, можно сү- 
дить по ея экспорту. При этомь необходимо сдЪлать оговорку. 
Подвижной составъ Западно-Сибирской дороги оказался недоста- 
точнымъ для провоза всфхъ грузовъ, и много товаровъ осталось 
изъ-за этого по ту сторону Урала. 





ж) Сибирь и Великая сибирская жел$зная дорога. 
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Разм%рь сибирскаго экспорта только черезъ западную границу 
за первый годъ существования желёзной дороги представляется 
въ слвдуюшемһ вид5 *): 


Пшеница ........ 2... 22.448.500 пуд. 
Овес ооо 1.336.300 , 
Прочіе зернов. хл8ба..... 22 486.000 —„ 
Мука пшеничная ....... 1.074.500 —„ 
Маслян. смена . . ...... 275.200, 
отруби Е 8а 101.800, 


Всего хл%ба 25.721.800 пуд. 


949/6 всего сибирскаго вывоза пшеницы было отправлено на 
западно-европейскіе рынки, главныйъ образомъ чрезъ Балтійскіе 
порты и западную сухопутную границу, —и только 6%, пошло на 
внутренніе рынки .Россіи. 

Другія статьи сибирскаго экспорта представляются въ ел%- 
дующемъ видё: 


Продукты земледфлія (хлЪбъ, масл. сФм., ленъ, 


воскь, медь, яйца) ................ 26.088.901 пуд. 
Продукты скотоводства (мясо, сало, шерсть, ще- | 

тина, масло, овчины, м%ха, кожи)........ 3.868.487 ., 
ЕР КИТТЕ Те 1.817.171 , 
Рыбак 59,52 залы ы ЛАН КӨ 329.457 , 
Л%еные товары .................... _ 866.878 , 
Проще товары .................... 1.286.668 , 


Всего 33.702.462 пуд. 


_ Изъ всего этого количества до 25 милліоновъ пудовъ, или 
74°, всего вывоза, было отправлено по желзной дорог, и только 
9 милліоновъ пудовъ—водой и гужомъ. 

При переводф всего сибирскаго экспорта на деньги, придер- 
живаясь существовавшихъ въ 1897 году цфнъ: для пшеницы въ 
Челябинск —отпускномъ для Сибири пункт; для продуктовъ 
скотоводетва-ЦцЕнь, державшихся въ 97—98 годахъ на главныхъ 
· сибирскихъ ярмаркахъ, цӛна всего сибирскаго вывоза выра- 
зится для продуктовъ земледӛлія приблизительно въ 15.000,000 р., 
для продуктовъ скотоводства приблизительно въ 22.500,000 р. 

Эти, на первый взглядъ, ничтожные обороты сибирской внФш- 
ней торговли пріобрбтають совсмъ другой смысль, если сравнить 
ихь съ экспортомъ предшесвущихь лФть. 





ж) Сибирь, какъ страна экспортная и какь новый рынокъ. «Русская ВЪдо- 
мости». 1899 г. № № 18 и 26. 
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Вывозъ разныхъ товаровъ черезь Владивостокъ и другіе порты 
‚ Восточной Сибири *) выражается 


для 1890 г. въ 11.697.000 рублей 


„ 91, ,14992000 , 
» 92, ,18.899.000 , 
„. 93, ,14.592.000 , 
„ 94, ,15.865.000 , 


Сравнительно съ этими цифрами, экепорть Сибири въ 97 г. 
достигшій 87 милліоновъ рублей, представляется очень значи-. 
тельнымъ. 

Если-же вспомнить, что только ничтожная часть удобной для 
земледвлія площади Сибири находится въ настоящее время подъ 
культурой (весь сборъ хлЪбовъ опредфляется для 1898 года всего 
въ 160.000.000 пудовь), что Сибирь очень богата скотомъ, то 
ясна станеть та огромная роль, какую призвана сыграть наша 
обширная окраина на міровомъ сельскохозяйственномь рынқ%. 
Это поняли крупные землевладълЬцы Европейской Россіи, добив- 
шіеся, въ защиту своихъ интересовь оть конкурренщи дешеваго 
сибирскаго хл%ба, высокихъ хлфбныхъ тарифовъ для Сибири. Но 
это врядъ-ли окажеть существенную услугу русскимъ землевла- 
дъльцамъ. Почва, только съ недавнихь поръ тронутая культу- 
рой, „накопила по крайней мфр$ въ самыхъ верхнихъ слояхъ 
столько легко усвояемаго матерала для питанія растеній, что 
долго еще продолжаеть давать урожаи безъ удобренія, и именно 
даже при самой поверхностной обработк8“ %%) такъ характери- 
зуетъ Марксъ преимущества колоній передь ихъ метрополіями. 

То же наблюдается и въ нашей колоніи. Конкурренщя ея де- 
шеваго хлВба на всемірномъ рынк% будетъ тёмъ большей необ- 
ходимостью для Сибири и тБмъ большей неизбъжностью для 
Европы, чёмъ дольше наша окраина сохранить „одностороннія 
формы труда“, характерныя вообще для молодыхъ колоній. Әти 
„одностороннія формы труда“ создаютъ огромное количество избы- 
точнаго продукта въ вид зерна, которое колонія вынуждена 
пускать на міровой рынокъ для обм$на на недостающія иәдвлія 
обработывающей промышленности ***). „И противъ такой кон- 
курренціи... европейскій арендаторъ и крестьянинъ при прежнихъ 
размрахъ ренты оказывается безсильнымъ“ %%%%) Окажутся без- 
сильными и высокіе хл%бные тарифы, созданные въ угоду покро- 
вительствуемому землевлад  льческому классу Европейской Россіи. 


*) До открытая желЪзной дороги (до 97 г.) вся вифшняя торговля Сибири 
велась почти исключительно черезъ порты Восточной Сибири. 
жж) Марксъ. Капиталь, Ш, 558. . 
***) См. Маркеъ. Капитать, Ш, ст. 551—555. 
****) Марксъ. Капиталь, Ш, 598. 
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Понятно, что при настоящемъ промышленномъ развитии Си- 
бири, и иностранные, и русскіе капиталы съ жадностью ринулись 
на этоть новый рынокъ; понятно, что и русское крестьянство съ 
удвоенной энергіей стремится теперь въ этоть новый қрай, въ 
надежд избавиться отъ хроническаго недо5данія и пер одиче- 
ФКИХЬ голодовокъ. Между тћмъ крестьянскія переселенія до сихъ 
поръ еше встр$чаются съ существенными препятетвіями, созда- 
ваемыми государствомъ *). 


Экономическое оживленіе Сибири, какъ прямое сл%детвіе про- 
веден1я великаго пути, не осталось безь вліянія и на колониза- 
ціонную политику. Именно это торговое оживленіе ускорило давно 
ужъ необходимую реформу ссылки. 

Въ этомъ смысл формулировано высочайшее повелЪніе 6 мая 
настоящаго года. | 

Ссылка--читаемь мы въ текстЪ этого узаконенія--,н%когда со- 
дЪйствовала заселеню этого обширнаго и обильнаго естествен- 
ными богатствами края“ (Сибири), но теперь, „по мър% того какъ 
‚стали прибывать въ Сибирь все въ большемъ и большемъ числ% 
свободные переселенцы, созидавшіе честнымъ, тяжелымъ трудом» 
‘свое благосостояніе въ дотол% пустынной стран%, дальнЪйшее на- 
правленіе туда ссыльныхъ оказалось не только безполезнымъ, но 
и вреднымъ для края“. „Въ настоящемъ ея вид%, говорить далће 
высочайшее повелфніе, она (ссылка) служитъ въ большей части 
слүчаевъ лишь къ развращенію, какъ самихъ сосланныхъ, такъ 
и мстнаго населенія“. „Усматривая въ ссылк% тяжкое бремя для 
Сибири и препятствіе на пути гражданскаго преуспћянія этого 
края“, названное повелзн!е признаеть необходимость „безотлага- 
тельнаго разрӛшенія вопроса объ оти%н% или ограничен!и ссылки“ 
и выставляетъ, между прочимъ, слфдующие пункты: 1) о зам%н% 
‘ссылки, назначаемой по суду, другими соотв$тственными наказа- 
ніями; 2) объ отмЪн или ограниченіи административной ссылки 
по приговорамъ крестьянскихъ и мЪщанскихъ обществъ; З) объ 
упорядочении участи ссыльныхъ, находящихся въ Сибири. 

Мы остановимся только на этихъ трехъ пунктахъ. 

Въ основаніе цитированнаго узаконенія положены заключенія 
проекта новаго уголовнаго уложеня, являющагося результатомъ 


ж) А вЪдь это механическое передвиженіе няселенія способствуеть не 
‘только колонизаціи новаго края, но и огражденію метрополіи отъ преступле- 
ній. «Колоніи, говорить проф. Принсъ, безспорно, должны играть свою роль 
въ борьбЪ противъ опасныхъ классовъ. Правительствамъ. которыя къ счастью 
обладаютъ здоровыми колоніями, въ высшей степени выгодно. регулярно 
отправлять тула че зеисправимыть злодьсв:, а такихъ тружеников, которые. 
задыхаясь въ круговоротЪ цивилизациь жа;кдутъ только немножко. побольше 
воздуха и свободы». Преступность и репрессія, 1898, стр. 204. 
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многолътняго труда коммиссіи, собранной по высочайше утверж-- 
денному мнФ%нію государственнаго совфта отъ 11 декабря 1879 года.. 

Проекть уложенія предръшилъ уже коренное изм нене на- 
шей карательной системы. Исключивъ совершенно изъ лестницы 
наказаній ссылку на водвореніе и житье, проекть только за қа» 
торгой сохраняеть характеръ общаго уголовнаго наказанія; ссылка- 
же на поселеніе удерживается проектомъ то въ качествЪ неиз-- 
б%жнаго дополнительнаго наказанія, слфдующаго за отбытіемъ 
каторжныхъ работъ, то какъ особенное нақазанів за преступле-- 
нія, не содержащія въ'себъ ничего безчестнаго, не являющіяся 
продуктомъ злой воли: за преступленія противъ в%ры, за нФко- 
торые виды преступленій противъ государства и порядка управ 
денія. Причемъ проектъ предлагаетъ устройство ссыльныхъ въ 
мЪстахъ поселенія мфрами правительства. 

Такимъ образомъ, проекть почти совершенно исключаетъ ссылку, . 
широко расточаемую дйствующимъ үложеніемъ, и выдвигаетъ на 
первый планъ различныя формы лишенія свободы —0отъ ареста до 
каторги включительно. 

Эта реформа системы наказанія, съ точки зрънія интересовъ 
Сибири, является наиболће раціональной. 

Ссылка лицъ, осужденныхъ за преступленія, не содержашія 
въ себв ничего безнравственнаго и безчестнаго, какъ это үста-. 
навливаеть проектъ, не только не идетъ въ разръзъ съ интере- 
сами Сибири, но даже содъйствуетъ ея культурному росту. Въ. 
сБверо-восточной окраин Сибири скопцы и раскольники были 
первыми пахарями. Это они впервые упорно расчищали дђъвствен- 
ную тайгу, научили жителей обжигать кирпичи, класть печи и 
преподали полудикимъ аборигенамъ многіе премы болће куль-- 
турной жизни. Такое же вліяніе имфли въ другихъ мФестностяхь 
Сибири поляки, сосланные за мятежи 1880 и 1863 годовъ: они 
научили туземцевъ разнымъ ремесламъ и дали изъ своей среды 
многихъ изслЪдователей Сибири. Было бы поэтому весьма жела-- 
тельно, чтобы нын% собранная коммиссія высказалась по первому 
пункту высочайшаго повелфнія въ смыслъ сохраненія основныхъ 
ноложеній проекта, и чтобы она не подвергла ссылки по суду 
еще большей ур%зк%. 

Что касается ссылки безъ суда, а въ порядкћ администрати- · 
вномъ, то высочайшее повелвніе упоминаеть лишь объ одной ея 
части, именно о ссылкћ по приговорамъ крестьянскихь и мфщан-. 
скихъ обществъ. | | 

Какъ извъстно, ссылка въ порядкЪ административномь имФеть. 
ү насъ Дв% формы: 1) ссылка лиць порочныхъ, переданныхъ въ. 
распоряженіе правительства по приговорамъ м%щанскихъ и кре- 
стьянскихъ обществъ (сюда же относится ссылка лицъ, не при- 
нятыхъ обществомъ по отбыти ими наказанія въ арестантскихъ- 
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ротахъ); 2) ссылка административно - политическая, т. е. ссылка 
лицъ, политически - неблагонадежныхъ. 

Эта категор!я ссыльныхъ чрезвычайно многочисленна и часто 
встрЬчаетея въ административной практик Росси. Такъ, за пе- 
ріодь 1826—46 гг. изъ 79.909 ссыльныхъ боле половины при- 
ходится на ссылку административную; за десятилфтіе 1867—76 гг. 
было выслано въ порядкЪ административноиһ 78.686 челов къ; 
въ одномъ 1875 г. 65,3%, всего числа ссыльныхъ пало на ссылку 
административную. Для настоящаго времени среднее годовое чи- 
сло ссыльныхъ по распоряженію администрацін опред®ляется въ 
6000, (не считая слёдующихъ за ними женъ и д%тей-до: 4,000 
ежегодно) *). 

Высочайшее повелӛніе касается только первой формы адми- 
нистративной ссылки. Несомн%®нно, что полная отм$на этой, такъ 
сказать, сословной ссылки является весьма желательной, какъ 
въ интересахъ Сибири, такъ и въ смысл общественномъ: осла- 
бленія сословнаго принципа въ сфер% наказанія. 

Что касается ссылки административно - политической, то еще 
(7 декабря 1895 года министру внутреннихъ дЪлъ предложено 
было „безотлагательно“ подвергнуть пересмотру дЪйствующя о 
ней постановленія, но до сихъ поръ этоть пересмотръ не состо- 
ялся. Нын% собранная коммиссія им%етъ возможность коснуться 
и этого вопроса и разръшить его въ интересахъ справедливости 
и государственной пользы. 

‚ Мы уже имли случай показать, что ссыльные этой категоріи 
не только не являются бременемъ для м%Ъстности, въ которую 
они ссылаются, но даже содфйствуютъ ея культурному развитию. 
Политическе ссыльные явились шонерами грамотности въ на- 
шихъ окраинахъ и часто бывали единственными людьми, кото- 
рые могли помочь населенію въ случа внезапныхъ б%дствій. Но 
для нихъ самихъ „ссылка служить наказаніемъ тёмъ болЪе 
тяжкимъ, что она налагается безъ суда и влечеть за собою раз- 
рывъ со всей привычной ихъ обстановкой“ **). 

Полная отмъна административной ссылки была бы значитель- 
нымъ шагомъ вперед». 

Что касается третьяго пункта высочайшаго повелӛнія, то о 
немъ и говорить не приходнтся. Всякая правительственная по- 
пытка въ ДЬЛЪ облегченія участи ссыльно - поселенцевъ, на- 
ходящихся теперь въ Сибири, несомнфнно внесетъ хоть частичное 
улучшен!е въ безпросвзтную жизнь этихъ несчастныхъ отще- 
пенцевъ. Наученное опытомъ прошлаго, правительство, вЪроятно, 
воздержится отъ „казенныхъ поселеній“ и примънитъ къ коло- 


ж) Проф. БЪлогрицъ - Котляревскій. Очерки курса русскаго уголовнаго 
права. | 


жж) «ВЪстникъ Европы». Гюнь, 1899 г. Внутреннее обозрЪ не. 
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низацій поселенцевъ такія-же правила, камя оно съ недавнихь 
порь практикуеть по отношеню къ свободнымъ переселенцамъ, 
сохраняя, конечно, въ извъстныхъ, но строго опредвленныхь за- 
кономъ предфлахъ правительственный надзоръ. Посл столь 
уногочисленныхъ неудачныхъ попытокъ правительства устроить 
быть поселенцевъ, мы останавливаемся на этой систем колони- 
заціи и считаемъ ее наиболће раціональной *), памятуя глубоко- 
правдивыя слова иниціатора лондонскаго тюремнаго конгресса 
доктора Утез’а: „Обращайтесь съ виновникомъ зла, какъ съ 
себБ подобнымъ, и болфе, чЪмъ вЪроятно, что вашъ призывъ 
найдетһ откликъ въ его душћ“. 


Разь вступивъ на путь реформъ, правительство вынуждено 
будетъ пойти и дальше. 

Отм%на нли только ограниченіе ссылки заставитъ обратиться 
къ инымъ формамъ репрессіи. ЧЪмъ и какъ бүдеть замЪнена 
«сылка для огромной категоріи преступниковь, достигающей 
12.000 въ годъ? Веф наши тюрьмы регулярно переполнены и 
всегда заключаютъ вдвое и втрое больше арестантовъ, сравни- 
тельно съ числомъ, на которое он разсчитаны. Созданіе - же 
новыхъ тюремъ, достаточныхъ для новой и многочисленной кате- 
гори арестантовь,-даже при нашихъ бюджетныхъ остаткахь- 
является сложнымъ. финансовымъ вопросомъ, который можетъ. 
быть разр$шенъ лишь постепенно и въ теченіе долгаго времени. 
Вс эти естественные вопросы неминуемо возникнуть сейчасъ-же 
по ограниченін ссылки, и для ихъ разръшенія придется обратиться 
къ мропріятіямъ, выходящимъ далеко за пред®лы ово 
ПОЛИТИКИ. 

Современная юриминологія непреложно доказала, что для пра- 
вильной борьбы съ преступностью необходимо воздфйстве не 
только на частную волю преступнаго дћятеля, но и на т% с6- 
щальныя условія, которыя ее порождаютъ. Требуя такого напра- 
вленія борьбы съ преступленіемъ, современная наука рекомен- 
дуетъ средства широко - предупредительнаго характера: подняте 
матеріальнаго и умственнаго **) уровня массъ, раціональная си- 


ж) Воть что говорить г. Дриль въ своемъ новомъ изслЬдованій о ссылк%: 
«Ссылка или, правильнЪе, переселеніе можеть успъшно существовать, но только 
въ качествњ одною изъ способовъ устройства дальн%йшей судьбы тБхь выпу- 
щенныхь изъ долгосрочныхь тюремъ. которые сами пожелають восполь- 
зоваться имъ и которые, по оцЬнкЪ тюремной администраціи и по своему 
прошлому и настоящему, окажутся вполнф пригодны для правильной колони- 
заціи рЪдко населенной страны. Но тогда ссылка будеть уже мЪрой раціо- 
нальнаго патроната, а не наказаніемъ». (Ссылка во Франщи и Россіи. 99 г. 
стр. 171—172). Курсивъ вездЁ нашь. 

**) А вфдь у насъ и въ настоящее время приходится 1 учащійся на 
1,580 жителей, а въ Спбпри—1 на 2.600; тогда какъ въ другихъ европейскихъ 
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стема общественнаго призрЕӛнія, защита интересовъ трудящихся 
классовъ, —цвотъ совокупность мфръ, способствующихъ уменьше- 
нію преступности, мъръ, въ сферъ которыхъ остается еще такое 
широкое поле ‚дятельности для русскаго общества и прави- 
тельства. 

Ближайшими - же мФроцріятіями, къ которымъ правительству 
придется обратиться, какъ только ссылка подвергнется ограни- 
ченію, являются тЬ институты, которые уже вошли въ лучше 
европейскіе кодексы: институтъ условнаго осужден1я, досрочнаго 
освобожденія, поручительство, предостәреженіе и, наконецъ, широ- 
кое развите патроната; все это вмФст5--полная реорганизащя на- 
шей отсталой карательной системы. 


Сергій Дижуръ. 


странахъ на 100 жителей приходится: въ Швейцаріи 17,5 учащихся, въ Ве- 
ликобританіи 16, а въ Австраліш--когда-то штрафная колонія Анңгжіи--даже 
18 учащихся на каждые 100 жителей. 


ч 


ғыс 
№ > ы Ж. 


НА ПОРОГЬ ЖИЗНИ. 
(Страничка изъ біографіи двухъ современницъ). 


—ыы—_- 


Въ исходЪ восьмидесятыхъ годовъ двЪ лучшія воспитан- 
ницы провинціальной 7-ой гимназіи, ВЪра Орлова и Ольга 
Тростянцева, блестяще оканчивали курсъ наукъ. 06% дввушки 
считались кандидатками на полученіе золотой медали. Въ 
гимназ!и всЪ привыкли видЪть ихъ неразлучными; никто не’ 
помнилъ, чтобы онъ когда либо поссорились. Во время уро- 
ковъ подруги неизмънно сидвли рядомъ, на одной скамь%. 
ОнЪ сообща завтракали на, „перемънкахъ“ между уроками, 
вмВетЪ возвращались изъ гимназіи домой и помогали другъ 
другу въ періоды усиленныхъ занятій передъ экзаменами. 
Даже, если онђ, еще будучи дфтьми, начинали излишне ша- 
лить, классная дама не рЬшалась разсадить ихъ по разнымъ 
угламъ: до такой степени вошло у нея въ привычку постоянно 
видЪть этихъ бойкихъ, способныхъ ученицъ одну подл% дру- 
гой. Никто не могъ установить съ достовърностью, когда именно 
возникла и развилась заботливо-нвжная привязанность юныхъЪ 
подругъ, но сами он% твердо помнили, что ихъ сближеніе 
началось еще въ первомъ классы и поводомъ къ нему послу- 
жило слздующее обстоятельство. 

“Какь-то разъ, послЪ третьяго урока, когда , первокласоницы 
гурьбой толпились въ прихожей, разыскивая свои шубки и 
калоши, гимназическій сторожъ Григорій ЗЫЧНЫМЪ голосомъ · 
протрубилъ: 

_ — ЗдЪеь спрашиваютъ воспитанницу Орло-о-о-ву! ГдФ во- 
спитанница Орло-о-о-ва? 

Коричневыя платьица заволновались и засуетились. 

° — Орлова? ГдЪ Орлова“ — пронеслось въ жужжащей толп. 

Маленькая, худощавая д%вочка, съ пепельными локонами 
и личикомъ херувима, робко выступила впередъ. | 

— Это я!--сқазала она звонкимъ, дЪтекимъ дискантомъ, 
слегка, сконфуженная и замЪтно испуганная, съ недоумбніемь” 
глядя на сторожа Григорія огромными синими глазами. 

— Орлова! Тамъ за тобой пришелъ какой-то мужикы Онь 

№4. ОтдФль І. 5 


ш-на, 
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стоить на лжветницФ%: такой смъшной хохолъ Въ оборванной 
свиткЫ! Совс8мь, какъ нищій! —обстоятельно доложила раз- 
битная офицерская дочь, ПФтухова. 

Орлова испугалась и сконфузилась еще больше. Она хотВла 
бЪжать по указанному направленію, но смЪшной мужикъ уже 
показался въ дверяхъ. 

— Прошка! Прохоръ!—закричала охваченная непонятнымъ 
страхомъ Орлова, мгновенно забывая все окружающее. Передъ 
нею стоялъ крестьянинъ Прохоръ, единственный работникъ и 
кучеръ, служившій у ея отца. Повидимому, Прошку экстренно 
зачЬмъ-то прислали изъ дому, изъ хутора Орловки. 

Тревожно и внимательно смотрћла дЪвочка на нежданнаго 
посланца. Тараканьи усы сорокалътняго „Прошки“ были рас- 
трепаны, и его полинялые глаза какъ-то странно бЪгали по сто- 
ронамъ, съ выраженіемъ жалобной растерянности, печальнаго 
недоум%нія и огорченія. 

-- Прошка! —повторила еще разъ Орлова: —зачьмъ ты прі- 
„Ъхалъ? 

Прошка рЬшительно почесалъ голову: 

— Та воть видите, барышня, что я 5 не знаю, якъ ёго 
и тее... 

Сбиваясь на каждомъ слов, неясно и запутанно, ОЗ 
пояснилъ, что онъ явился за барышней: нужно поскорьй Фхаль 
домой, такъ какъ завтра „похоронъ“. Дома у барыни родилась 
еше одна дочка, а потомь ,мамашу захватила якаясь хороба 
(болЪзнь)“. Прошка „загналъ пару коней“, свозя къ боль- 
ной всЪхъ ближайшихъ докторовъ, но барынв никто не’ 
сумЪлъ помочь. Онъ перекрестился и. закончилъ свой раз- 
сказъ словами: 

— Такъ мамаша ваши и умерли, царство имъ небесное, 
нехай земля легко ложится! Баринъ дали мнЪ мФрку, я уже 
и трумну (гробъ) купиль и все, что нужно... Вотъ зазхаль за 
вами, надо спЪ шить, потому завтра похоронь..--Прошка вытеръ 
рукавомъ глаза. Орлова только въ эту минуту поняла, нако- 
нецъ, въ чемъ дЗло. - 

— Мама моя! Мама!—вдругъ вскрикнула она отчаяннымъ 
голосомъ... На крикъ сбЪжались классныя дамы, пришла на- 
чальница гимназии и кое-кто изъ преподавателей, но всЪ усилія 
остановить Орлову не увъЪнчались успЪхомъ. Накричавшись, 
она впала въ полуобморочное состояніе; тогда ее удалоєь одЪть 
и сдать на руки тоже плачущему Прошк%. 

Заинтересованныя и растроганныя этой еценой ученицы 
не хотЬли уходить по домамъ. Онъ столпились у гимназиче- 
екаго подьБада и съ жуткимъ любопытствомъ осматривали 
присланный зя Орловой старинный тарантасъ. Прошка попро- 
силь городового покараулить лошадей и покупки, пока онъ 
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пойдеть за барышней вь гимназію. Городовой--добродушный 
старикъ изъ николаевекихъ солдатъ—согласился оказать незна- 
комому мужику эту услугу; онъ охранялъ тарантасъ, набитый 
сЗномъ и разными свертками изъ магазиновъ. Главная по- 
купка Прошки--довольно большой, темно-коричневый гробъ— 
былъ основательно уставленъ и привязанъ въ передней части 
экипажа. | | 

Выйдя на улицу, Орлова увидЪла гробъ и опять приня- 
лась плакать. Въ этотъ моментъ къ осиротЪ вшей дЪвочкз по- 
дошла нелюдимая, угрюмая и не по дътски серьезная Ольга 
Троетянцева. | 

Это была краснощекая „первоклассница“ съ широкой костью, 

большимъ ртомъ и длинными красноватыми руками. Въ гим- 
назіи Тростянцеву называли „богачкой“, такъ какъ въ буду- 
щемъ она являлась единственной насльдницей милліоннаго 
состоянія, принадлежащаго ея отцу, СаввЪ Лукичу Тростян- 
цеву. Матери своей Ольга не помнила. Савва Тростянцевъ 
происходилъ изъ бЪдной крестьянской семьи и сдвлался мил- 
ліонеромъ, благодаря слЪпой удач% во веъхъ д5лахь и не- 
сокрушимой энергіи. Онъ владълъ обширными каменоломнями, 
скупаль окрестныя имфшя у прогорающихъ помфщиковъ. 
Обыкновенно Савва Лукичъ жилъ вблизи каменоломенъ, въ 
пріобрБтенной имъ барской усадьбЪ, Монплезиръ, а въ г. 2. у 
него былъ большой, мрачный домъ, переполненный жесткими 
пузатыми диванами, такими же креслами и шкафами. Савва 
Лукичъ получилъ этотъ домъ со всей его старинной обста- 
новкой взамЪнъ уплаты долга отъ одного неисправнаго долж- 
ника. 
ЗдЪеь -то и поселилась Ольга Тростянцева, когда ей 
пришла пора поступать въ гимназію. ВмЪстъЪ съ дъвочкой пе- 
реъхала въ городъ и тетка ея, Алена Лукинична, женщина 
слезливая и забитая, съ крестьянскимъ говоромъ, съ мане- 
рами деревенской бабы. Савва Лукичъ называлъ Ольгу своей 
„царевной“ и не жалФль денегъ, лишь бы предоставить дочкЪ 
полныя удобства. Каждый день Олю привозила вь гимнагію 
пара откормленныхъ лошадей, впряженныхъ въ крытый фаэ- 
тончикь. 

Въ этотъ часъ фаэтонъ опять стоялъ у гимназическаго 
подъЪзда, и кучерь Тимофей терпъливо поджидалъ выхода 
маленькой хозяйки. Потомъ онъ лихо щелкалъ кнутомъ и пу- 
скалъ во вею прыть лошадей, обрызгивая грязью гимнази- 
стокъ, неосторожно перебћгающихъ улицу. Оля Тростянцева 
являлась въ гимназію въ дорогомъ „салопчикЪ“ на лисьемъ 
мЪху, покрытомъ толстой, словно бычачья кожа, шелковой 
матерей, усЪянной крупными, выпуклыми розами. Она носила 
свои учебники въ огромномъ саквояжЪ изъ ковровой ткани 

| | БЕ 
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съ изображешемъ фантастической райской. птицы. Шустрыя 
гимназистки смФялись надъ этимъ сакомъ, называя его ,че- 
моданомъ“. Тростянцева замЪтно выдълялась изъ среды осталь- ' 
ныхһ сверстницъ. Инстинктивно сознавая такую ръзкую раз- 
ницу, она была крайне необщительна. ВеЪ находили ее не- 
ловкой (и смФшной, „настоящей деревенщиной“, „совсЪмъ му- 
жичкой“. Гимназистки подтрунивали надъ нею, но въ то же 
время боялись ея: при случаЪ она проявляла насмЪшливое 
остроуме и умЪла „срЗзать“ кого угодно на своемъ грубова-. 
томъ, полународномь жаргон%. 

Все время, пока въ гимназической прихожей кричала и. 
плакала Орлова и пока ее приводили въ чувство, Тростян- 
цева стояла въ сторонЪ, болваненно сдвинувъ широкія, чер- 
ныя, какъ смоль, брови, судорожно сжимая въ рукахъ свой 
„чемоданъ“ съ книгами. Когда Орлову вывели на улицу, вышла . 
вслЬдъ за нею и Тростянцева. Завидъвъ хозяйку, Тимофей 
подкатилъ къ подъЪзду, но Ольга не обратила на него ника- 
кого вниманія. Она сосредоточенно осмотрзла тарантасъ съ 
увязаннымъ коричневымъ гробомъ; затЪмъ, немного о чемъ- 
то подумавъ, подошла къ Орловой. 

-- Слушай, ты! Орлова! какъ тебя... ВЪра, что ли? не плачь! 
Перестань плакаты Я подарю теб% хорошую картинку: голу- 
бую, съ ангеломъ... Не плачь! 

Услышавъ слово сочувствія, Орлова зарыдала громче преж- 
няго и, обращаясь къ гробу, стала звать: „мама моя! мама!“ 

-- Да полно тебъ!—заговорила Ольга: —у меня тоже умерла 
мама, уже давно умерла, а я не плачу... Тетенька говорила, 
что мамаша на небЂ, и ей тамъ лучше... И твоей мамЪ те- 
перь лучше, чфмъ на землЪ. Можетъ, она уже долетЬла ‘до 
неба, и ей сейчасъ больно, что ты такъ убиваешься... Не хо- 
рошо такъ! Оставь : 

ВЪра Орлова, пріумолкнувъ, взглянула вверхъ, какъ бы” 
надьясь увидЪть еще недолетЬвшую къ небу мать. Между. 
тҺмь Прошка настойчиво упрашивалъ ВЪру садиться въ та- 
рантасъ. Онъ развернулъ „панскую енотовую шубу“, чтобы по- 
теплый закутать барышню. Шуба, крытая сукномъ бутылоч- 
наго цвъта, сильно вылиняла и поблЬднћла отъ времени, 
мъхъ на ней пожелтвль и мъетами повылЗзъ. 

— Садитесь, барышня, а то къ вечеру не доБдемъ домой... 
Тамъ уже вЪрно духовенство собралось, панихиду будуть слу- 
жить, а васъ нФту. 

ВЪра хотЪла взобраться на подножку тарантаса. Тростян- 
цева испуганно остановила ее: | 

‚ — Постой! Какъ же ты поздешь? Съ гробомъ? Это не го- 
° дится! Подожди, садись со мной: я повезу тебя, куда нужно... 
Поздемъ вмЪетЬ! 
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Прошка нопыталея, было, разъяснить Ольгъ, что Ъхать 
придется далеко: тридцать верстъ отъ города. Это будетъ не- 
удобно для барышни, и дорога теперь плохая: трясетъ очень. 
Но Тростянцева властно взглянула на Прошку: въ домЪ отца 
она привыкла, чтобы прислуга повиновалась безпрекословно. 

— Не твое дЪло! Ты здћеь не Фаспоряжайся, когда у тебя 
не спрашиваютъ!—обръзала она Прошку и усадила ВЪру въ 
свой“ фаэтонъ. Дальше она велћла Тимофею узнать подробно, 
какой дорогой лучше Ћхать, и громко скомандовала: | 
_ — Ты, Тимофей, заверни на минутку домой: я скажу те- 
тенькЪ, что уззжаю! 

Дома Ольга спрятала въ свой саквояжъ книжки ВФры. Она 
заставила ВЪру выпить вина и перекусить. Алена Лукинична, 
узнавъ о. случившемся, уговаривала Олю не Ъздить въ дерев- 
ню, а предоставить ВЪрЪ одинь экипажъ—безъ сочувствія, но 
‚‘своенравная дЪвочка упрямо заявила: » Гетенька! не мъшайте 
вы мнЪ! Я такъ хочу!“ 

Ольга и ВЪра опять очутились въ фаэтон%. Ихъ съ ногь 
до головы укутали ватными одЪялами, платками, какими-то 
полостями и коврами. 

-- Трогай, Тимофей!--скомандовала Оля:—а вы, тетенька, 
не бойтесь за меня... Видите, какая она бЪдная: нельзя же ее 
одну оставить! 

Растерявшаяся ВФ%ра плохо сознавала, что вокругь нея 
происходить. Она все время молчала и недоумвваюше смо- 
трзла по сторонамъ заплаканными синими глазами. 

Стояль ноябрь, морозный и вЪтряный. ОдноцвЪтное с%- 
ровато-бЪлое небо уныло раскинулось надъ землей. СнЪга еще 
не было, и пыль летђла изъ подъ колесъ. Сейчасъ же за чер- 
той города фаэтончикъ купца Тростянцева обогналъ Прошку, 
одиноко трусившаго въ панскомъ тарантасЪ. Среди пустын- 
наго осенняго поля печальная поклажа тарантаса наводила 
ужасъ. На придорожномъ болотцв шумЪлъ сухой невырћзан- 
НЫЙ камышъ и въ этомь свистящемъ шумЪ слышалось что- 
то рыдающее и жалобное, точно похоронное. Прошка про» 
мерзъ въ старой, подбитой вЪтромъ свиткЪ, но онъ не рБ- 
шался накинуть на себя баринову енотовую шубу. Бережно 
сложивъ эту шубу, онъ водворилъ ее на прежнее м%Фсто, подъ 
козлы. | 5 

Кучерь Тимофей былъ недоволень такой неожиданной 
экскурсіей, однако, онъ ничъмъ не выражалъ своего недо- 
вольетва. Онъ зналъ, что съ хозяйской дочкой нельзя шу- 
тить: она полновластная распорядительница въ дом% и, если. 
нажалуется отцу, Тимофей немедленно будеть лишенъ теп- 
лаго мЪета. Старикь Тростянцевь недавно по одному слову 
дочки „выпроводилъ“ заслуженнаго повара за то, что онъ 
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„согрубилъ“ барышнз. А поварь всего только и сказалъ, что 
„вамъ, сударыня, еще рано въ кухонное хозяйство вмЪши- 
ваться“... И Тимофей, едва успъвшій наскоро перекусить, 
ч%мһ Богъ послалъ, старательно подгоняль лошадей, остав- 
ляя Прошку далеко позади. 

Часа два Орлова и Тростянцева Ъхали молча. ВФра все 
не могла сообразить: какъ же это такъ? Моей мамы, и вдругъ 
не будеть? Какъ же она умерла, когда обфщала на Рожде- 
ство взятБ ВЪру въ деревню и расчистить для нея м%сто, 
чтобь можно было кататься на конькахъ? ВЪдь меньше, чъмъ 
два мћсяца тому назадъ, на имянины ВЪры, мама пріБажала 
въ городь и привезла такихъ вкусныхъ цукатовъ изъ грушъ 
и сливъ. Тогда же мама подарила ВЪр хорошенькія бирю- 
зовыя сережки, въ формЪ звЪздочки. ВЪра съ тЪхъ поръ, 
какъ ей „прокололи“ уши, носила некрасивыя старинныя 
серьги съ подвЪсками, а мама сдфЪлала ей къ имянинамъ 
такой приятный сюрпризъ. Въ свою очередь, она выучила для 
мамы новое стихотвореніе: мама такъ любить, когда она чи- 
таеть стихи. ВЪра разучила къ Рождеству небольшое, но 
грустное стихотвореніе, —мамъ нравится все грустное: 


Поздняя осень. Грачи улетфли, 

Л%съ обнажился. Поля опустФли, 
Только не сжата полоска одна. 
Грустную думу наводитъ она... 


% 


-- НФту моей мамы! НФту..--вдругь закричала ВЪра, изъ 
подь толстаго капора, надЪтаго на ея голову · Аленой Луки- 
ничной. Оля обняла шею ВЪры и стиснула ее. 

— Перестань! перестань плакаты--повелительно утЬшала 
она:—у меня тоже н%ть мамы, а я молчу! Нельзя кричать 
на морозЪ: ты простудишься, у тебя будеть дифтериты И 
твоя мама заплачетъ у Бога, если увидитъ, что ты больна... 

Начинало смеркаться, когда притихнувшая ВЪра робко. 
сказала: „Вотъ и девять дубковы Видишь? Это дубки стоять 
возлЪ дороги, только на нихъ нФть листьевъ... Сейчась бу- 
деть плотина, а потомъ нашъ домъ!“ 

Горячія слезы полились изъ ея глазъ, смачивая синій ка- 
поръ и застывая на немъ. 

Осеннія сумерки уже спускались на землю, но въ отда- 
лени на горв еше можно было различить длинный пом%Ђ- 
щичій домъ подъ красной желЪзной кровлей, съ облупив- 
шейся отъ дождей штукатуркой. Вокругъ дома группирова- 
лись дворовыя постройки подъ камышевыми крышами, такъ же 
какъ и домъ, старыя, покосившіяся въ разныя стороны. По- 
среди двора высоко торчалъ надъ колодцемъ длинный шесть, 
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„журавель“. Немного поодаль темнФла остроконечная крыша 
малорусской клуни (риги) и симметричныя скирды соломы. 
Среди нихъ, на верхушкЪ устойчиваго столба было укрћплено 
что-то круглое; здъсь аисты, приносящіе съ собою счастье, 
свили прочное гнъздо. Но теперь это гнъздо опустВло, и осен- 
ній вЪтеръ безпрепятственно издћвался надь нимъ. Позади 
дома —по спуску горы--направлялоя къ рЬкЪ обширный фрук- 
товый садъ. Обнаженныя деревья, будто кому-то угрожая, ки- 
вали своими торчащими вВтвями. Окна дома ужебыли освЪ- 
щены извнутри. Залаяли собаки, бросившись на’ ветрӛчу не- 
знакомымъ лошадям. 

Пріъхали... 

На лай собакъ вышла изъ дому заплаканная нянька, вы- 
сохшая старушка со сбившимся на бокъ головнымъ убором», 
„очипкомъ“. Она сразу узнала Въру подъ ея безчисленными 
покровами и почти на рукахъ вынесла дъвочку изъ экипажа. 
Нянька повела ВЪру на крыльцо и стала что-то причиты- 
вать. Оля послЪдовала за ними, раскутавъ СЪ ПОМОЩЬЮ "Ти- 
мофея всЪ одзяла и ковры. 

— А гдв же Прошка? Съ кЪмъ это ты пріћхала?—спра- 
шиваль отецъ ВЪры, еще не старый человћкъ съ легкой 
просъдью въ темной окладистой бород%. 

— Прошка тамъ Здетъ.. позади насъ... Это она... она меня 
привезла... Она добрая... она меня пожалъла!—повторяла ры- 
дающая В%Вра, пока ее раздЪвали. Нянька помогла раздътьсея | 
и ОлЪ Тростянцевой. Туть прибъжалъ маленькій брать Въры, 
мальчикь лЪтъ четырехъ, и ея младшая сестра—лЪтъ шести. 
Ц%луя ВЪру, дЪти сообщали, что „батюшка пришелъ опять, 
сейчасъ будетъ служить“... 

— Можетъ быть, мнВ все это снится? —съ надеждой поду- 
мала ВЪра и сдВлала усиліе проснуться. Но двйствительность 
брала свое. Въра привычными шагами шла по большимъ, 
„параднымъ“ комнатамъ дома. Давно знакомая старинная, раз- 
розненная мебель въ безпорядкВ стояла по угламъ. Какъ хо- 
рошо знаеть ВЪра эти тяжелые столы и стулья, эти диваны 
съ продавленными пружинами и кресла съ отломанными ко- 
лесами! Только воть зеркала зачћмъ-то завъсили простынями, 
а то вее по старому... 

— Почему они закрыли зеркала?— недоумЪ вала ВЪра, от- 
крывая дверь въ залъ. Ольга неотступно шла за нею. Въ про- 
долговатой, почти пустой залЪ лежала на столЪ покойница. 
Въ углу горла лампада передь образомъ Николая Угодника 
въ массивной серебряной риз%; ниже, вокругъ умершей, свер- 
кали закапанные воскомъ церковные подеввчники. Мать Въры 
неподвижно покоилась на своемъ твердомъ ложЪ, ничЁмЪъ 
не покрытая, съ пожелтъвшимъ лицомъ и плотно сжатыми гу- 
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бами. Нянька надфла на нее темнозеленое платье, . сшитое 
по старой модъ съ тюникомъ. Кружевная наколка съ бархат- 
нымъ бантомь цвЪта бордо прикрывала волосы. Изъ подъ 
платья виднЪлись ноги въ однихъ чулкахъ: Прошка долженъ 
былъ привезти изъ города новыя туфли. Ноги лежали какъ-то 
странно носками вверхъ, словно’ были связаны. ВЪра сначала 
не узнала матери: заострившійся носъ сильно измЗнялЪъ лицо. 
Но, всмотрћвшись ближе, дЪвочка поняла: эта мертвая жен- 
щина и ея мама--одно и то же. Это тъ самыя губы, что столько 
разъ цэловали В%ру, и эти блъдныя руки такъ часто любовно 
перебирали ея локоны, дарили ей игрушки и лакомства. ВЪра 
плакала, колотилась головой о полъ и полусознательно по- 
вторяла: 

— Мама моя! Мама! 

Плакалъ старый батюшка, надввая ризу и приготовляясь 

служить панихиду, плакалъ дьячекъ, раздувавшій кадильницу... 
Плакалъ отець ВЪры, заливалась слезами нянька, плакали 
мужики и бабы, сочувственно толпившіеся у дверей, а на 
двор, подъ окномъ рыдалъ осенній вътеръ, тоскливо завывая 
между вЪтвями высокихъ, старыхъ тополей. Заплакала тихонько 
и Оля Тростянцева, стараясь не обращать на себя вниманія 
этихъ чужихъ, опечаленныхъ людей. Она крЪпко держала въ 
рук» тоненькую желтую свъчку и усердно клала земные по- 
клоны т5мһ размашистымъ движеніемъ, которое переняла у 
своего отца. Ея папаша всегда такъ бьетъ поклоны, когда 
молится въ церкви. 
2 Посл% панихиды пили чай. Батюшка утьшаль ВФру и 
просилъ скушать хоть что нибудь, но она не могла Ъсть. На- 
конецъ, прВхалъ Прошка. Тимофей, съ видомъ опытнаго въ 
подобныхъ дълахъ человћка, снесъ въ комнаты гробъ, разсор- 
тироваль Прошкины покупки. Онъ отдЪлилъ шелковые платки 
для духовенства отъ простыхъ, предназначенныхъ для людей. 
Онъ отдалъ нянькВ изюмъ и рисъ для приготовленія „колова“, 
а также и туфли для покойницы. Потомъ все тотъ же расто- 
ропный Тимофей помогь уложить тҺло умершей въ гробъ. 

ВЪру больше не пустили въ залъ. Ее положили спать 
вмЪстЬ съ Олей въ дЪтекой, подъ печкой, на высокихъ пуши- 
стыхъ перинахъ. ВЪра лишь теперь увидъла свою новорожден- 
ную сестру: крошечное, тщедушное созданьице копошилось въ 
рЪзной колыбели, переходившей по наслЬдству отъ одного 
ребенка въ дом» Орловыхъ—къ другому. Ночью было душно 
и страшно. Лампада слабо мерцала въ углу, завЬшанномъ 
образами; возлЪ печки трещалъ сверчокъ. Младшія дъти давно 
уснули, дремала и нянька, прикурнувъ на изразцовой лежанкЪ. 
ИзрЪдка ее пробуждаль пискливый крикъ новорожденной; 
старуха вставала, наполняла стеклянный рожокъ молокомъ съ 
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подсахаренной водою и втискивала рожокъ въ кричащій ро- 
тикъ. Тогда опять все стихало. Только изъ парадныхъ комнать 
доносился чей-то равномърный, немного приподнятый голосъ, 
растягивавшій непонятныя слова: 

-- ЧеловЪкъ, яко трава... дни его... цвВть сельный... яко 
духь. прейдетъ въ немъ... И не будетъ, и не познаетъ... мъста, 
своего... 

Гд%-то подъ порогомъ тревожно. В мышь да на 
дворф заунывно подвывала собака. ВЪра со страхомъ прижи- 
малась къ ОльгВ, и онз не замфтили, какъ уснули въ объятьяхъ 
другь друга. 

На слъдующій день состоялись скромныя похороны. Напла- 
 кавшуюся до изнеможенія ВЪру снова усадили въ фаэтонъ. 
Ея отецъ благодариль Олю Тростянцеву, говоря, что она слав- 
ная дЪвочка, что Богь не забудетъ ея добраго поступка, вөз- 
наградить ее. Оля мысленно повторяла, что ей никакого воз- 
награжденія не нужно; пусть лучше В%ра перестанетъ плакать: 
все равно слезами горю. не поможешь. Тимофей—наравн% съ 
духовенствомъ получилъ шелковый платокъ. Онъ погонялъ 
подкормленныхъ овсомъ лошадей и приговаривалъ: „эй, вы! 
но, но! домой Ъдемъ!“ Въ глубинЪ души онъ больше не злился 
на хозяйскую дочь, ни съ того, ни съ сего потащившуюся, 
невздомо куда, хоронить невздомо кого. Грустное зрћлище 
``похоронъ и ветрӛчи съ деревенскими людьми внесли немного 
новизны въ его однообразно-сытую жизнь. Онъ чуветвоваль 
себя удовлетвореннымъ, такъ какъ имЪлъ возможность про- 
явить при похоронахъ большую распорядительность и рћдкое 
знаніе порядковь. 

Въ воздухЪ начинали пролетать и кружиться первыя сен%- 
жинки. Уже подьважая къ городу, ВЪра сказала: 

— Знаешь, Оля, я часто читала мамЪ одни стихи... Она 
меня выучила, а теперь, вотъ, я забыла, какъ сначала? Тамъ 
тоже кого-то похоронили... засыпали... и когда вев ушли... 
когда никого не осталось... спустился ангелъ легкокрылый и 
надъ покинутой могилой приникһ.. съ усердною мольбой... 
Теперь моя мама осталась одна, но... ангелъ молится надъ нею? 
Правда? Онъ съ мамой? 

Губы ВЪры дрожали, подергивались. Слезы—крупныя и про- 
зрачныя—безъ рыдаңій лились по лицу. | 

— Не плачы--строго замВтила Ольга--ты простудишься! 
У тебя будеть дифтеритъ... Не думай ни о чемы Слышишь? 

Тростянцева довезла подругу до ея квартиры. ВЪра жила 
въ городЪ у пріятельницы своей матери, вдовы ветеринарнаго 
врача, Поповкиной. 8 вдова была НӘОНЕНОЕРИНО добра и 
сантиментальна. 

„ Она кончила институть вмЪетЬ съ матерью Въры, которую 
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до послвднихь дней иначе не называла, какъ „милой Ма- 
шенькой“. ИзвЪ сте о неожиданной смерти пріятельницы глу- 
боко потрясло Поповкину. Когда Прошка заћхалъ къ ней 
предупредить, что возьметъ ВЪру въ деревню прямо изъ гим- 
назіи, такъ какъ „барыня умерли и завтра похороны“, Попов- 
кина упала въ обморокъ. Очнувшись, она никакъ не могла 
рАшиты. да неужели же это правда, что Машенька умерла? 
Она то собиралась Ъхать въ Орловку. желая отдать умершей 
»ПпослЬдній долгъ“, то бросалась на колЪни передъ образомъ 
и начинала молиться „за страдальческую душу рабы божьей, 
Марш“. Воспоминанія прошлаго, мельчайшія происшествія и 
сценки далекой дъвической жизни всплывали передъ По- 
повкиной, мбшая ей спать. Она повторяла себ%, что, кажется, 
все это было такъ недавно, какихъ нибудь двЪнадцать-пят- 
надцать лътъ тому назадъ, а между тъмъ все ушло безелЪ дно 
и безвозвратно... И воть уже милой Машеньки нзтъ больше 
въ живыхъ, а она, Поповкина, коротаеть унылую жизнь без- 
дЪтной вдовы... И нЪтъ у нея никакихъ надеждъ, никакихь 
желаній; словомъ, у нея н$ть будущаго, а настоящее такъ 
однообразно и пусто... Теперь Поповкина находила, что она 
была недостаточно добра и внимательна къ покойной Ма- 
шеньк%Ђ, особенно въ послЪъднее время: жизнь ожесточаетъ и 
дълаетъ черствыми самыхъ близкихъ друзей. Но она иску- 
пить эту вину передъ Машенькой—нЪжной заботливостью 
объ осиротъвшихъ дћътяхъ; она всегда будеть добровольной 
опекуншей Машенькиныхъ дфтей. 

Поповкина съ нетерпъніемъ ожидала возвращедія ВФ%ры 
изъ деревни послЪ похоронъ. Она недоумВвающе пожала 
плечами, когда увидъла черезъ окно, что ВЪру подвезла къ 
крыльцу незнакомая дзвочка— въ красивомъ, новенькомъ фаэ- 
тонз, а Прошка съ неизмъннымъ тарантасомъ отеутствовалъ. 
Ольга высадила ВЪру изъ экипажа и повела въ домъ. По- 
повкина выбЪжала навстрЪчу; она обняла ВЪру и разрыда- 
лась, осыпая „сиротку“ поцћлуями. ВЪра принялась вторить 
квартирной хозяйкЪ, поднялся шумъ и вопли. Тогда Тростян- 
цева сказала своимъ отрывистымъ голосомъ, обращаясь къ 
Поповкиной: | 

-- Воть вы еше больше разжалобили ВЗру! Она и безъ 
того много плакала, ее нужно утЪшать, останавливать, ‚а вы 
еще хуже сдъЂлали... 

Поповкина согласилась съ этой странной, по ея миЪнію, 
дъвочкой и подавила рыданія. Между тЬмъ, Ольга вошла въ 
комнату В%ры, осматриваясь по .сторонамъ. Әдӛсь ей все 
очень понравилось. Любящая мать ВЪры перевезла сюда изъ 
деревни лучшую мебель; въ простЪнкЪ, подлЪ окна пом%- 
щался дамскій письменный столъ изъ ръзного орћха съ си- 
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нимһ сукномъ. На немъ стоялъ чернильный приборь, свЪчи, 
лампа, бюваръ, бездћлушки—совеъмъ какъ на стол у взрос- 
лой дамы. На постели бЪлЪло батистовое покрывало съ кру- 
жевами на голубомъ чехлЪ. Въ ординарной дверцЪ платяноге 
шкафа сверкало продолговатое зеркало. Въ углу стоялъ бу- 
дуарный диванчикь и два кресла съ обивкой изъ свЪтлаго 
кретона; на окнахъ зеленфли цвВты. Можно было подумать, 
будто здћеь живеть молодая, опрятная дъвушка, но никакъ 
не маленькая первоклассница. ОсмотрЪвъ все, Тростянцева 
пришла къ заключенію, что папаша долженъ устроить и для 
нея такую же комнату; она непремЪнно попросить папашу 
объ этомъ: онь всегда исполняеть желанія Ольги и любить 
ее не меньше, чЪмъ любила ВЪру покойная мать. Оля крӛпко, 
но покровительственно поцловала ВФ%ру и замъЪтила Понов- 
КИНОЙ: 

-- Вы ее разотрите хорошенько теплымъ уксусомъ, да на- 
пойте малиной... Она все плакала, кричала на холодћ: можеть, 
она простудилась Меня всегда вытираютъ уксусомъ, если 
думають, что я простужена... а пока—прощайте. | 

„Какая странная дъвочка“!—подумала еше разъ Попов- 
кина, глядя велбдь ОльгЪ, которая выходила изъ комнаты 
самоуввренно твердой, немного неуклюжей походкой. | 

На другой день Тростянцева пересадила ВЪру на одну 
скамью съ собой .и подарила ей большую, наклейную кар- 
тинку. На картинкЪ былъ изображенъ на голубомъ фонЪ не- 
-забудокь бЪлый ангелъ съ желтыми волосами и съ ВЪНКОМЪ. 
изъ розъ на голов%. 

Оля дорожила этой картинкой; ей даже было немного жаль 
„голубого ангела“, но она не хотЬла нарушить объщаніе, дан- 
ное ВЪръ въ первую минуту ихъ сближенія. 

Съ т8хһ поръ эти двЪ гимназистки сдЪлались неразлуч- 
ными пріятельницами. Разставаясь на каникулахъ, он» ску- 
чали одна безъ другой, и мало по малу для л%Ътнихъ вака- 
цій установился такой порядокъ: большую часть лъта подруги 
проводили въ семьЪ Тростянцевой, въ усадьбЪ Монплезиръ, 
а остальное время—въ ОрловкВ. Ольга ознакомила ВФру съ. 
каменоломнями, мастерскими и прочими владФбніями своего 
отца. ВЪра привозила прятельницу въ Орловку въ „родовомъ“ 
тарантасЪ и не безъ гордости говорила: 

— Мой папа тоже помфщикъ, только не такой богатый, 
какъ твой... Но у насъ есть сЪнокосъ, огородъ, поле и все, 
все!. А главное--сады У васъ нЪтъ такого хорошаго сада, 
какъ орловскій... 

— Такъ покажи мнЪф этоть садь, что тамъ за невидаль 
такая?--сь недоумВшемъ ӘПроСила: Ольга. ВЪра привела ее 
въ садь. 
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— Воть подожди! —сказала она; —я покажу тебЪ все по- 
очереди... Смотри сюда: эдвсь у насъ вишнякъ, туть есть 
вишни всЬхь сортовъ; самыя вкусныя изъ нихь--черепіни и 
очень ранняя шпанка... Эта шпанка иногда поспзваеть въ 
половинЪ мая. ЗдЪсь начинаются сливы: ренглотки, венгерки, 
разныя сливы... Туть растутъ яблоки: кисло-сладкія и сладко- 
горькія, раннія и позднія, антоновка, зимовка... много сортовъ... 
Это груши; у нась есть веякія груши: бергамотки и другія... 
Әдӛсь мама устроила парники и грядки съ клубникой, а тамъ 
дальше растеть спаржа, потомъ малина, крыжовникъ, смо- 
родина... 

— Да!--безпристраетно согласилась Ольга:-садь у вась 
не чета нашему! Фрукты хоротше.. Только, какой оть нихь 
доходь? 

-- Какъ, какой доходь?--вовмутилась ВФ%ра--а торговки? 
Он% постоянно пріђћзжаютъ изъ города и все зақупають.. 
Одинъ годъ, когда былъ урожай, мама тысячу рублей за садь 
получила... Видишь, какой доходы 

— Ну, тысяча рублей еще неболышя деньги!--авторитетно 
замЪтила Ольга. ВЪра съ почтеніемъ взглянула на подругу, 
для которой тысяча рублей ничего не значить: 

— Посмотри, Оля, на эту грушу!--продолжала она:—мы 
съ мамой назвали ее: „громъ-груша“. Разъ, во время грозы 
и грома, ее раскололо на три части, но каждая часть пустила 
вЪтки кверху и продолжаеть расти... Войди въ середину! 
тамһь--какь будто въ зеленой комнатЪ. На краю сада у нась. 
стоить дубь, болышушій такой! Мы его называемъ: „тронъ 
яЪъшаго“,—онъ очень похожъ на кресло. А дальше, возлЪ бо- 
лота есть ,стрЬҺла-береза“, высокая, ровная... Пойдемъ, я тебһ 
покажу! 

— Дерево, какъ дерево!—рЬшила Ольга, взглянувъ на, бе- 
резу:—развЪ стрћла такая бываетъ? Въ прошломъ году папаша 
купилъ огромный лФ%сь и возилъ меня смотрћть. Тамъ страхъ 
какъ много деревьевъ; если бы каждому дереву давать имя, 
не хватило бы именъ! 

ВЪра огорченно вздохнула. Положительно, Оля не можеть 
понять всей прелести Орловки. Лучше и не показывать ей 
остальныхъ достопримЪчательностей... , | 





Время летЪло. Восьмидесятые годы девятнадцатаго стол%- 
ия уходили въ вӛчность. Въра съ Ольгой подрастали, фор- 
мировались, сосредоточенно присматривались ко всему окру- 
жающему. Уже младшая сестренка ВЪры, Раичка, поступила 
въ гимназію и тоже поселилась въ домЪ Поповкиной. | 

Въ четвертомъ классЪ, когда ОльыгЪ было пятнадцать, а 
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ВЪрв— четырнадцать л%ть, обЪ ‘онъ пережили періодъ непо- 
мЪрнаго увлеченія драматическимъ театромъ. Подруги бре-: 
дили на яву Гамлетомъ, Марей Стюарть, Королемъ Лиромъ, 
Нарциссомъ, Киномъ и Урелемъ Акостой. Но на ряду съ клас- 
сическими произведеніями, ВЪра и Ольга съ замираніемъ 
сердца созерцали, чуть не каждый вечеръ, всевозможные ме- 
лодраматическіе ужасы. Въ тЪ годы провинщальные антрепрв- | 
неры старались развлекать публику сердцещипательными ме- 
лодрамами. Въ г. 2 былъ очень предприимчивый антрепренеръ; 
онъ ввелъ въ моду такія пьесы, о которыхъ здЪеь до сихъ 
поръ никто и не слышалъ. Антрепренеръ этоть питалъ осо- 
бенную слабость къ пьесамъ съ двойнымъ заглавіемъ, такъ 
напримЪръ: „Жидовка или Казнь огнемъ и водою“, — „Сестра 
Тереза или За монастырской стЪной“, „Тридцать лътъ или 
Жизнь игрока“ и т. д. Но въ репетуарћ 7-го театра имЪлись 
также забористыя пьесы и съ однимъ заглавіемъ: „Убійство 
Коверлей“, „ЧеловЪкЪъ, который см3Зется“, ,Вокругь свЪта въ 
80 дней“, „ЖелЪзная маска“, „ВЪчный жидъ“, „Дебора“, 
„Всадникъ безъ головы“, „Воровка дФ%тей“, „Парижскіе ни- 
ще“ и проч. По пятницамъ устраивались спеціальные спек- 
такли, предназначаемые, главнымъ образомъ, для еврейской 
публики (въ городъ значительную часть населенія составляли 
евреи). Тогда шли разныя произведенія во вкус пятничныхъ 
посћътителей, и выдающимся успЪхомъ пользовалась комедія: 
„Не тоть жидъ, кто еврей, а тоть жидъ, кто жидъ“. | 
Ольга и ВЪра считали долгомъ бывать въ театрЪ всякій 
разъ, какъ только на афишахъ появлялось неизв стное имъ 
дотолЪ заглавіе. НФкоторыя, ужъ очень интересныя, по ихъ 
мнӛнію, пьвсы онъ смотрЪли по два и даже по три раза. При 
посВіценій театра дъвушки покупали билеты въ такъ назы- 
ваемые „купоны для учащихся“. Эти купоны являлись изо- 
брћтеніемъ все того же находчиваго антрепренера: „купон- 
ники“ уплачивали по пятидесяти копћекъ съ персоны и раз- 
мъщались въ.боковыхъ ложахъ, ближайшихъ къ сценһ. Ку- 
понныя ложи имФли много неудобствъ и никогда не посъща- · 
лись „настоящей публикой“. Дорожа купонниками, антрепре- 
нерь по мФ%рЬ силъ, заботился, какъ бы угодить имъ, такъ 
что болЪе десяти-двЪнадцати особъ въ купонныя ложи не 
допускалось, но все же купонники жаловались, что имъ тзено, 
какъ сельдямъ въ бочкЪ. Орлова и Тростянцева были ярост- 
ными купонницами. Однако, увлечене театромъ не оказывало 
пагубнаго дъйствія на ихъ успЪхи въ наукахъ. Врожденная 
аккуратность ВЪры спасала театралокъ оть манкированья за- 
нятіями: ВЪра настояла на томъ, чтобы сейчась же по воз- 
вращеніи изъ гимназии приниматься за приготовлеше уроковъ 
къ слъдующему дню, а затЪмъ уже думать о театр. Это пра- 


78 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


вило было возведено въ обязательную повинность, и только 
благодаря такому строгому режиму, подруги продолжали чи- 
слиться въ разряд лучшихъ учениць. Окончивъ занятия, Ольга 
провозглашала громкій девизъ: „да здраветвуетъ свобода!“ — 
а ВЪра немного резонерскимъ тономъ замЪчала: 

— Кончивь дЪло, гуляй смЪло! 

Такая пунктуальность порой возмущала Ольгу, привык-. 
шую съ дъЪтскихъ лЪтъ къ свободЪ и независимости. 

— ВЪра!—говорила она: — у тебя не было въ семьЪ н%м- 
цевъ? 

— НФты--удивленно отвЪчала ВЪра:—а что? 

— Вздь ты настоящая н%мка! У тебя и въ комнатЪ все 
такъ аккуратно, такъ „до толку и до ладу“, какъ выражается 
моя тетенька... И сама ты всегда такая чистенькая.. Что на 
тебЪ разорвется, сейчась зашьешь; увидишь на платьЪ пятно, 
пноскорвИ вычистишь.. И учишься ты какъ-то по нЪмецки: 
никогда ничего не пропустишь, все у тебя поспзваетъ къ 
сроку... НЪтъ, ты нъмка, ВЗра, нЪмка{ 

В%ра, смЪясь, отвЪчала, что лучше быть нӛмкой, чЪмъ 
неряхой. | 

ПослЪ вечерняго чая пріятельницы, обыкновенно, отправ- 
лялись въ театръ; къ концу спектакля Алена Лукинична при- 
сылала за Ольгой экипажъ и лошадей. Ночевали, въ боль- 
шинствЪ случаевъ, у Ольги: у нея было удобнъй и цростор- 
нЪй, хотя не такъ уютно, какъ у ВЪры. Понятно, обЪ подруги 
мечтали о поступленіи на сцену, разучивали монологи, декла- 
мировали стихи. Возвратившись изъ театра, онЪ поспЪшно 
ложились спать, чтобы завтра не опоздать въ гимназію, но 
сонъ долго не приходилъ. В%ра и Ольга двлились впечатлв- 
ніями, разсуждали объ исполненіи только что видЪнной пьесы. 
У ВЪры была особая способность  вполнЪ точно воспроизво- 
дить голоса актеровъ и актрисъ, „передразнивать“ ихъ. Когда 
Ольга начинала дремать, ВЪра при свЪтВ лампады станови- 
лась на постель, живописно укутывалась въ одЂъяло и произ- 
носила голосомъ актера Градова, любимца Ольги: 


О, Дора, Ты святая женщина! 
Ты тБнь моей утраченной любви... 


— Повтори! повтори!-—кричала Ольга, забывая о снЪ. 
ВЪра принимала новую позу и, захлебываясь отъ пафоса, 
декламировала: | 
Она меня за м-м-муки полюбила, 
А яее—за состраданье къ нимъ! 
Или еще: · 
Офел1я! О, нимфа! Помяни 


ГрБхи мои въ твоей святой молитв%... 
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На утро объ приходили въ `классъ вялыя и 'сонныя, . но 
уроки онъ знали твердо, и самые строгіе изъ преподавателей 
никогда не могли поймать врасплохъ юныхъ театралокъ. 

По праздникамъ у ВЪры Орловой устраивались дневные 
спектакли, или, правильнЪе сказать, дивертисменты. Публику 
изображали: Поповкина, ея кухарка, молодая Хохлушка, и млад- 
шая сестра ВЪры, Раичка. Наибольшимъ сценическимъ та- 
хантомъ отличалась ВЪра,—въ этомъ отношеніи Ольга совер- · 
шенно пасовала передъ нею. ВЪра напяливала на себя старомод- 
ные наряды Поповкиной и, выходя изъ за шкафа, не безъ гра- 
щи раскланивалась передъ публикой; затЪмъ она читала, мо- 
нологи и стихотворенія, выученныя изъ христоматіи или схва- 
ченныя на лету въ театр. Монологи не всегда передавались 
точно, но чувства. въ нихъ было очень много. Особенно удач- 
но выкрикивала Въра слова Арбенина: 


Я плакаль! Я--мужчина! 
Что*слезы женская? Вода! 


Поповкина находила у В%ры феноменальный талантъ. Во 
второмь отдЪленіи спектакля выступала передъ публикой 
Ольга. Подражая дикцін актера Градова, она сначала до- 
вольно развязно произносила: 


Вотъ парадный подъфздъ. По торжественнымъ днямъ... 


Но тутъ у Ольги возникало почему-то подозрЪне, что надъ 
нею смвютоя. Она нЪсколько разъ повторяла: „По торжествен- 
ымъднямъ...по торжественнымъднямъ“...И вдругъ, сконфужен- 
ная, убЪгала, за кулисы, т. е. за шкафь. Тогда ВЪра отправля- 
лась туда же убЪждать и урезонивать Ольгу, и та, наконецъ, 
снова появлялась передъ публикой, начиная уже другой но- 
меръ. 

— Утопленница!—говорила она заглавіе, и шылы 


Унылый пруды ты мн знакомы 
Я помню вечеръ тоть ненастный... 


Дальше Ольга увлекалась и забывала о публик%. 

ВЪра, надрывая горло, кричала: „браво, браве, Градова! 
Бңсы бисы Ура! Браво! Бисы 

-- Ысь тоби! — вопила, ВЪ свою очередь, расходившаяся 
кухарка. Поповкиной. 

Ольга „по еценЪ“ носила фамилію Градова, а ВЪра назы- 
валась: артистка Соборнова-Райская. ОнЪ избрали себЪ псев- 
донимы въ честь тЪхъ актеровъ, которые имъ наиболће нра- 
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вились,-и клялись удержать за собой эти псевдонимы, когда 
впослЪдствіи поступять на сцену. Отъ періодическихъ недосы- 


паній и театральныхъ волненій Ольга и ВВра даже слегка. 


похудФли. , 

Весною, какъ разъ во время экзаменовъ (всеъмъ извЪстно, 
что экзамены въ четвертомъ классъ дЪло нешуточное), въ 
7. прівхали на гастроли извЪстные петербургскіе артисты. 


Орлова И Тростянцева усердно занимались, подготовляясь къ. 


экзамену по всеобщей истории. Сначала онъ старались и не: 


думать о театр, но соблазнъ былъ слишкомъ великъ. ДЪ- 
вушки, наконецъ, собрались въ театръ, рвшили поФхать 
„однимъ одинь разокъ“, взглянуть на столичныхъ гостей и 
дальше ни-ни! ВЪра предложила захватить при этомъ съ 


собой хронологію древней исторіи, чтобъ „подзубривать въ 


антрактахъ“. 

Въ тотъ вечеръ на сценф шла: „Женитьба Кречинскаго“; 
Давыдовъ игралъ Расплюева, а Кречинскаго — Киселев- 
скій. Изящная, артистическая игра ЦЪликомъ захватила 
ВЪру и Ольгу. Онъ сидћли, затаивъ дыханіе, не отрывая 
глазъ отъ сцены, — позабывъ о хронологіи, не помня о том», 
что на свътЬ сушествуеть древняя исторія и экзамены, что 


греки ведутъ свое лћтосчисленіе отъ первыхъ Олимпійскихъ 
игрь и что объ этомъ обстоятельствЪ должны твердо помнить’ 


лучшія ученицы гимназіи. Въ тоть моменть даже аккуратная, 
никогда ничего не забывающая ВЪра не смогла бы отвЪтить 
на вопросъ: кто сказалъ: „приди и возьми“? Кому говорилось: 


„Цары помни объ Аөинахы“ и кто именно повторялъ, что ему 


мъшають спать чьи-то лавры? Придя въ состояніе экстаза, 


подруги потеряли въ театрЪ тетрадки съ хронологіей, къ ве-` 


 ликому огорченію ВЪры, которая столько трудилась, составляя 
списокъ годовь и переписывая его въ двухь экземплярахъ: 
для Ольги и для себя. 


Какъ въ очарованномъ снф, Ъхали онъ домой по молча- 


ливымъ улицамъ города, мимо уснувшихъ домовъ и благо- 
ухающихъ садовъ съ цвЪзтущими каштанами, съ высокими 
кустами сирени. При свътЬ месяца лиловая сирень казалась 
бЪлой; на землю ложились фантастическія тъни; боярышникъ 
разливалъ въ воздухВ свой сладкій, опьяняющій ароматъ. 

— Ахъ, Оля! Какъ хорошо жить на свЪтЪ! Какъ маъ жаль 
тыхь, кто уже умеры--восторженно прошептала ВФра.. 


-- Что жъ ихъ напрасно жалЪть, ВЪрокъ? Имъ ЕЯ помё- 
пожа-. 


жешы Мы тоже умремъ, и о нась, можетъ, никто 
лзеть!-отвЪтила Ольга. 


” 


Остывь немного отъ волненій, дввушки съ апетитомъ 


поужинали и поспвшили лечь спать, чтобы завтра съ утра 
повторить „Пелопонезскія войны И дальше, до Рима“. Но, уже 
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лежа въ постели, ВЪра не выдержала и, вскочивъ съ ногами 
на подушку, точь въ точь баретвеннымъ голосомъ Киселев- 
скаго произнесла: 

— „Ра-а-сплюевъ! поди сюда, любезный челов% къ“ И по- 
томь послЪ паузы заключительныя слова комеди: а 
лосы А все женщины... женщины!“ 

Туть и Ольга пришла въ восторгъ; она обнимала ВФру и, 
захлебываясь, кричала: „у тебя, ВЪрокъ, таланть, таланты 
Понимаешь-ли ты, что значить: талантъ? Чорть меня побери!“ 

ОнЪ уснули только на разевътћ. 

Благое намФреніе однимъ одинъ разокъ побывать въ театр 
такъ и осталось благимъ намърешемъ, пригоднымъ развЪ для 
замощенія ада. На другой день подруги смотрћли „Стараго 
барина“, на третій— „ЧародЪйку“, „Доктора Мошкова“ и про- 
чія, модныя въ то время новинки. Такъ онЪ провели вече- 
ровъ десять въ самый разгаръ экзаменовъ. Благодаря этому 
увлеченію, Ольга перешла въ пятый классъ безъ всякой на- 
грады, а ВЪрЪ едва-едва удалось „выскочить“ на „книгу безъ 
похвальнаго листа,» т. е. получить награду второй степени. 

Сльдующій учебный годъ былъ посвященъ систематиче- 
скому чтенію и еаморазвитію. Случайно ОльгЪ удалось раздо- 
быть „запрещенный“ систематическій каталогъ для чтенія 
выдающихся произведеній русской литературы. Перећхавъ 
осенью въ городъ, дћвушки задались цълью „питать и раз- 
вивать умъ“, руководствуябь запрещеннымъ каталогомъ. Чте- 
ніемъ онъ увлеклись еще больше, чфмъ театромъ. Прочитавъ 
ту или другую книгу, сторонницы саморазвитія отыскивали 
въ прежнихъ журналахъ критическія статьи, написанныя по 
поводу даннаго произведенія: такъ поступать рекомендовалъ 
систематическій каталогъ. 

ВЪра и Ольга сообща плакали надъ умирающимъ База- 
ровымъ, надъ судьбой Анны Карениной, надъ могилой меч- 
тательнаго Обломова и надь „Рыбаками“ Григоровича. Но 
больше всего было пролито слезъ надъ :больными, унижен- 
ными и оскорбленными героями Достоевскаго. 

Юныя читательницы съ неудержимой энергіей успЪвали 
раздобывать ТЪ книги, которыхъ нельзя было получить въ 
библотекЪ. Онъ прочли: „Что двлать?“ Чернышевскаго, „Кто 
виноватъ?“ и „Письма“ Герцена, „Подводный камень“ Авд%- 
ева, „Шагъ за шагомъ“ Омулевскаго. НЪкоторыя изъ этихъ 
кңигъ, написанныя задолго до рожденія нашихъ героинь, уже 
значительно устарБли, утратили свое первоначальное значеніе. 
Но запрещенный каталог” являлся созданіемъ минувшей эпохи, 
и отъ него нельзя было требовать иной системы. 

ВЪра и Ольга „проглотили“ много литературныхъ произ- 
веденій, однако, не могли утолить свою умственную жажду 
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и потребность читать, которая развивалась въ нихъ все больше 
и больше, по мЪрЪ того, какъ время шло впередъ. Иногда 
дЪвушки не ясно понимали прочитанное, или понимали его 
превратно, но это не помфшало имъ приняться за статьи БЪ- 
линскаго, Добролюбова, Писарева, Шелгунова, а также и дру- 
гихъ, болће современныхъ критиковъ и новъйшихъ публици- 
стовъ. Читали онЪ и творенія „ретроградовъ“: „Некуда“ ЛЪс- 
кова, „Марево“ Клюшникова и прочихъ. Случалось, подруги 
рӛзко и діаметрально расходились во взглядахъ на вещи и 
на КНИГИ. 

Ольга искала, главнымъ образомһ, содержанія и часто до- 
вольствовалась только однимъ содержанемъ. 

ВЪра же, помимо этого, еще придавала громадное значе- 
не формЪ. Плохо или небрежно написанная вещь не произ- 
водила на нее сильнаго впечатлФнія, независимо отъ того, на 
какую бы тему ни писалъ авторъ. Она инстинктивно поклоня- 
лась красотВ, искала этой красоты вездВ и во всемъ. Ольга 
ГД-то вычитала, что такого рода преклоненіе передъ красотой — 
своего рода язычество. И она часто преслЗдовала ВЪру, уе 
ризненно называя ее „язычницей“. 

Между прочимъ, читали онъ (ужези төгда почти всъми 
позабытый) романь Омулевскаго: „Шагъ за інагомһь“. ВЪръ 
чрезвычайно понравился благородный герой романа,- СвФт- 
ловь, хотя она находила, что самый романъ написанъ „не 
важно“. | 

— Боже! Боже!—воскликнула она: —вотъ, еслибъ на эту 
тему да написалъ Тургеневы если бы такого СвЪтлова да 
встрЪтить въ дЪйствительной жизни... Я бы, кажется, подо- 
шла и поцфловала у него руку: такъ онъ мн нравится! 

Ольга, пожавъ плечами, иронически спросила: 

— Ну, а потомь что? ПоцЪ%ловала бы руку и замужъ за 
него вышла? Правда? 

В%ра не поняла насмЪшки. 

— Отчего же нътъ? Конечно-бы вышла, если бы взялъ... 
Онъ очень славный и... интересный... 

-- Вотъ то-то и есть: интересный! Ты бы его потому и поцфло- 
вала, что интересный! А когда бъ онъ былъ совсћмъ, совсЪмъ 
некрасивый, да еще плохо одЪтый, такъ ть бы и смотрЪть не 
захотВла на него, и руки цФловать не стала, и души его 
не замЪтила бы! У тебя всегда на первомъ план внВшность 
Помнишь, какъ ты отвергала Обломова? И отвергала только 
потому, что у него ячмени на глазахъ были? Ты изъ за ячме- 
ней душу проглядвла, да какую душу! кристальную! 

— Вовсе нътъ И ничуть я Обломова не отвергала, и душа 
его мнЪ нравится, очень нравится! Только я говорила, что въ 
него нельзя влюбиться, потому что у него ячмени! ВЪдь это 





НА ПОРОГ ЖИЗНИ. | 83 


некрасиво... Вдругъ: я его люблю, а у него ячмени! Но душу 
его я всегда бы оцВнила, независимо отъ этого... 

— Воображаю! И Базаровъ тоже тебъ не нравился, потому 
что—рыжій! 

— Но развЪ я виновата, что терпъть не могу рыжихъ? База- 
рова мнЪ подъ конецъ жаль, онъ отличный человћкъ, а всетаки 
рыжій... 

— Конечно! Я же говорю: ты язычница! Тебъ непремЪнно 
подавай этакого франтика: глаза съ поволокой, волосы-локо- 
нами, губы, какъ коралы, зубы, какъ перлы... Одно слово, герой 
бульварнаго романа... 

— И все это нисколько не помъшаетъ, если онъ будеть 
умный и славный... А безъ души и красота теряетъ свою 
цЪну... 

— Разсказывай!-—недовЪфрчиво протянула Ольга. 

ВЪра лукаво усмЪхнулась и съ оживленіемъ торото 
заговорила: 

— Постой, постой! А скажи, ты могла бы ЕО. ВЪ 
одну душу? ВЪдь душа душой, а все же, чтобъ онъ не быль 
противный... Подожди! Воть, представь себЪ господина: душа 
тончайшей кристальности и умный онъ! страшно умный! Но 
за то на каждомъ глазу по два ячменя! ръеницъ нътъ! во 
рту ни однего зуба! губы—бЪл3Зе бумаги, волосы красные, какъ 
‚ огонь; самһ-рябой--ря-я-бой! И гря-я-зный! Носъ луковицей, 
руки въ веснушкахъ, а ноги кривыя, бочонкомъ! Ты въ него 
влюбишься? Ты его поцвлуешь за то, что у него душа воз- 
вышенная? Ну, скажи же, скажи! Да только по правдв, по 
совВБсти? 

Ольга призадумалась. 

-- Вольно жъ тебЪ рисовать такого › урода, что при одной 
мысли о немъ человЪка тошнить начинаеты.. Такихъ и на 
евВ8ть нвты--упрямо возразила она--а я имЪла въ виду 
совсЪмъ другое..—Но что это „другое“, Ольга не пояснила. 

Систематическое чтеше книгь продолжалось. Наконец», 
дойдя ужъ до посльднихһ книжекъ журналовъ, Ольга и Въра 
вспомнили, что воть--русскихь авторовь онЪ почти већхъ 
знаютъ, а съ иностранными знакомы очень мало. Тогда Ольга 
попросила отца пригласить къ ней француженку и нЪмку: ей 
хотЬлось поучиться языкамъ по программЪ, болЪе широкой, 
чЪмъ гимназическая. ВмФветь съ Ольгой начала заниматься 
языками и ВЪра; онъ неустанно трудились въ течеше всЪхъ 
каникулъ, послЪ легкихъ, сравнительно, экзаменовъ пятаго 
класса, и въ результатЪ достигли желанной цћли: научились 
б%гло читать по французски и сносно по нбмецки. Пришла 
пора изучать иностранныхһ писателей. 
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Въ это время случилось одно маленькое происшествіе. 
„Какъ-то, въ началь зимы, ВЪра съ сестрой Раичкой у%хала 
на нФеколько дней въ деревню. Ихъ отець былъ болень у 
него на шеъ сдЪлался карбункулъ; предстояла мучительная 
операція--прорВаһ карбункула. Тростянцева скучала безъ по- 
други, издали волнуясь и опасаясь за исходъ операціи. Въ 
отсутствіи В%ры она не могла ни читать, ни предаваться раз- 
мышленіямъ, Ольга вспомнила, что забыла въ комнаткЪ Въры 
свой учебникъ словесности и отправилась на поиски за этой 
книгой. Она перерыла, съ помощью Поповкиной, всЪ книжки, 
аккуратно сложенныя на этажеркЪ. Теоріи словесности нФть 
нигдъ; можно было предположить, что учебникъ провалился 
сквозь землю. Оставалось еще поискать въ ящикахъ письмен- 
наго стола. Ольга открыла одинъ изъ ящиковъ, и ваорь ея 
остановился на небольшомъ листкЪъ бумаги, исписанномъ по- 
черкомъ Въры съ поправками, помарками и дополнительными 
строками на поляхъ. Это было стихотвореніе, несомнЪнно при- 
надлежавшее перу ВЪры. НФсколько безнадежнымъ тономъ 
и не совсъмъ гладко юная поэтесса прочувствованно го- 
ворила: 

Безсильно ты плачешь надъ свБжей могилой ` 
Малютки прелестной своей. 

Звучатъ твои стоны тоскливо, уныло ; 
Въ толп равнодушныхъ людей. 

Теперь ему чужды и пошлость людская, 

И ложь, и постыдная л%нь: 

Предъ нимъ—безпредльная радость святая, 
Предъ нимь--безконечно-ликуюшій день! 
Усплъ избЪжать онъ тоскливыхъ мучений, 
Уснувши спокойнымъ и радостнымъ сномъ... 
Ужъ онъ не узнаеть борьбы и лишеній, 
Зачфмъ же ты плачешь о немъ? 


У Ольгифоть волненія дрожали руки. Съ одной стороны, 
стихотвореніе произвело потрясающее впечатлФніе, еще выше 
подняло ВЪру въ ея глазахъ. Съ другой, ей становилось 
обидно, больно: значить, есть что-то такое, что ВЪра скры- 
ваетъ онъ нея, между тЪмъ, какъ она, Ольга, всегда стоить 
передь ВЪрой съ открытой душой, не утаиваетъ ни одной 
мысли. | 

Операція сошла благополучно. Прошка привезъ въ го- 
родъ Раичку и ВЪру, которая сейчасъ же по прі%8зд% — ве- 
_ селая, довольная и радостная—прибћжала къ ОльгЪ. Но та 
ветрВтила ее какъ-то холодно. Ольга. съ укоризной гляд5ла 
на подругу, а ВЪра, ничего не подозрћвая, подробно переда- 


вала свои послЬднія впечатлънія. Передь операщей отецъ 
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благословиль дВтей, долго молился и плакалъ. ДФти слы- 
шали изъ сосЬдней комнаты, какъ онъ бормоталъ разныя не- 
связныя слова, засыпая отъ дъйствія хлороформа. Въ эту ми- 
нуту ВЪра такъ боялась, какъ никогда въ жизни. За то по- 
томһ, какая наступила радость, когда все, окончилось благо- 
получно: теперь уже н%ть ни малЪйшей опасности. Ольга 
внимательно выслушала разсказъ и въ заключеніе произ- 
несла: 

— Слава Богу, что операція обошлась такъ удачно! Слу- 
шай, ВЪра: я хотъла у тебя спросить... ты ничего отъ меня. 
не скрываешь? Все говоришь мн%? Такъ же, какъ и я теб%? 
Или у тебя есть свои секреты? | 

ВЪра покраснЪла и съ запинкой сказала: 

— У меня нФть отъ тебя секретовъ, Оля! 

— Ты говоришь: нътъ? А стихи? Ты думаешь, я ничего 
не знаю? Я все знаю!-—заговорила Тростянцева, съ такой си- 
лой ударяя кулакомъ по столу, что картонный абажуръ зака- 
чался во всЪ стороны на ламп и жалобно зазвенълъ своими 
металлическими частями. ВЪра заплакала, припавъ лицомъ 
къ столешниц%. 

— Я не хотЪла скрывать отъ тебя... я давно собиралась 
показать тебЪ, только мнъ стыдно было... Не понимаю, почему, 
но очень стыдно... ЗачЪмъ ты подкралась исподтишка? За- 
чъмъ прочла безъ меня? Я бы потомъ, все равно, показала 
тебЪ, а теперь ты меня обидЪла... мнҺ теперь страхъ какъ 
больно. 

Ольга смирилась, успокоилась. Миръ былъ водворенъ снова. 
ВЪра отдала Тростянцевой всЪ свои произведения, но просила, 
чтобъ она не читала стихотвореній въ присутствии автора. 

— Мн% и безъ того стыдно, что я написала такую ерунду!- 
совершенно искренно признавалась ВЗра. 

Въ тетрадкЪ съ розовой обложкой оказалось нЪсколько 
небольшихъ, тщательно переписанныхъ отрывковъ и двЪ длин- 
ныя поэмы. Одна изъ нихъ была озаглавлена: „Крезъ, царь 
Лидійскій“, другая: „Содомъ и Гоморра“. 

Всю ночь не могла уснуть Ольга, перечитывая стихи ВЪры. 
Эти стихотворенія приводили ее въ трепетный восторгъ; пре- 
обладате глагольныхъ рифмъ и другіе явные недостатки ни- 
сколько не смущали ее. Особенно понравился ОльгЪъ діалогъ 
изъ поэмы „Крезъ, царь лидійскій“. Крезъ разговаривалъ съ 
Солономъ: 

И такъ Солонъ, теперь ты знаешь 
Богатства Лидіи моей. 

Скажи: кого ты называешь 
Счастливымъ самымъ изъ людей 
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ЗатЬмъ шелъ пространный и поучительный отвФть мудреца 
Солона и заключеніе первой части поэмы: 


Умолкъ мудрецъ... Царь Крезъ смутился: 
Другого онъ отв%та ждалъ... 

Весь дворъ въ испуг% притаился, 
Безпечный деспотъ промолчалъ... 


Во второй части было необычайно, по мнӛнію Ольги, эф- 
фектное описаніе момента, когда Крезъ на кострЪ повторяетъ 
имя Солона и даеть персидскому царю, Киру, соотвЪтетвую- 
шія объясненія. 

Киръ въ раздумьи слушаетъ Креза и, наконецъ: 


Смушенный Киръ сказалы „Прощаю! . 
Казнить я Қреза не хочу... 

Не дорожить онъ жизнью--знаю! 

Но все-жъ его я пощажу! 


Не спалось въ эту ночь и ВЪр%: она съ тревогой ждала 
суда Тростянцевой, ее жестоко мучило авторское нетерпЗнье, 
но ВЪра пересилила себя и утромъ не побЪжала къ ОльгЪ, 
хотя въ тоть день было воскресенье, и она свободно могла 
спозаранку навЪстить подругу. Впрочемъ, Ольга не заставила 
себя долго ждать: чуть свътъ прибыла она къ поэтесс%, бурно 
обняла ВЪру и принялась повторять на вс3 лады свою излюб- 
ленную фразу: 

— Ты талантъ, ВВрокы ты--таланты У тебя всЪ таланты! 
И сценическій, и поэтический, но я не завидую тебЪ: я тебя 
люблю. 

На каникулахъ, живя въ гостяхъ у Ольги, ВЪра попро- 
бовала писать прозой. На шестидесяти пяти листахъ писчей 
бумаги она написала повЪсть подъ заглавемъ „Загадочная 
натура“ и посвятила ее Шпильгагену. ПовЪсть начиналась 
словами: „Это было давно, въ невозвратные дни моей дале- 
кой, свЪтлой юности“, а заканчивалась слфдующими, нели- 
шенными даже нъкоторой эффектности, строками: „Прощайте, 
прощайте, милыя тӛни далекаго прошлаго! Вы вдвойнЪ до- 
роги моему сердцу, потому что вмЪестЪ съ вами отъ меня 
уходить незабвенная молодость. И на смФну ей на моемъ, те- 
перь уже недолгомъ, жизненномъ пути появляется суровый 
призракъ холодной, одинокой старости. Милыя тЬни! прощайте!“ 

ВЪра рыдала надъ этими словами, и Ольга, въ свою оче- 
редь, находила ихъ глубоко-трогательными. Энергичная Ольга, 
туть же рьшила, что •нроизведеніе ВЪры слФдуеть немед- 
ленно отослать въ редакцію „Мірового ВФетника“. 
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ВЪра перепугалась. 

— Ужъ ты выдумаешь Зачфмъ сейчась въ „Міровой 
ВФетникһь“? Тамъ все настоящіе писатели сотрудничаютъ, а я 
возьму и подпишусь: ВЪра Орлова. ЗасмЪютъ меня и конецъ! 
НЪтъ, въ „ВЪстникъ“ нельзя! А воть что: пошлемъ лучше въ 
„Живописное Обозрніе“ и сверху на рукописи обозначимъ: 
„безплатно“... Тогда, можетъ, и напечатаюты 

Ольга неумолимо замотала головой. 

— Слушай, ВЪра Не напускай ты на себя, пожалуйста, 
этого смиренства! Ты написала геніальную вещь, значитъ—и 
поступать съ нею должно, какъ съ геніальной вешью! Въ 
»Міровой В%ъстникъ“ и— никуда больше! Подожди! Мы имъ 
покажемъ, какъ нужно писать! 

Ольга съ азартомъ колотила кулакомъ по столу, но кому 
это: „имъ“— редактору „Мірового ВФстника“, или читающей 
публик%Ђ, такъ и осталось невыясненнымъ. 

Настойчивость Тростянцевой заставила ВЪру безжалостно 
сжечь свое первое дЪтище. Она испугалась за себя: вЪдь 
такъ легко поддаться сладкому соблазну, послать повЪсть въ 
редакцію и, такимъ образомъ, „оскандалиться на вЪки“. НФть, 
ужъ лучше уничтожить самую возможность скандала. 

Ольга долго не могла простить ВЪрЪ этого ауто-да-фе. 

— И все, все сожгла? Даже черновое?--допытывалась она. 

-- Все!--лаконически отвЪчала ВЪра и умоляла никогда 
больше не вспоминать объ ея творческихъ способностяхъ. 

Между тБмъ, послъдовательное „изученіе западно-европей- 
ской литературы“ продолжалось своимъ чередомъ, частью въ 
подлинникахъ, частью по переводамъ. Нужно было удивляться, 
откуда берется у этихъ, предоставленныхъ самимъ себ%, под- 
ростковъ столько энергіи и любви къ труду. Откуда у нихъ 
взялась пытливая любознательность, неутомимая жажда зна- 
нія, инстинктивное стремленіе къ свЪту? Ольга, не жалзя де- 
негъ, пріобрътала въ магазинахъ тЪ книги, которыхъ не было 
въ библіотекъ. Изучая извЪстныхъ иностранныхъ авторовъ, 
дъвушки письменно излагали свои мнфнія о прочитанномъ, 
выписывали цитаты, составляли „конспекты“. Однажды ВФра 
притащила изъ библіотеки популярную исторію философіи 
Вебера и уговорила Ольгу „позаняться философіей“. Дальше 
онф принялись за чтенія Милля, Спенсера и другихъ. Д%- 
вушки далеко не всегда понимали этихъ мыслителей, 
но старались усвоить хоть что нибудь. Теперь онъ стре- 
мились развивать въ себЪ „умъ, геній и энергію“, · ратовали 
за эмансипацію женщинъ, повторяли слова: „все полезное 
прекр асно“. Сейчасъ же по окончаніи гимназіи онъ собира, 
лись Фхать заграницу-— „изучать на практикЪ мірь божй“- 
мечтали и о томъ, чтобы побывать въ Америк%, этой „странъ; 
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труда и коллосальной әнергін“. Подруги начали изучат, ла- 
тинскій языкъ, проектируя поступить на медицинске курсы, 
какъ только эти курсы будуть открыты. И какіе проекты, ка- 
кія мечты не приходили имъ на мысль! 

Ольга, впрочемъ, вскорЪ охладъла къ латыни, но ВЗра 
упорно продолжала переводить съ русскаго языка на латин- 
скій: „Аерде, ті ШІ! бегіһе іп (06 сой4ісіПов һос ехетріит. 
бі Лаһів үісіпіі та]а, зех ргива“ и т. д. Она сожалћла лишь 
объ одномъ, что некому исправить эти переводы, объяснить, 
не ошибается ли она. 

06% пріятельницы горфли отъ нетерпФнья: да когда же, 
наконецъ, придется разстаться съ гимназіей? Когда же на- 
чнется дъЪйствительная жизнь и кончатся ожиданія? Имъ на- 
доздало ждать и все готовиться къ чему-то новому. Съ н%- 
которыхъ поръ ВЗра утверждала, что старинные часы, равно- 
мЪрно отбивающіе ходъ времени въ столовой у Ольги, те- 
перь постоянно выговариваюты „что-то будетъ? что-то бу- 
деть?“ Ольга признавалась, будто и ей въ тиканьи часовъ 
слышится тотъ же вопросъ, а иногда восклицаніе: „Жизнь 
идеты жизнь идеты“ 

-- Да, да!—замфчала въ отвЪть на это ВЪра:— изнь идеть, 
но не отъ насъ, а къ намъ! Еще немножко, и она совеъмъ по- 
дойдетъ близко, близко! Помнишь, Оля: „Мертвые въ мир 
почили, время настало живымъ“? Вотъ оно походить наше 
время! 0, мы не загубимъ его даромъ! Наша жизнь не должна 
пройти безполезной. 

Пока Орлова и Тростянцева питали умъ, „развивая въ себъ 
геній и энергію“, сверстницы и соученицы по гимнази разъ 
навсегда прозвали ихъ: „чернокнижницами“.— Но въ гимна- 
зи ихъ вев любили. Чернокнижницы „не зазнавались“, не 
имЪли никакого желанія „важничать“, или импонировать 
своею начитанностью. Напротивъ, онъ всегда были рады ока- 
зать остальнымъ подругамъ посильную помощь, растолковать 
непонятное, выяснить неопредъленное. Въ послЪднее время 
учителя не ставили ВЪрЪ и ОльгЪ отмЪтокъ за сочиненія, а 
довольствовались тъмъ, что возвращали имъ тетради съ пись- 
менными работами безъ всякихъ помарокъ, съ лестной над- 
писью: „очень хорошо“... Какъ-то разъ учитель словесности 
призналъ образцовымъ. сочиненіе ВЪры: „Русская женщина 
въ „Запискахъ Охотника“ Тургенева“ и прочиталъ его вслухъ, 
вь назидане всему классу. 

— Это что! — думала про себя Ольга: —вотъ, если бъ ты, 
прочиталь „Загадочную натуру“, или поэмы Въ ры! тогда было 
бы другое дЪло! Ты, пожалуй, и самъ не сумВешь такъ на- 
писать, потому что для этого нуженъ талантъ! 

Во веВхь отвлеченныхъ вопросахъ Ольга высоко ставила 
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авторитеть ВЪры, которая нерБдко исправляла письменныя 
работы пріятельницы и часто помогала ей рЬшать геометри- 
ческія задачи. Но въ практическомъ отношеніи Тростянцева 
была гораздо сообразительнвй и опытнЪе ВЪры. Такъ что въ 
этой области первенствовала Ольга. 

Благосклонно относились къ этимъ общимъ любимицамт 
даже старыя, высохшія и озлобленныя, классныя дамы. Един- 
ственно, что ставила въ укоръ Тростянцевой и Орловой пре- 
старҺлая надзирательница, Хіонія Карловна, — это отсутствіе 
женственныхъ манеръ. Хіонія Карловна говорила о подругахъ: 

— Я не спорю: онЪ милыя дъвушки, скромныя и способ- 
ныя, до извЪстной степени, украшеніе нашей гимназіи.. Но 
ихь скорЪе слЪдовало бы называть: „милыми мальчишками“! 
Всякій долженъ согласиться, что у нихъ—полное отсутствіе 
манеръ: ихъ движенія рЪзки и неженственны, онъ слишкомъ 
громко смъются, черезчуръ быстро ходятъ.. Словомъ, — это 
мальчишки! Я увЪрена, что на каникулахъ он» лазятъ по де- 
ревьямъ и стрБляютъ изъ ружей! 

Хіонія Карловна считала это верхомъ неженственности. 

Передъ окончаніемъ гимназіи Ольга и В%ра, сформировав- 
шись, превратились въ хорошенькихъ, почти взрослыхъ д%- 
вушекъ. Но он% до сихъ поръ не имФли понятія о дътскомъ 
флиртЪ, никогда не кокетничали, не получали записочекъ отъ 
влюбленныхъ гимназистовъ. Ихъ мечты были чисты и цфло- 
мудренны; ихъ воображеше заполонили отвлеченные вопросы 
и лукавыя мудрствованія. Орлова и Тростянцева не могли 
похвалиться передъ сверстницами толпой поклонниковъ и обо- 
жателей, хотя на нихъ засматривались многіе мужчины на 
улицахъ и въ театрЪ. Подруги, всецвло занятыя умствен- 
ной жизнью, лишь смутно догадывались о томъ, что онВ „то- 
же не хуже другихъ“, однако не придавали этому обстоятель- 
ству никакого значенія. 

Пожилые, но игривые уличные донжуаны неизмЪнно пре- 
слвдовали ВЪру эпитетомъ: „херувимчикъ“; дввушка, сильно 
конфузясь, съ испугомъ убЪгала отъ этихъ непрошенныхъ цЪъ- 
нителей красоты, а Ольга однажды ожесточенно обругала ак- 
цизнаго чиновника, который предложилъ проводить ее отъ 
библіотеки „хоть на край свЪта“. Ловелась безпрекословно 
выслушаль энергичное порицаніе... 


Наступили выпускные экзамены. ВЪра и Ольга, прекративъ 
чтеше книгь, принялись за повтореше гимназическаго курса. 
Главные экзамены— по наиболВе труднымъ предметамъ—сошли 
блистательно. Теперь оставались лишь второстепенные, кото- 
рыхъ уже нечего было бояться. 
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-- Воть что, ВБрокы--предложила Ольга: — намъ необхо- 
димо перевести и духъ отъ этихъ занят! Смотри, ты даже.по- 
зеленвла изъ за нихы СъЪздимъ на одинъ день къ вамъ, въ 
Орловку, отдохнемъ, подышемъ свЪжимъ воздухомъ — и на- 
задъ, къ учебникамъ... Ландыши-то, ландыши теперь въ са- 
момъ цвъту! ЦФлый день въ лЪсу провести можно! 


— Великол%пно!— одобрила Вфра:—и знаешь, что? Отслу-. 


жимъ панихиду надъ маминой могилой! МнЪ она снилась се- 
годня ночью, и я думаю весь день о ней, о мамЪ%... Въдь мы 
съ тобой только теперь начинаемъ жить, пусть же она бла- 
гословитъ насъ! 

Ольга согласилась, и послЪ того имъ почему-то взгрустну- 
ЛОСЬ. 

Стояла вторая половина мая. Весна въ томъ году была не- 
много поздняя, но тихая и ясная. Дъвушки украсили могилу 
снопами ландышей и сирени и пригласили стараго священ- 
ника отслужить панихиду. Это былъ тоть самый старикъ, ко- 
торый когда-то хорониль Върину мать. Младшія дћъти и одрях- 
лЪъвшая нянька тоже приплелись на кладбище. Кладбище 
раскинулось вблизи Орловской усадьбы; съ одной стороны 
подлЪ него пріютилась группа старыхъ осокорей съ полуза- 
сохшими верхушками, съ другой —кусты бузины. Вокругь раз- 
бъгались во всЪ концы хлЪбныя поля и сЪнокосные луга; въ 
отдаленіи зеленЪли высокіе курганы, покрытые молодыми хлз- 
бами, какъ изумруднымъ ковромъ. Сверкая на солнцЪ, они 
сливались съ горизонтомъ. А солнце сіяло надъ землей— яркое, 
нъжное, согрвваюшее, щедро разсыпая жизнь подъ его 
теплыми лучами тянулась къ небу свъжая весенняя трава, по- 
левые цвЪты довЪрчиво раскрывали свои разноцвътныя ча- 
шечки. Пчелы озабоченно жужжали, перелетая съ мФста на 
мЪсто. Въ травЪ копошились красноватыя козявки, похожія 
на божьихъ коровокъ; въ канавЪ, окружавшей кладбище, сно- 
вали ящерицы, суетились муравьи. Въ далекой, прозрачной 
вышинЪ распъвали птицы. На верхушк%ъ ближайшаго изъ осо- 
корей аисты, стоя надъ гнъздомъ, расправляли на солнц 


крылья и производили трескучій деревянный авукь, точно. 


стуча въ колотушку. Характерный весенній гуль наполняль 
воздухъ стройными мелодіями. ДЪвушки взволнованно слЛ%- 
дили, какъ священникъ дрожащими руками бралъ оть пса- 


ломшика свою вытертую епитрахиль и надзвалъ ее на себя. ` 


ОнЪ вслушивались въ замирающій старческій голосъ: „еще мо- 
лимся о упокоеніи“.. И чувствовали, какъ къ горлу подету- 
пають рыданія, а слезы невольно выплываютъ изъ глазъ. 
Ладанъ струился синеватымъ дымкомъ изъ кадила, раз- 
сБеваясь безъ слЪда въ необъятномъ воздушномъ простран- 
ствЪ. Нянька опустилась на колъни и припала къ земл%. Ка- 
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кая-то отважная птица, привлеченная небывалымъ зрзлищемъ, 
низко пролетьла надъ самыми головами молящихся, прокри- 
чала свое: чи-ви-викы и поспЪшно исчезла, сама испугав- 
шись собственной храбрости. 

ВЪра рыдала все сильнЪЙ и сильнЪй. Заплакали, глядя 
на нее, и младшія дЪти, не отдававшія себБ яснаго отчета, 
почему это онъ плачутъ? ОнФ не помнили матери; ея личность 
являлась въ дӛтекомь понятіи чъмъ-то отвлеченнымъ, неуло- 
вимымъ. Но въ ту минуту имъ стало жаль кого-то близкаго, 
лежащаго въ темнотЪ подъ землею, когда все кругомъ поеть, 
радуется и такъ красиво расцвФтаеть. 

Панихида кончилась. Священникъ и нянька съ дЪтьми 
направились обратно, къ дому, а Ольга и ВЪра замЪшкались 
на кладбишЪ. Ихъ заплаканныя лица пылали; вътеръ игралъ 
непокрытыми волосами, сжигая на щекахъ влажную отъ слезъ 
кожу. ДЪвушки ничего не замЪчали. ОнЪ молча опустились 
на траву, подъ твнью старыхъ осокорей и задумались. Солнце 
ласкало золотыми лучами осӛвшую отъ времени могилу, 
почтенную сегодня молитвой. Сирень и ландыши уже успЪли 
привянуть, но благоухали, казалось, крЪпче прежняго. Рядомъ 
возвышались сосЪдніе зеленВвющіе холмики, увӛнчанные убо- 
гими крестами; между ними пестрЪли цвЪты. 

Шемяшая и въ то же время успокоительно-нЪжная грусть 
овладввала молодыми сердцами. Это былъ моментъ, когда 
человЪкъ чуветвуеть себя выходящимъ на дорогу жизни: и 
страшно, и сладко, и предвидишь что-то неизбЪжное, и жаль 
близкихъ, утраченныхъ навсегда, съ которыми было-бы такъ 
хорошо въ эту минуту. Слезы высохли, но грусть не проходить. 

А старые, хотя еще мощные, осокори тихо и заботливо 
шумять надъ юными головами, словно побылая родственныя 
благословенія: 

-- Добрый путы Въ добрый часы 

И въ ихъ немолчномъ шелеств слышится что-то славное, 
бодрящее... Кажется, будто они не громко, но УбЪжденно ле- 
печутъ: 

„Идите въ жизнь! не бойтесь ея... И не отгоняйте отъ себя 
сладкой, молодой грусти: она не наложить морщинъ на сввжія 
лица, напротивъ, она сохранить вамъ сердца и души. СмъЪлЪй, 
не бойтесы У васъ.въ рукахъ наивысшій даръ неба, самое 
цЪнное достояніе человъка—юность И никто--кромФ времени- 
не въ силахъ лишить васъ дорогого сокровища, да и время не 
сможетъ отнять воспоминаніи объ этой блестящей жизненной 
весн%... Пусть потомъ придуть жгучія лЪтнія грозы, осеннія 
непогоды и суровая стужа неумолимой зимы: воспоминаніе о 
весеннихъ юныхъ дняхъ всегда сотре больную душу жи- 
вительнымъ теплом... 
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Пройдетъ все! Эти могилы сравняются съ полемъ, засох- 
немъ мы, увядающія деревья, не станетъ и васъ... Но юность 
останется на землЪ! И на нашемъ мъст вырастуть новые 
великаны, и они, какъ мы, запоютъ новымъ поколВніямъ мо- 
гучія, безсмертныя пъсни природы... Не умретъ, не исчезнетъ 
безслЪдно все юное и хорошее, потому что юность такъ-же без- 
конечна, какъ и жизнь“... 


0. Н. Ольнемь. 


ВЕСНОЙ. 


———Ц—-—-. 


Я весны не ждала--я забыла о ней 

И сроднилась съ суровой зимой: 

Такъ давно--такь давно мнЪ не пЪлъ соловей... 
И покровъ ледяной надъ душою моей | 
ХолодЪлъ неподвижной корой... 

И опять эта пВснь полетить до зари 

Сквозь душистую зелень березъ... 

И опять эта ночь съ вЪчной жаждой любви... 
И опять ей в% отвътъ вспыхнуть пЪени мои 

И потухнуть--померкнуть отъ слезъ... 


Галина. 


Изь разсказовъ Гюи-де-Мопассана. 


(Ге соІрогїепг. 15-ше е4опт, Рагіѕ, 1900). 


Т 


Изъ прочихъ разсказовъ настоящаго сборника особенно инте- 
ресны т%, которые отражаютъ способность психологическаго изо- 
браженія жизни художника. Тонкій наблюдатель тайныхъ, еле 
уловимыхъ движеній челов$ческаго сердца, Мопассань воспро- 
изводитъ ихъ не мертвыми „отрывками“ душевной жизни, изу- 
ченными подь ножомъ неумолимаго и безстрастнаго анатома, но 
полными жизненной правды и силы, какъ они могүть быть 
только угаданы или подслушаны у бьюшагося сердца, а не вы- 
смотрЗны въ лупу усталымъ глазомъ близорукаго. мудреца. Изо- 
браженія сильныхъ страстей настолько естественны, просты по 
замыслу и невБроятно сложны по тёмъ вопросамъ, которые воз- 
буждаются въ душ$ читателя, что въ этомъ отношении только 
могутъ поспорить немногіе художники съ Мопассаномъ. Вспышки 
страсти чередуются съ періодами мучительныхъ скорбей, безы- 
сходной тоски, сознанія безплодности порывовь къ свобод и 
свфту. Загубленная, непонятая жизнь, неудавшаяся борьба во 
имя желаннаго прекраснаго начала, любовь и ненависть, на- 
дежда и обманъ— вся эта житейская игра, въ самыхъ разнообраз- 
ныхъ формахъ, послужила темой многихъ произведеній худож- 
ника, къ которымъ можно примфнить знаменитыя слова НФ%- 


мецкаго поэта: 
Ев 18% еше а1%е Севсһісһ+е, 


Рось Ше1 віе іптег пей, 


ө 8 2 | 
Къ этимъ разсказамъ, гд психологическій интересъ стоить 
на первомъ план%, относятся и печатаемые ниже. 


Ужасный случай. 


Довольно большая компанія сидъла на дачъ, около круглаго 
стола, заставленнаго чашками и маленькими стаканчиками. Только 
что разсказали объ ужасномъ случаВ, происшедшемъ наканун%. 
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— Слово „ужасный“ въ полномъ значени его, не слфдуетъ 
употреблять очень ужъ часто, —сказалъ сидфвший здЪеь генераль 
Ж.--Вс% разсказы о мертвецахъ, о кровопролитныхъ сраженіяхъ, 
даже большею частью, о самыхъ свирЪпыхъ преступленіяхъ—не 
заслуживають вполн%Ъ этого названія. Вотъ я вамъ разскажу слу- 
чай, въ которомъ я лично принималъ учаотіе и который мн 
объяснилъ дЪйствительное значеніе этого слова. 

— Это случилось въ кампанію 1870 года. Мы отступали. По- 
ложенів нашей арміи было отчаянное. Много было отсталыхъ, 
не способныхъ продолжать движен!е; страдали отъ голода, хо- 
лода, отъ страшнаго утомленія... Еле-еле двигались... 

Въ это время, въ сторон отъ дороги я замћътилъ двухь жан- 
дармовъ, которые держали подъ руки страннаго человћчка, ста- 
раго, безъ бороды, вида, дъйствительно, изумительнаго. 

Они искали офицера, думая, что поймали шшона. 

Слово „шпіонъ“ разнеслось моментально между отставшими, и 
сейчась-же плФнникь быль окруженъ. Кто-то крикнулъ: „Надо 
его разстрфлять!“ И вс солдаты, которые до того времени па- 
дали отъ изнеможеня и не могли стоять иначе, какъ опираясь 
Жа ружье, внезапно почувствовали приступъ бъшенаго гнфва, при 
которомъ толпа приходить въ неистовство и готова на всякое 
преступленіе и звФрство. 

Я хотжлъ говорить. Я быль батальоннымһ командиромъ,—но 
туть болфе начальства не признавали: меня бы самого повъеили, 
если бы я вздумалъ идти наперекоръ. 

Одинъ изъ жандармовъ сказалъ мн%: 

— Уже три дня, какъ онъ слдитъ за нами. Онъ выпыты- 
ваетъ ото всЪхъ свъднія объ артиллеріи. 

Я попробовалъ допросить это существо: 

-- Что ты туть дълаешь? Что теб нужно? Зачёмъ ты идешь 
за арміей? 

Онъ пробормоталъ нФеколько словъ на непонятномъ нарћчіи. 

Это былъ, дЪйствительно, странный человЬкъ, үзкоплечій, съ 
угрюмымъ взглядомъ. Онъ настолько смутился передо мной, что 
я уже не сомн%вался: это былъ шпіонъ. Онъ выглядёлъ очень по- 
жилымъ и слабымъ. На меня онъ поглядывалъ и простодушно, и 
хитро въ одно и то же время. | 

Кругомъ кричали: . ` 

— ПовФситы повбситы 

Я сказаль жандармамъ: 

-- Вы отвчаете за плЪннаго... | 

Я еще не кончилъ говорить, какъ сильный толчекъ опро- 
кинулъ меня, и я увидълъ, какъ человъчка этого моментально 
схватили разъяренные солдаты. Его повалили и били немило- 
сердно; затъмъ поволокли къ краю дороги и бросили у подножія 
дерева. Онъ упалъ въ снЪгъ, почти мертвый. 
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Въ одинъ мигь его разстрфляли. Выстр$Фливъ въ него, сол- 
даты опять заряжали ружья и снова стрёляли съ остервенћніемъ 
звБрей. Они спорили за очередь пройти мимо трупа и выстр$лить 
въ него такъ, какъ проходять мимо гроба, чтобы окропить святой 
водой. | 

Но вдругъ послышался крикъ: 

— Пруссаки! Пруссаки! 

И я услышаль отчаянный шумъ растерявшейся и б$жавшей 
толпы. 

Паника, вызванная выстрёлажи по бродяг%,. свела съ ума 
самихъ экзекуторовь. Они не сообразили, что переполохъ вы- 
званъ ими же самими, бросились бфжать и скрылись въ темнотФ. 

Я остался одинъ около тАла съ двумя жандармами, которыхъ 
долгъ службы удержалъ при мн%. | 

Они подняли эту мясную массу, истертую, истрепанную, 
кровавую. 

-- Надо обыскать его, —сказалъ я им»ъ. 

Я вынулъ коробку съ восковыми спичками, которая была въ 
моемъ карманЪ. Одинъ солдать свътилъ другому. Я стоялъ между 
НИМИ. 

Жандармһ, который обыскивалъ трупъ, докладывалъ: 

— ОдётЪ въ ыы блузу, б%лую рубашку, панталоны, 
обутъ въ сапоги.. 

Первая спичка. потухла; зажгли вторую. Васе кар- 
маны, онъ продолжал»: | 

— Роговой ножъ, клётчатый платокъ, табакерка, кусочекъ 
бичевки, кусокъ хлЪба... 

Вторая спичка догорӛла. Зажгли третью. Жандармъ, посл 
продолжительнаго ощупыванія трупа, объявилъ: 

— Все. 

Я сказалъ: 

-- Раздфньте его. Можетъ быть, мы найдемъ что-нибудь на 
ТАЛФ. | 

И чтобы могли дфйствовать оба солдата, я взялся самъ 
свтить. При быстро угасавшемъ свфтЪ спички я видълъ, какъ 
они снимали одежды одну за другой, раздфвая этотъ безформен- 
ный кровяной обрубокъ еше теплаго мертваго т%ла. 

Вдругъ одинъ изъ нихъ пробормоталъ: 

— Чортъ побери!.. Господинъ командиръ, это—женщина! 

Я не могу вамъ сказать, какое странное и острое чувство 
тоски шевельнулось у меня въ сердц. Я не могь этому по- 


вфрить и сталь на колБни въ снФгь, передъ этимъ кускомъ мяса, 7% 


чтобы посмотръть: да, это была женщина! 
Оба жандарма, неподвижные и ошеломленные, ждали отъ меня 
перваго слова. | 
Но я не зналъ, что подумать, что предположить. 
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Тогда вахмистрь медленно произнесъ: 

— Можеть быть, она искала своего сына, который былъ сол- 
датомъ въ артиллерии, и о которомь она не имћла извФетій. 

Другой отвВтиль: 

— Очень возможно. 

Я видфлъ на своемъ в$ку много ужаснаго, но тутъ не могъ 
не заплакать. Я почувствоваль передь этой умершей, посреди 
этой холодной темной равнины, передъ тайной этой неизвЪстной 
убитой, то, что называется словомъ—„ужасъ“... 


_Ожиданге. 


Въ курильной комнат, посл обфда, собралось исключительно 
мужское общество. Говорили о неожиданныхъ наслФдетвахь, ко- 
торыя сваливаются иногда точно съ неба. Де-Брюманъ, котораго 
называли то знаменитымъ учителемъ, то знаменитымъ адвокатомъ, 
подошелъ къ разговаривавшимъ и, облокотясь на каминъ, произ- 


несъ: 
— Мн% предетоить теперь отыскать я исчезнувшаго 


при дЪйствительно ужасныхъ обстоятельствахъ. Здфсь кроется одна 
изъ простыхъ, но тёмъ не мене жестокихъ драмъ нашей обыден- 
НОЙ ЖИЗНИ. 

Въ моей практикЪ вообще не рФдкость трагическіе случаи, но 
это—одинъ изъ самыхъ ужасныхъ, которые миъ когда-либо попа- 
дались. Дло вотъ въ чемъ. 

МФеяцевь шесть тому назадъ меня пригласили къ одной уми- 
рающей. „МнЪ хочется дать вамъ, милостивый государь, сказала 
она, одно очень деликатное, но въ то же время трудное и боль- 
шое порученіе. Ознакомьтесь съ моимъ духовнымъ зав щан1емъ; 
оно тамъ на стол. Гонорарь вашъ въ случа неуси$ха — пять 
тысячъ франковъ, въ случав успфха — 100 тысячъ... Вы должны 
послф моей смерти найти моего сына“. 

Чтобы легче было говорить, она попросила меня помочь ей 
съесть на постели, такъ какъ ея угасавшій голосъ часто преры- 
вался, переходя въ горловой свистъ и хрипъ. 

Я былъ въ очень богатомъ дом%. Роскошно и изящно обстав- 
ленная комната была вся сплошь обита мягкой, ласкавшей глазъ 
матерей, не пропускавшей ни малфйшаго звука; слова разго- 
вора, раздаваясь, тутъ же исчезали, замирали въ этихъ нфмыхъ 
стБнахъ. 

Умирающая продолжала: 

„Вы первый человзкъ, которому я разскажу свою ужасную 
исторію. Я постараюсь найти въ себ достаточно силъ, чтобы 
досказать ее до конца. Надо, чтобы вамъ, сердечному и въ то же 
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время свфтскому человФку, все было ясно. Это заставить вась съ 
большей энергіей взяться за мое д%ло. Слушайте же меня. 

До своего замужества я ‘любила одного человВка. Онъ былъ 
бъденъ, и родители мои въ виду этого устранили возможность брака. 
НФеколько времени спустя, я вышла замужъ за очень богатаго 
челов$ка. Я вышла за него по невднію, изъ боязни, изъ послу- 
шанія, необдуманқдсти, --ну, какъ выходятъ веф Зуи нашего 
круга. 

У меня родился ребенокъ —мальчикъ. Черезь нъеколько лФть 
умираетъ мой мужъ. Тотъ, кого я любила, въ свою очередь тоже 
женился. Когда я овдов%ла, онъ началъ скорбёть о томъ, что ОНЪ 
не свободенъ и любитъ меня. Онъ явился ко мн%, плакалъ, рыдаль, 
надрывая мн% сердце... Онъ сталь моимъ другомъ... Мн, можетъ 
быть, не сл%довало его принимать? Но что же. дЪлать? Я была 
одна, такъ грустна, такъ одинока, въ такомъ отчаяніи... А главное— 
я все еше его любила... О, какъ иногда приходится страдать! 
Кром% него, у меня никого не было на свт. Родители мои умерли. 
Онъ часто бывалъ у меня, проводилъ со мной цфлые вечера... 
Конечно, такъ какъ онъ былъ женатъ, мн не слёдовало такъ 
часто принимать его, но противиться ему--не хватало силъ... 

Что вамъ еще сказать? Онъ сталь моимъ любовникомъ... 
Какъ это случилось? Боже мой, разв я могла бы. отвЪтить 
на такой вопросъ? Да и кто можетъ на него отвётить? Да и 
жожеть ли быть иначе, когда взаимная люобвь влечеть другъ 
къ другу всей силой неодолимой страсти? И неужели вы ду-. 
маете, что можно противиться тому, о чемъ проситъ, умоляетъ 
на колЪняхъ, со слезами на глазахъ, обожаемый человфкъ, тоть, 
кого такъ хочется видъть счастливымъ, чье малфйшее желаніе 
становится закономъ. Есть отъ чего придти въ отчаяніе, когда 
нужно бороться ради его съ самимъ собой въ угоду приличіямъ 
евБта! Какая сила нужна для этой борьбы, чтобы отказаться отъ 
счастья, какое самоотреченіе и даже какой эгоизмъ честности? 
Скажите!.. Словомъ, я сдвлалась его любовницей и была счастлива... 
Счастье мое длилось двфнадцать Л%ть. 

Я даже сдЪлалась, —и это было самой большой съ моей 
стороны низостью и подлостью... я сдфлалась подругой его 
жены. Мы вмФетв воспитывали моего сына. Мы старались 
сдфлать изъ него человбка въ полномь смысл, благород- 
наго, умнаго. Ему было уже семнадцать лЪтъ. И онъ любилъ 
моего... моего любовника почти тақь же, какъи я, потому чтомы 
оба одинаково съ дЪтства берегли моего сына и ухаживали за 
нимъ. Молодой человЪкъ называлъ его „дорогой другъ“ и без- 
гранично уважалъ, видя въ немъ лучшаго наставника, примяФрь 
прямоты, честности и порядочности. Онъ считалъ его честнымъ 
и преданнымъ другомъ своей матери, какъ бы опекуномъ и, на- 
конецъ, покровителемъ посл% смерти отца. Впрочемъ, быть можетъ, 
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онъ никогда не задумывался надь этимъ вопросохъ, привыкнувъ 
съ раннихъ лътъ видфть этого человЪка въ нашемъ дом%, въ не- 
престанной заботливости о насъ обоихъ. 

Какъ-то мы должны были обвдать втроемъ. Это было для меня 
самымъ большимъ праздникомъ, и я поджидала одного и другого, 
спрашивая себя, который изъ нихъ раньше придетъ. Дверь откры- 
лась: это былъ мой старый другъ. Я направилась къ нему, про- 
тягивая 06% руки. Онъ подошелъ и обняль меня; губы наши 
слились въ долгомъ и счастливомъ поцфлуф... 

И вдругь... легкое шуршанье, едва замфтное, скорће неуловимое 
ощущеніе присутствія человћка заставило насъ вздрогнуть и момен- 
тально обернуться. Жанъ, мой сын», весь красный, стоялъ у двери 
и смотр%$лъ на насъ. 

Это былъ ужасный, безумный моментъ... Я отшатнулась и 
съ мольбой подняла руки къ сыну... 

Мы стояли пораженные, какъ громомъ, молча посматривая 
другъ на друга. Я опустилась на кресло. Смутное, но въ то же 
время страстное желаніе үбБжать отсюда, скрыться въ темнот® 
ночи, исчезнуть навсегда, охватило меня. Потомъ рыданія под- 
ступили мн къ горлу, я конвульсивно вздра .ивала; сердце мос 
разрывалось, нервы были страшно напряжены отъ сознанія не- 
поправимаго несчастья и того ужаснаго стыда, который пережило 
вь эти минуты материнское сердце. 

Тотъ... стоялъ передо мной въ полномъ смущеніи, не см$я’ 
ни приблизиться, ни заговорить, ни дотронуться до меня, въ страх%, 
что мой сынъ можетъ вернуться. Наконецъ, онъ произнесъ: 

„Я. пойду за нимъ... я скажу... я дамъ ему понять... Нако- 
нецъ, мн8 нужно съ нимъ повидаться... чтобы онъ зналъ“... 

И онъ вышелъ. , 

Я ждала... ждала совсфмъ потерянная, вздрагивая при мал%й- 
шемъ. шорох, при мал%йшемъ трескф топившагося камина. 

Я ждала часъ, ждала два; въ сердцъ моемъ все разрасталось 
чувство необъяснимаго ужаса. Такого состоянія я не пожелала- 
бы и на десять минуть даже самому преступному челов$ку. Гд5 
мой мальчикь? Что дфлаетъ онъ? 

Около полуночи посыльный принесъ письмо отъ моего любо- 
вника. Я его до сихь порь помню наизусть: !„Вашъ сынъ вер- 
нулся? Я его не нашелъ. Самъ я внизу, такъ какъ не хочу под- 
ниматься къ вамъ въ такое позднее время“. 

Я написала карандашомъ на той же бумажк$: 

Жанъ не вернулся. Вы должны его отыскать“. 

Я провела всю ночь, сидя въ креслћ. Я ждала. Я начинала 
сходить съума. МнЪ хот5лось выть, бћгать, кататься по полу. Между 
тъмъ я не двигалась: я все ждала. Что будеть дальше? Мн хо- 
тБлось узнать это, угадать. Но я ничего не предвидъла, не смо- 
тря на вс үсилія, на вс мои муки! 
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Теперь я уже боялась ихъ встръчи. Что они сдълаютъ? Что 
сдьлаеть мой сынъ? Я ужасалась, я терзалась. 

Вамъ, конечно, это совершенно понятно, сударь? Моя 
горничная, не зная ничего, поминутно входила ко мнФ, прини- 
мая меня, повидимому, за сумасшедшую. Всякій разъ я отсылала 
ее прочь. Она пошла за докторомъ, и когда тоть пришелъ, я 
была уже въ страшномъ нервномъ припадк%. 

Меня уложили въ постель. У меня сдБлалась нервная го- 
рячка. | 

Когда посл продолжительной болзни я пришла въ себя, у 
моей постели стоялъ кто-то. Это быль мой любовникъ. Я закри- 
чала: „мой сынъ“?... Гдв мой сынъ? Онъ молчалъ. 

— Умерь?.. онъ умеръ?... Онъ застр$лился? 

Онъ отвзтилъ: 

»НФть, нфть, клянусь вамъ, нётъ,—наконецъ, ОтвВТИЛЬ онъ. 
Не смотря на већ старанія, мы не могли его найти“. 

Вдругь, въ припадкЪ какой-то необъяснимой злости и негодо- 
ванія на самое себя, я закричала: № 

— »ЕСЛИ вы его не отыщете, такъ и сами не смъйте ко мн 
приходить и видъться со мной. Убирайтесь прочь!“ 

Онъ ушелъ. Съ т5хь поръ прошло двадцать лћътъ. Я не ви- 
дала ни того, ни другого. 

Можете Їли вы все это представить? Понятны ЛИ вамъ эти 
үжасныя и долгія муки, которыя надрывали мое сердце--матери 
и женщины? И всему этому не видно конца! 

Н%тъ, видень конецъ... я умираю... Я умираю, не пови- 
давши ни того, ни другого... 

Мой старый другь писалъ мн въ продолжене двадцати лЪтЪ 
каждый. день. Я ни разу не согласилась впустить его къ себ% 
ни на одну секунду. МН%8 все казалось, что въ ту минуту, какъ 
онъ бүдеть здБсь, появится и мой сынъ! Мой сынъ... Мой сынъ... 
Умеръ-ли онъ? Живъ-ли онъ? Гдф скрывается онъ? Можеть быть, 
тамъ, далеко за моремъ, въ далекой сторон%, и имени которой я 
даже не знаю! Думаетъ ли онъ обо мнћ?... О, еслибъ только онъ 
зналъ! Какъ дӛти жестоки! Поняль ли онъ, на какія ужасныя 
муки онъ обрекъ меня, въ какое отчаяніе повергь онъ меня, 
заставивъ терзаться до самой смерти свою мать, тогда еще моло- 
дую женщину!? Сознайтесь, вфдь это жестоко!... 

Разскажите все это моему сыну. И повторите ему мон 
послЪднія слова: „Мое дитя, мое милое дитя, не будь такъ же- 
стокъ къ бъднымъ женщинамъ. Жизнь и безъ того тяжела и без- · 
пощадна Мое милое дитя, подумай о томъ, какова была жизнь 
твоей матери съ того дня, какъ ты покинулъ ее. Мой милый 
сынъ, прости ей, люби ее теперь, когда она уже умерла. Она 
перенесла самое ужасное изъ наказаний...“ 

Она задыхалась, вздрагивала, волновалась такъ, какъ бутдо 
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говорила съ сыномһ, который стояль передъ нею. Потомъ при- 
бавила: 

„Скажите ему также п то, что я никогда болбе не ви- 
дАлась.. съ ТЪМЪ“... 

Она замолкла, но черезь минуту снова обратилась ко мн%: 

„Теперь үйдите, пожалуйста. Такъ какъ ихъ нфтъ около меня, 
я хочу умереть одна“. | 

И, я ушелъ, господа. Я плакалъ, какъ безумный, и такъ 
громко всхлипывалъ, что мой кучеръ нФсколько разъ удивленно 
оборачивался на меня. И страшно становится при одной мысли, 
что такія драмы разыгрываются на каждомъ шагу. 

— Я не нашелъ этого молодого человћка, — добавилъ Брю- 
манъ,-—этого сына... думайте о немъ, какъ хотите, я же скажу 
этого... преступнаго сына... 


Новогодний сюриризъ. 


Жакь Рандаль, пообфдавъ одинъ у себя дома, отпустилъ сво- 
его лакея со двора и с®лъ къ столу писать письма. 

Такъ онъ проводилъ послӛдній вечерь каждаго года, ОДИН», 
за письмами, въ задумчивости. · 

Онъ мысленно пересматривалъ истекшія за годъ дла, дла 
конченныя, мертвыя; и по м®р% того, какъ являлись передъ нимъ 
лица его друзей, онъ писалъ имъ по нћскольку строкъ: то былъ 
его сердечный привътъ на новый годъ. 

Онъ выдвинүлъ одинъ изъ ящиковъ, вынулъ оттуда и 
ческую карточку женщины, посмотрёль на.карточку н®сколько 
секундъ и поцфловалъ. Затфмъ, положивъ карточку рядомъ съ 
листикомъ почтовой бумаги, онъ началъ писать: 

„Милая Ирина, вы наврно уже получили небольшой подарокъ 
отъ меня на память, сдБланный вамъ, какъ хорошенькой женщинф. 
Я заперся сегодня, чтобы сказать вамъ“... Перо остановилось. Жакъ 
всталъ и принялся ходить по комнат®. 

Вотъ уже десять мсяцевъ, какъ она была его любовницей; 
она--женшина незаурядная, не авантюристка какая - нибудь изъ 
міра подмостковъ или съ улицы, но женщина, которую онъ по- 
любилъ и поб®дилъ. Онъ не былъ уже юношей, но хотя былъ еще 
человБкомъ молодымъ, однако смотрфлъ на жизнь серьезно, поло- 
жительно и практично. 

Онъ сталь провърять свою страсть, какъ провёрялъ каждый 
годь исчезнувшую или новую дружбу, факты и людей, вошед- 
ШИХЪ ВЪ его жизнь. ы | 

Перзый пылъ любви прошелъ, и опъ хотфлъ узнать, съ точ- 
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ностью прикидывающаго на счетахь коммерсанта, каково было его 
чувство къ ней, и старался угадать, чёмъ оно будетъ впослъдствіи. 

Онъ нашелъ въ своемъ сердцё сильную и глубокую привязан- 
ность, въ которой были и нжность, и благодарность, и тысячи 
мелочей, порождающихъ продолжительную связь. 

Неожиданный звонокъ заставиль его вздрогнхть. Онъ коле- 
бался. Открывать лӣ? Но онъ сказаль себъ, что открыть нужно, 
что въ ночь на новый годъ надо открывать дверь каждому, кто 
придеть и постучится, кто бы онъ ни былъ. 

Онъ взялъ свЪфчку, прошелъ въ переднюю, отодвинулъ задвижку, 
повернуль ключъ, потянулъ дверь — и увидалъ ее... ту, которую 
любилъ. Она была бл%дна, какъ смерть, и опиралась руками о 
стну. | 
-- Что съ вами?--испуганно прошепталъ онъ. 

— Ты одинъ? 

— Да. 

- Прислуги нФть? 

— Нёть. | 

— Ты не собирался уходить? 

— Н$тъ. 

Она вошла въ домъ, какъ своя. Войдя, она опустилась на 
диванъ и, закрывъ лицо руками, горько заплакала. 

_ Онъ всталь передъ ней на колФни, стараясь отстранить ея 
руки, увидЪть ея глаза и повторялъ: 

— Ирина, Ирина, что съ вами? Я васъ умоляю, _ скажите, 
что 'съ вами? 

Тогда она проговорила сквозь рыданія: 

— Я не въ силахъ такъ жить... 

Онъ недоум%валъ, 

-- Такъ жить?..Какъ?... 

— Да, я не въ силахъ такъ жить... дома... ты не знаешь... 
я никогда тебъ объ этомъ не говорила... Это ужасъ, что такое... 
Я не въ силахъ больше... Я слишкомъ страдаю... Онъ меня 
удариль.... 

— Кто... твой мужъ? 

— Да... мой мужъ. 

— А! 

Онъ удивился, такъ какъ не предполагаль, чтобы ея мужъ 
былъ такъ грубъ. Это былъ челов®къ лучшаго общества, человћкъ 
круга, любившій лошадей, бывавшій часто за кулисами, хорошо 
владьвшій шпагой. Его знали, о немъ говорили, его везд$ цфнили. 
У него были очень хорошія манеры, очень ограниченный ум», 
отсутствіе того истиннаго просввшенія, которое двлаеть челов ка 
мыслящимъ существомъ, и преклоненіе передъ всеми предразсуд- 
ками хорошаго тона. 

Онъ, казалось, достаточно оказывалъ вниманія своей жент, 


109 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


какъ это и должно быть между богатыми иблагородными людьми. 
Онъ заботился о ея желаніяхъ, о ея здоровьи, о ея туалетахъ 
и предоставляль ей свободу во всемъ остальномъ. 

Рандаль, сдвлавшись другомъ Ирины, пріобрАль право на дру- 
жеское пожатіе руки ея мужа, въ которомъ всякій мужъ, знающий 
жизнь, не отказываетъ близкимъ своей жены. Потомъ, когда Жақ», 
пробывь нЪсколько времени другомъ, сдвлался ея любовником», · 
то отношенія между нимъ и ея мужемъ стали болће сердечныя, 
какъ оно и должно быть. 

Онъ никогда не видълъ и не предполагалъ ссоръ въ этой 
семьф, и его встревожило это неожиданное открытіе. 

Онъ спросилъ: 

— Какъ это случилось? разскажи мн%. 

Тогда она разсказала длинную исторію, всю исторію своей 
жизни, со дня свадьбы. Первыя недоразүмӛнія возникли изъ-за 
пустяковъ; они увеличивались съ каждымъ днемъ; виною было 
несходство характеровъ. 

Потомъ пошли ссоры; они прекратили супружескую жизнь, но 
продолжали жить подъ одной кровлей. 

Потомъ... мужъ сдфлалея придирчивымъ, подозрительным, 
грубымъ. Теперь онъ ревноваль ее кь Жаку и не дальше, какъ 
сегодня, посл сцены ревности, онъ ударилъ ее. 

Она прибавила рБшительно: 

— Я не вернусь больше къ нему. Дълай со мной, что хочешь. 

Жакъ сБлъ противъ нея, такъ что колфни ихъ касались. Онъ 
взялъ ее за руки: 

— Мой другъ, вы сдфлаете огромную, непоправимую глупость. 
‚Если вы хотите разойтись съ мужемъ, устройте такъ, чтобы вина 
была на немъ, чтобы ваша репутація свътской, безупречной жен- 
шины осталась за вами. 

Она спросила, бросивъ на него безпокойный взглядъ: 

— Что-же ты мн посовтуешь? 

— Возвратиться къ себЪ и переносить все до того дня, пока 
вы не получите права на разъъздъ или на разводъ, выйдя съ честью 
изъ этого положения. * 

— ВЪдь это немного подло, что вы мн сов$туете? 

— НФть, это умно и разсудительно. У васъ высокое положеніе, 
имя, которое надо охранить, друзья, которыхъ вы не должны 
лишаться, и, наконецъ, родители, которыхъ вы обязаны поберечь. 
Не забывайте этого, не нужно терять все однимъ безразсуднымъ 
постүпкомъ. | | 

Она встала и съ силой сказала: | 

— Такь нӛть-же, не могу больше; кончено, кончено, кончено! 

Затъмъ, положивъ 06% руки на плечи своего любовника и 
смотря ему пристально въ глаза, она спросила; 

— Любишь-ли ты меня? 
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-— Люблю. 

— Правда? 

— Да. 

— Тогда оставь меня у себя. 

Онъ векричаль: 

— Тебя оставить? У меня? Здћеь? Да ты съ ума сошла! Да 
это значило бы погубить тебя, погубить безвозвратно! Ты съ 
ума сошла! 

Она продолжала, медленно и серьезно, какъ-бы сознавая всю 
важность своихь словъ: 

`— Послушайте, Жакъ. Онъ запретилъ мн видаться съ вами, 
а я не стану ломать комеди и приходить къ вамъ потихоньку. 
Теряйте меня или оставьте меня у себя. 

— Въ такомъ случа5, милая Ирина, добывайте разводъ, и я 
женюсь на васъ. 

— Да, вы женитесь на мн года.... самое раннее черезъ два. 
У вась терпбливая любовь. 

— Ну, подумайте. Если вы останетесь здфсь, онъ завтра возь- 
метъ васъ обратно, такъ какъ онъ вашъ мужъ, такъ какъ на его 
сторонв и право, и закон». 

— Я васъ не просила оставить меня у себя, Жакъ, но увезти 
меня куда-нибудь. Я думала, что вы меня достаточно любите для 
этого. Я ошиблась. Прощайте. 

Она повернулась и направилась къ дверямъ такъ быстро, что 
онъ удержалъ ее уже при самомъ выход%. 

— Послушайте, Ирина... 

Она отбивалась, не желая ничего слушать, съ глазами, пол- 
ными слезъ, и бормотала: 

— Пустите меня... Пустите меня... Пустите... 

Онъ силой посадилъ ев, сталь снова передъ ней на колфни 
и, приводя всф доказательства и причины, пытался объяснить ей 
безуміе и большую опасность ея проекта. Онъ не позабылъ ни- 
чего изъ того, что могло убфдить ее, находя въ своемъ чувотвъ 
къ ней всевозможные аргументы для убЪжденія. 

Она молчал 





Ж, оставалась холодной. Онъ просилъ ее, умолялъ 
слушать, вБрить ему, послёдовать его совФту. 

Когда онъ кончилъ говорить, она отвВтила только: 

-- Отпустите-ли вы меня теперь? Пустите меня, дайте встать. 

-- Послушайте, Ирина... 

-- Пустите меня. 

--- Ирина... Ваше рӛшеніе безповоротно? 

— Пустите-же меня! 

—щ Скажите только, безповоротно-ли ваше безумное рӛшеніе, 
въ которомъ вы горько раскаетесь? „ 

— Да отпустите же меня! 
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- Тогда оставайся. Ты вфдь знаешь, что ты здБоь я Мы 
ТИЕ завтра утром». 

Она порывисто встала и сказала сухо: 

— НФть. Поздно. Я не хочу жертвъ, не хочу самопожертво- 
ванія. 

— Останься. Я сдЪлаль, что былъ обязанъ сдфлать; я 
сказалъ, что долженъ былъ сказать. На миъ нътъ больше отвФт- 
ственности за тебя. Моя совфсть спокойна. Скажи твои желанія, 
И я исполню ИХЂЪ. | 

Она снова сБла, посмотрћла на него ДОЛГИМҺ взглядомъ, по- 
томһ спросила спокойнымъ голосомъ: 

— Тогда объясни. 

— Что? Что ты хочешь, чтобы я объяснилъ? 

— Все... Все, что ты передумаль, изм®нивъ такъ быстро р%- 
шеніе. А я посмотрю, какъ мн% поступить. 

— Да я ничего не думалъ. Я долженъ быль предупредить 
тебя, что то, что ты собиралась сдзлать, безумно. Ты стоишь 
на своемъ, и я прошу своего участья въ этомъ Е и даже 
требую этого. 

— Это неестественно—такъ быстро мФнять ршеня. 

—щ Послушай, милая. Түть идеть Д8ло не о жертв%, нео 
самопожертвованіи. Въ тотъ день, когда я понялъ, что люблю 
тебя, я сказалъ себ то, что должны были бы говорить себ влюб- 
ленные въ подобныхъ случаях: 

Челов®къ, который любитъ женщину, старается побћдить ее, 
получаетъ и овладвваеть ею, принимаетъ передъ самимъ собой 
и передъ нею священное обязательство. Р%чь идетъ, конечно, 0 
женщин, подобной вамһ, а не о той, которую легко побфдить. 

Бракъ, имфющій большое общественное и юридическое значе- 
ніе, имфетъ въ моихъ глазахъ очень небольшое значеніе — нрав- 
ственное, при тфхъ условіяхь, при которыхъ онъ обыкновенно 
совершается. 

И потому, если женщина связана этой юридической Ц5ПЬью съ 
челов%комъ, котораго она не любить, и который жр любитъ ея вт 
свою очередь, то вполнФ% естественно, что она отдается тому, ко- 
торый понравится ей. И воть, если мужчина сходится съ женщи- 
ной такимъ образомъ, по любви, то, по моему мнФнію, они 
беруть на себя взаимное обязательство, гораздо болфе законное, 
ч$мъ то смущенное „да“, которое было произнесено ‘когда-то 
предь шарфомъ мэра. | 

Я говорю, если они оба благородные люди, ихъ союзъ дол- 
женъ быть тБснће, прочнФе и здоровће, чъмъ если-бы онъ былъ 
освященъ всзми обрядами. 

Әдӛсь женщина рискуетт всфмъ. И именно потому, что она 
это знаетъ, что отдаетъ все свое сердце, свое т8ло, свою душу, 
свою честь, свою жизнь, потому что она предвидфла већ не- 
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счастья, всю опасность, вс ужасы, предпринимая этоть от- 
важный шагъ, потому что она готова ни передъ чёмъ не оста- 
навливаться, зная, что мужъ можеть ее убить и свфтъ оттолкнуть, — 
ее можно уважать въ ея супружеской невфрности. Но и любов- 
никъ, пріобрътая ее, долженъ также все предвидъть, всему за- 
ранфе предпочесть ее. МнЪ больше нечего сказать. Я говорилъ 
сначала, какъ разумный челов$къ; теперь во мн остается чело- 
вЬкъ, вась любящій. Приказывайте! | 

Она, сіяюшая, закрыла ему роть своими губами, сказавъ чуть 
слышно: 

— Это все была неправда, милый! Ничего не случилось. Мой 
мужь ничего не подозрваетъ. Но мн% хотБлось посмотрёть, 
узнать, что бы ты сталь дфлать... мнф хотБлось получить... ново- 
тодній подарокь твоего сердца... новогодній подарокъ, не по- 
хожій на то ожерелье. Ты мнФ его даль. Благодарю... благодарю... 
Боже, какъ я счастлива!.. 


Фериеръ. 


Во время моего пребыванія на ферм% у барона Рене-де-Трейль, 
отъ котораго я получиль приглашеніе поохотиться, я услышалъ 
печальную быль, которая, помимо своего интереса, объяснила 
мн болфе чБмъ дружеское отношеніе барона къ его фермеру. 
Воть что расказалъ баронъ: 

Жанъ (такъ звали фермера) быль сначала деньщикомъ у 
моего отца, а зат$мъ, когда отецъ вышелъ въ отставку, остался 
у него въ качествъ лакея. Ему было тогда уже 40 л$тъ. 

У матери моей служила горничной замфчательно красивая 
дЪвушка. 

Жанъ безумно полюбилъ эту двушку. Она была такъ хороша, 
что я тоже не могь видфть ее равнодушно. Жанъ исхудаль и 
страшно измёнил в. Думали, что онъ боленъ, и хот5ли его лъчить. 

Однажды утромъ Жанъ сказалъ робкимъ голосомь моему 
отду, когда тоть брился: 

— Г. баронь.... 

— Ну, что? . 

— Ми не л$карства нужны... 

--- А что-же? 

— Мое лФкарство--женитьба! 

Отецъ мой остолбен%лъ: 

-- Какъ ты сказалъ? что? — 

— Мое лЪкарство-— женитьба. 

`°—_ Женитьба? Значитъ, ты влюбленъ... животное? 
— Точно такъ, г. баронъ. 
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Мой отецъ принялся такъ хохотать, что матушка закричала 
ему черезь стФну: 

-— Что съ тобой, Гонтранъ? 

— Поди сюда, Катринъ,—-отвЪтилъ онъ. 

И когда она вошла, онъ разсказалъ ей со слезами на глазахъ 
отъ смЪха, что его безумный лакей, какъ животное, боленъ отъ 
любви. | 

Но мать не смЪялась. Она была тронута этимъ. 

— Кого это ты такъ полюбилъ, милъйшій? 

Онъ объявилъ, не колеблясь: 

-- Луизу, г-жа баронесса. 

Мать съ важностью возразила: 

— Мы это постараемся устроить. . 

Она позвала Луизу и разспросила ее. Луиза отвВтила, что 
она прекрасно знала о пламенной любви Жана къ ней. Жанъ 
уже несколько разь объяснялся ей въ любви, но она не согла- 
шалась выйти за него. Причину своего отказа она не сказала. 

Прошло два мфсяца, въ продолженіе которыхъ отецъ и мать 
не переставали убфждать эту дёвушку выйти замужъ за Жана. 
Такъ какъ она клялась, что никого другого не любила, то не 
могла привести никакой серьезной причины своего отказа. Отецъ, 
наконепъ, поб®дилъ ея упрямство большимъ серебрянымъ по- 
даркомъ. Имъ устроили ферму на земл%, гдъ мы съ вами нахо- 
димся въ данный моментъ. Съ того времени они покинули за- 
мокъ, ия ихъ не видфлъ въ теченіе трехъ лЪтъ. 

Черезь три года я узналъ, что Луиза умерла отъ чахотки. 
Отецъ и мать умерли около того же времени. Прошло еще два года; 
я все не встрбчалоя съ Жаном». 

Наконецъ, однажды осенью, въ конц октября, миъ пришла 
въ голову мысль отправиться поохотиться въ это им%ніе, кото- 
рое тщательно оберегалось. По увъренію моего фермера, оно 
изобиловало дичью. 

Я прхаль въ этоть домъ, къ Жану, въ дождливый вечеръ. 
Я быль пораженъ, найдя стараго солдата моего отца совсъмъ 
сБдымъ, не смотря на то, что ему было не бо» сорока пяти— 
шести лЛФ%ть. 

Я пообдалъ вмФӛстВ съ нимъ за этимъ самымъ столомъ, за 
которымъ мы съ вами теперь сидимъ. Дождь лилъ ливмя; слышно 
было, какъ онъ хлесталь по крыш, стБнамъ и окнамъ; ручьи 
въ изобили бъжали по двору, и собака моя выла въ хлфву точно 
такъ же, какъ сегодня воютъ наши собаки. 

Вдругъ, какъ только служанка ушла спать, Жанъ пробормо- 
таль: 

— Г. барон»... 

— Что, Жанъ? 

— Я имфю кое-что вамъ сообщить. 
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—- Что-же, говори. 

— То... то, что меня безпокоитъ. 

— ЈЛадно.. Говори. 

— Вы хорошо помните Луизу, мою жену? 

-- Конечно, я ее прекрасно помню. 

— Она меня уполномочила передать вамъ одно д%ло. 

— Какое дло? 

— Ея... ея... какъ говорятъ, признание... 

— А!.. ну, что-же? 

-- Мн не хочется вамъ объ этомъ говорить... но надо... надо... 
Итакъ... она умерла не отъ чахотки.... а... отъ горя... вотъ и ко- 
нецъ длинной истори. Съ тӛхь поръ, какъ она перећхала сюда, 
она начала худфть, такъ измФнилась, что черезь шесть м$ся- 
цевь ее нельзя было узнать. Все было съ ней такъ же, какъ и 
со мной до женитьбы; но причина была совемъ другая. Я по- 
звалъ врача; онъ сказалъ, что у нея болъзнь печени и апатія. Я 
накупилъ лъкарствъ на триста о Но она не хотћла ихъ 
принимать, говоря: 

— Не стоитъ труда, Жанъ. Это не поможет». 

Но я видбӛль, что у нея болло глубоко внутри. И когда я ее 
засталь однажды въ слезахъ, я не зналъ, что дфлать. Я накупилъ 
ей шляпъ, платьевъ, помады для волосъ, серегъ. Ничто не помо- 
гало. Я понялъ тогда, что она умрет». 

И воть въ одинъ изъ снфжныхъ вечеровъ, въ конц ноября 
(она въ этоть день не покидала постели), она меня попросила 
привести священника. Я отправился. ( 

Какъ только онъ пришелъ, она сказала мн%: 

-- Жанъ, я должна исповздаться передь тобой. Слушай, Жан». 
Я тебя никогда не обманывала ни до свадьбы, ни посл. Эдвсь 
священникъ, онъ тебф подтвердить это; онъ знаеть мою душу. 
Итакъ, слушай. Если я умру, то только потому, что я не могла 
сродниться съ мыслью, что я не буду больше въ замк$... такъ 
какъ я.. слишкомъ сильно... была привязана къ г. барону Рене... 
ты слышишь, только-—слишкомъ привязана—и больше ничего. Это 
меня убило. Ко№а я его не видала, я чувствовала, что я при- 
ближаюсь къ смерти. Когда же онъ быль вблизи, я жила имъ. 
Мн% достаточно было только видфть его. Я хочу, чтобы ты ска- 
залъ ему объ этомъ какъ-нибудь потомъ, когда меня не будетъ 
уже на этомъ свт. Ты ему скажешь? Клянись... клянись, Жанъ, 
передь священникомъ. Сознане, что онъ будетъ знать, что я оть 
этого умерла, утёшить меня... и вотъ... клянись въ этомъ... 

Я об®щалъ ей, г. баронъ, и я сдержалъ свое слово, слово 
честнаго челов ка. 

И онъ замолкъ, глядя мн прямо въ глаза. 


108 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Боже, вы не можете себћ представить, мой другь, какое ду- 
шевное волненіе охватило меня, когда я слүшалъ этого бЪднягү, 
жену котораго я убилъ, самъ того не зная. Онъ разсказываль 
мн все это въ такую же дождливую ночь, въ этой самой кухн. 

Я бормоталъ: 

-- Мой бъдный Жанъ! мой бЪдный Жаны! 

Онъ прошепталъ: 

— Воть и вся исторія, г. баронъ. Ни вы, ни я ничего здЪеь 
сдвлать не можемъ... это уже кончено... 

Я потянулся черезъ столь, взялъ его за руку и заплакалъ. 

Онъ спросилъ: 

— Хотите пойти на могилу? 

Я кивнулъ головой въ знакъ согласія. Говорить я не могъ. 

Онъ всталь, зажегь фонарь, и мы отправились подъ дождемъ; 
св8ть нашего фонаря р%зко освъщалъ косыя капли, мель- 
кавшія какъ стрфлы. 

Онъ открылъ калитку, и я увидалъ кресты изъ чернаго дерева. 

Онъ неожиданно сказалъ: „Тамъ, передъ мраморной плитой“, 
и поставилъ фонарь, чтобы я могъ прочесть надпись: 


„Луиз -Гортензи Маринеть 
жен Жана-Франца Лебрюмана 
земледвльца. 
Она была в%рная жена. Миръ ея душ“! 


! 

Мы стояли на колфняхъ въ грязи. Фонарь былъ между нами, 
и я смотрӛль, какъ дождь биль по б%лому мрамору, водяною 
пылью отскакивая отъ плиты, и зат®мъ стекаль съ четырехъ 
сторонъ холоднаго и непроницаемаго камня. Я дүмалъ о душЪ 
той, которая умерла... О, б%дная душа!... бБдная душа!... 


Съ тӛхь поръ я прібзжаю сюда каждый годъ. Не знаю отчего, 
но я чувствую всегда смущеніе передъ этимъ человВкомь, кото- 
рый словно отпускаеть мнФ% вину. 

Е. Л. 


СНЪГУРОЧКА. 


Изъ сибирскихъ разсказовъ. 


]. 


СвъгурочкЪ было подъ тридцать, а быть можеть и за трид- 
цать. Судя по тому, что дочь ея была уже въ третьемъ класс 
гимназіи, и раньше дЪвочки былъ еше мальчикь, умершій. 
Лицо у нея было холодное, скучное, какое-то сЗрое, движе- 
нія вялыя и неуввренныя, и одђвалась она въ простенькія 
самодвльныя кофточки, и говорила тБмъ самодъльнымъ го- 
воромъ, какимъ говорятъ въ глухихъ деревняхъ нетронутые 
россійской цилизаціей сибиряки, и имя у нея было неизящ- 
ное—Евфросинья Степановна... И всетаки я аваль ее про себя 
Снвгурочкой, и снЪгурочкой осталась она въ моей памяти. 

Тоненькая и стройная, какъ молоденькая лиственница, съ 
несложившейся фигурой и бЪлокурыми, совсЪмъ свЪтлыми 
волосами, —бЪленькая и какая-то хрупкая, она выглядЪла дв- 
вушкой, немного постарше своей дочери, а иногда и гимна- 
ЗИСТКОЙ выпускныхъ классовъ, когда сидЂла въ своей люби- 
мой позЂ, наклонившись надъ книгой за маленькимъ столомъ 
ея дочери, какъ я часто видаль, когда бывалъ у мужа ея- 
Иннокентія Демьяновича. БЪлокурая голова поднималась отъ 
книги и смотрђЂла вдаль долго и неподвижно; тогда, казалось, 
она старается что-то вспомнить, — трудное и нужное, и ей 
грустно, что она не. можетъ вспомнить... 

Особенные у нея были глаза. Холодные и прозрачные, они 
были того блЪдно-голубоватаго цвЪта, какимъ выглядить 
зимній снъгъ; временами они темнЪли и становились совесъмъ, 
сиве, какъ тоть странный снЪгЪ, какимъ онъ бываетъ весной; 
тогда глаза дЪлались большіе, глубокіе и теплые. 

Тогда сЪрое, скучное лицо оживлялось и согрЪвалось, и 
движенія становились порывисты, и тоненькая гибкая фигура 
выпрямлялась и словно выростала, и совсЪмъ по другому зве- 
ИЪлъ голосъ, и совсбмь другія,-русекія горячія слова не- 
слись въ воздухЪ... И я съ удивлешемъ слушалъ и съ удив- 
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леніемь смотрэль на измфнившееся возбужденное лицо съ 
расширившимися, посинввшими глазами. 

Долго я видълъ только сЪрое лицо и зимніе глаза. За- 
вернувшись въ свою теплую шаль,—казалось, ей всегда было 
холодно—она молча протягивала мнЪ холодную снфжную 
руку, уходила въ свою комнату, и до меня доносился оттуда 
только монотонный голосъ ея, диктовавшій дочери диктанть. 
ИзрЪдка выйдеть она въ залъ, гдЪ мы бесЪдовали съ Инно- 
кентемъ Демьяновичемъ о сибирскихъ матеріяхъ, на минуту 
остановится въ дверяхъ, прислушается, взглянетъ то на одного, 
то на другого своимъ сЪрымъ безучастнымъ лицомъ, и опять 
скроется. Я пробовалъ заговаривать съ ней, но у насъ ничего 
не выходило, — дикая и застЬнчивая, она подавала короткія, 
неуклюжія реплики въ отвЪтъ на мои вопросы, и разговоръ 
обрывался. 

А меня она очень интересовала. МнЪ хотЪлось знать, кто 
читаеть эти книжки журналовъ, которыя я часто находиль 
открытыми на столЪ, и для кого стоить на полкахъ эта толпа 
‚ русскихъ писателей. Я аналь, что не для Иннокентія Демья- 
новича. Его библютека была совсЪмъ особенная и заключала 
въ себЪ довольно полное собраніе сочиненій стараго Николь- 
скаго рынка. Тамъ были и „Тайны природы и челов ческаго 
духа“, и „40,000 секретовъ“, и „Чудеса“, всякихъ міровъ, и 
„Загробная жизнь“, и „Самоновъйшій л5чебникъ“ и пр, и пр, 
все то, что путемһ упорныхъ сбереженій съ десяти лЪтъ, со0- 
блазняемый необыкновенными заглавіями и обуреваемый жаж- 
дой проникнуть во всякія „Чудеса и Тайны“, выписываль 
Иннокентий Демьяновичъ. Удивительная библіотека давно ле- 
жала сваленная въ сундуки, давно и самъ онъ узналъ, и доб- 
рые люди указали, что все это хламъ, годный только на рас- 
топку, успЪлъ прочитать другія книги и сдЪлался тЬмъ раз- 
витымъ, но необразованнымъ, обо многомъ думавшимьъ и мно- 
гое понимавшимъ, но не знавшимъ элементарныхъ вещей, 
извветныхь всякому гимназисту,—особеннымъ человЪкомъ, 
какихъ много въ Россіи вообще и въ Сибири въ частности. 
Съ нимь можно было говорить о чемъ угодно, но я аналь, 
что онъ мало интересуется Россіей, газеты читаетъ только 
сибирскія, а изъ русскихь журналовъ только историческіе, 
къ которымъ онъ почему-то пристрастился—тогда онъ восхи- 
щался дневникомъ Пирогова—и гдЪ онъ особенно старательно 
выискивалъ воспоминанія и разсказы про старые крзпоетные 
порядки. ; 

Приходилось думать, что журналы лежать для жены его, 
но въ моей головЪ какъ-то не связывались эти журналы и 
книги и скучная сЪрая фигура съ топорными деревенскими 
фразами, казавшаяся такой примитивной, не культурной. 
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Помню какъ-то, въ зимній вьюжистый вечеръ я пріћхалъ 
къ нимъ изъ подгородной деревушки, гдЪ я жиль тогда-вь 
ихь маленькій трехъ-оконный домикъ, помЪщавшійся на краю 
города, рядомъ съ тайгой, окружавшей городокъ кольцомъ. 
ДЪвочка спала, Иннокентя Демьяновича дома не было, жена 
его была одна и въ какомъ-то особенномъ настроеніи. Она 
приняла меня холоднзе обыкновеннаго, почти вовсе не зам%- 
чала меня и все время сидьла въ дальнемъ углу, прильнувши 
къ окну. А 'снфжный буранъ крутилъ и метался, и бЪлыми 
хлопьями бился въ окна. Временами поднимался вой тайги— 
долгій, тяжелый, и все росъ и угрюмымъ шумомъ наполнялъ 
комнату. Тогда завернувшаяся въ шаль худенькая фигура въ 
дальнемъ углу вздрагивала и плотнће припадала къ окну, и 
въ отвВть на мои вопросы падали оттуда въ комнату какія- 
то не подходящія фразы, безсвязныя, случайныя, о которыхъ, 
очевидно, она и не думала. 

Совершенно неожиданно она вскочила, посмотрЪла на меня 
странными, сузившимися глазами и торопливо, путаясь, за- 
говорила: 

— Ужһ вы не сердитесь, пожалуйста... СдЪлайте милость, 
не сердитесь... Не могу я.. Никакъ нельзя.. Онъ придеть, 
Иннокентий Демьяновичъ, сейчась придетъ. Такъ и сказалъ... 

Она кинулась въ сосфднюю комнату, тотчасъ-же вышла, 
торопливо натягивая кофточку, проскользнула въ переднюю 
и, кинувши мн%: „Онъ придетъ... Такъ и сказаль<..--скрылась... 

МнЪ нужно было сговориться съ Иннокенйемъ Демьяно- 
вичемъ о поЪздкЪ на пріискъ, куда мы давно собирались, да 
и не хотВлось возвращаться домой. Я только что отпрягъ и 
поставилъ подъ навЪсъ мою лошадь,-приходилось снова за- 
прягать, снова плестись по выбитымъ обозами ухабамъ между 
двумя рядами этого невеселаго темнаго лЪса, вязнуть въ 
сугробахъ околицы и вернуться въ продуваемую, какъ рћ- 
шето, мою избушку на курьихь ножкахъ, — за тБмһ, чтобы 
слушать, какъ несется буранъ мимо оконь, какъ воеть тайга, 
и думать подходящія одинокія думы, которыя такъ любять 
приходить въ подобные вечера и оть которыхъ я только что 
бЪжалъ. Какая-то физическая истома не пускала меня дви- 
нуться отъ тепла жарко натопленной комнаты, отъ шумящаго 
самовара, оть уюта семейнаго дома. Я остался ждать хозяина. 

Кто такой быль Иннокентій Демьяновичъ,—трудно сказать. 
Оффиціально онъ назывался „служащій“, но русское понятіе 
„служапий“ такъ же мало опредЪляло его, какъ {мало походитъ 
сибирскій купецъ на русскаго купца. Сибирь тогда еще не 
дошла до раздьленія труда и дифференцированія торго- 
выхъ функцій. Одинь и тоть же купець’ въ большинствЪ 
случаевъ самъ составлявшій свое состояніе, занимался и 30- 
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лотопромышленностью, и вель дЪла съ инородцами по пуш- 
нинЪ, рыбЪ и мамонтовой кости, и дБлаль хлЪбныя операщи, 
и имЪль универсальный магазинъ, гдЪ было все,-оть дегтя 
и хомутовъ до бархата и шампанскаго включительно. 

Такія же многообразныя функція исполняль и Иннокен- 
ти Демьяновичъ, только за прилавкомъ никогда не сидвл?. 
Тотчась послЪ окончанія городского училища, еше мальчи- 
комъ, онъ поступиль на пріиска, прошелъ всЪ ступени пріис- 
ковой лъстницы, бывалъ и въ тундрЪ у инородцевъ, и Ђздилъ 
въ южныя сибирскія степи за хлЪбомъ и скотомъ, а большую 
часть своей жизни провелъ въ поискахъ за золотомъ, въ пла- 
ваньи по пустыннымъ рБкамъ, въ скитаньи по безлюднымъ 
таежнымъ сопкамъ. Ширококостный, на короткихъ ногахъ, съ 
узкимъ прорђзомъ глазъ, съ рБдкой растительностью на под- 
бородкъ—въ его жилахъ текла несомнънная примЪеь бурят- 
` ской крови—молчаливый и повидимому неповоротливый, өн? 
‚ былъ типичнымъ представителемъ тЪхъ служащихъ въ Сибири 
людей, которые дЪлають ея исторю—покоряють природу, про- 
кладываютъ новые таежные пути, изслЬдуютъ пустынныя, ни- 
кому невВдомыя рФфки, наполняють рЪдкостями музеи Си- 
бири,—тЪхъ характерныхъ сибирскихъ людей, которые пови- 
димому перестали понимать, что такое опасность и испыты- 
вать то чувство, которое называется страхомъ. О подвигахъ 
Иннокентія Демьяновича я давно слышалъ, но познакоми- 
лись мы случайно и, не знаю почему, сдвлались прятелями. 

Когда вставали въ ум% всякіе вопросы и воспоминанія и 
это скверное сомнъніе закрадывалось {въ душу и поднима- 
лась та глухая тоска, съ которой такъ скучпо сидЪть одному 
въ холодной избушкЪ на курьихъ ножкахъ, — нужно было 
Ъхать къ Иннокентю Демьяновичу и слушать, какіе озор- 
ники ТБ медвЪди, которые не ложатся на зиму въ берлогу, и 
какъ не хорошо дышетъ въ лицо медвЪдь, если невзначай 
облапитъ тебя въ тайгЪ, какъ неудобно бываетъ, если лодка 
налетить на камень и упадутъ въ воду ружье и провизія и 
приходится сотню, другую верстъ пробираться пъшкомъ по 
пустыннымъ мъетамъ, и какая невкусная сырая рыба и дичь 
безъ соли. О себЪ онъ избЪгалъ говорить и предпочиталъ 
разсказывать о своихъ пріятеляхъ, а такъ какъ пріателей у 
него было много и всЪ они были такіе-же „служащіе“, какъ 
и онъ, то и матеріалъ для разсказовъ у насъ не истощался. . 

Сначала мнъ было довольно трудно разговаривать, пока я 
не обучился сибирскому языку. 

— Какой парень-то могучій потерялся! Молодыми-то това- 
рищи были... | 

— ГдЪ потерялся? —интересуюсь я. 

— Въ деревнЪ... Въ Кемской. 
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— Какъ же это онъ тамъ потерялся? 

Я знаю Кемскую и удивляюсь. 

-- Напали на него трое. —- думали деньги на разсчетъ ра- 
бочихъ везетъ. Двоихъ-то онъ уложилъ, а третій топоромъ 
должно быть по башкЪ угодиль.. Привезли въ Кемскую— 
три дня только протянулъ... 

-- Потерялся?-все продолжаю недоумФвать я. 

Мой собесъдникъ тоже недоумЪваетъ, почему я пристаю 
къ нему съ глупыми вопросами, и коротко отвЪчаетъ: 

— Ну... 

` ПріЂхалъ онъ какъ-то изъ губернскаго города и сообщаетъ 
мнв свЪжую новость: 

-- Ивана-то АлексВевича знавали? Пропалъ!. 

— ГдЪ пропалъ?—спрашиваю я. 

— У себя на имянинахъ, за обЪдомъ... Только что „уру“ 
за его здоровье закричали, а онъ покатился со стула и не 
өхнулъ. 

Понемногу я привыкаю, перестаю задавать глупые вопросы 
и только интересуюсь знать, отчего „теряются“ и какъ по на- 
стоящему „пропадаютъ“ люди. 

ее — Послалъ какъ-то хозяинъ нашъ другого служащаго— 
я-то хвораль тогда--Пыжова, Андрея Андреевича, осенью въ 
тайгу съ деньгами. Недъля проходитъ, мъсяцъ проходит», 
полгода... Пишуть изъ тайги: не являлся. Чтобы убить, либо 
еще что-нибудь,—нельзя было подумать, шестеро рабочихъ 
съ нимъ. Хоть и вЪрный человЪкъ былъ, старый служащий, 
испытанный, а подумалъ на него хозяинъ, — болышя деньги 
съ нимъ были: подФлился, молъ, съ рабочими да и убЪжалъ. 
Телеграммы разослалъ по всЪмъ мЪстамъ, — въ Колывани 
кого-то сцапали, да оказалось не онһь. И забывать стали... Только. 
Ъду я разъ по Енисею такъ въ март, далеко отсюда--версть де- 
сять, а можетъ пятнадцать--тамһ Енисей-то шириной будетъ... 
маленечко заблудился я въ буранъ,—Ъду по срединЪ и смотрю, 
что за чудо: сидятъ люди въ снЪгу, кучкой, другъ къ дружкЪ 
наклонились, словно сговариваются про что. Подъъзжаю,— 
мерзлые... Лица б$лыя—бЪлыя, какъ снЪгъ, и словно спять 
Только плечи да головы надъ сугробомъ... Откопали мы,-вь 
лодкЪ сидять. Попали видно въ сало и затерло льдами... Кто 
за весла еше руками держится, одинъ внизу лежитъ, лицомъ 
ко дну,—должно укрыться хотьль, а на кормЪ Андрей Андрее- 
вичъ сидитъ — лицо такое сердитое, въ ногахъ полчетверти 
водки замерзшей. И деньги всЪ при немь,-цФлы.. 

И другой случай разсказываетъ мнЪ Иннокентій Демьяно- 
вичъ, когда отъ людей остались только головешки ихъ костра, 
да котелокъ, да обглоданныя звЪриными зубами челов чесмя 


кости... И третій случай, когда оть людей ничего не осталось, 
№ 4. ОтдЪлъ І. 8 


114 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


и ждутъ ихъ въ семьь цфлые года, пока время не сотреть 
ихъ память... 

Тогда Россія постепенно уходить вдаль, и россійскія пе- 
чали и сомнфнія затихаютъ, и начинаешь проникаться на- 
строеніемъ Сибири, — этой огромной, не дифференцированной, не 
вздающей рефлексій Сибири, гд все такъ просто и несо- 
мнЪнно,—медвЪдь, буранъ, сопка, въ пятнадцать версть ши- 
рины рВки, на тысячи версть тайга, гдз люди еще не до- 
жили до того, чтобы „помирать“, „опочивать“, „преставляться“ 
и даже не успбвають „отойти“ и „кончиться“, а просто 
„теряются“ и „пропадаютъ“... 


П. 


Иннокентій Демьяновичъ пришель, наконецъ. Изъ за са- 
мовара выглядываетъ его мохнатая, скуластая голова и опу- 
щенные внизь рыжіе усы. Онъ попыхиваеть своей неизм%н- 
ной трубочкой и „разговариваетъ“. 

— Что же на пріиски, —Вдемъ, что ли? —спрашиваю я. 

— Ну..—слышится изъ за самовара. Въ переводв на чело- 
въ ческЙ языкъ это значитъ: Вдемъ. 

— Скоро? 

— Ну!... 

Было очевидно, что не скоро и даже совсъмъ не скоро. 

‚— Но въдь тогда рВка пройдеты. И транспорть пропу- 
‚ стимъ... Придется верхомъ Фхать, вдвоемъ! 

Оказывается, что мой собесвдникһь именно и собирается, 
Ъхать верхомъ, посл ледохода, такъ какъ положительно го- 
воритъ: 

Въ моей душ поднимаются опасенія. 

— ДвВсти версть слишкомъ по тайгЂ протестую я.-Го- 
ворять, весной медвЪди голодные и злые, —они насъ не того? 

Изъ за самовара вылетаетъ клубъ табачнаго дыма и длин- 
ное крылатое слово: | 


Я устыдился, такъ какъ мой собесђдникъ ясно выразилъ 
и снисходительную жалость ко мнВ, и свое презрћніе къ мед- 
вЬдямь и двумь стамъ верстъ; поэтому я рьшительно объ- 
являю: И 

— Ладно, —Вду!. 

Такимъ образомъ, вопросъ о поБадкъ достаточно обсуж- 
день и детально вырзшенъ. Мы молчимъ и куримъ. 

— А гдъ Афросинья Степановна? —-спрашиваетъ меня Ин- 
нокентій Демьяновичь. 
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МнЪ хочется отметить и позлить своего собесЪдника, ия 
отвъчаю: 


— Ну. . 
— Давно ушла? Не говорила, куда? 
— Ну!. 


Моя месть и злость проходять незамЂченными, мой собе- 
съдникъ совершенно удовлетворяется моими отвћътами и только 
спрашиваетъ: 

— Не замътили,—одћлась? · 

Я протянулъ такое длинное и выразительное—„ну...“, что 
онъ поднялся съ мЪста и пошелъ въ другую комнату. , 

— Ничего, —успокоившись, говорить онъ. Валенки надзла, 
кофточку. Теперь долго пробЪгаетъ... 

-- Какъ это пробВгаеть?--удивился я. 

— А такъ... Вотъ теперь и носится по улицамъ, либо надъ 
рвкой. А, можетъ, въ тайгу еше забралась. 

В%роятно мое лицо продолжало выражать удивленіе,—онъ 
продолжалъ: 

— Въ родЪ какъ пьяницы бывають запойныя, такъ и она... 
Услышить бурань,-не удержишь. И всё наровить къ тайгЬ 
поближе, первое ей это удовольствіе. Иногда, въ чемъ сидить, 
выскочить. Чудная вЪдь она у меня... 

Иннокентя Демьяновича нужно было долго раскачиваль, 
пока онъ бросалъ свое „ну“ и начиналь членораздьльную 
рӛчь. Теперь, къ моему удивленю, онъ самъ заговорилъ и 
началъ разсказывать съ тъьмъ оживлешемъ, которое было до- 
ступно ему. 

Медленно и неуклюже шагаеть онъ по комнатЪ. Время 
отъ времени останавливается и прислушивается къ тому, что 
дћлается за окномъ, —тогда останавливается движущійся по 
бБлой стВнь темный силуэть съ мохнатой головой, — такъ 
удивительно похожий на поднявшагося на заднія лапы медвЪдя. 

— Въ тайгВ родилась... Отецъ-то ея изъ рабочихъ, съ 
молодыхъ лЪть на пріискахъ остался, послЪ матеріальнымъ 
служилъ у Голыхъ, Анисима Лаврентьевича; тамъ и выросла, 
и замужъ за меня вышла. Двое ужъ ребятъ у нась было, 
какъ въ первый разъ изъ тайги она выЪхала. 

.— Умора была, какъ пріБхали,-улыбаясьговорить разсказ- 
чикъ.—ВЪдь деревни Фрося никогда не видала, а тутъ какой 
ни какой—городъ... Знаете, у Карпа Михайловича большой-то 
домъ, каменный, двухъэтажный,— остановится и смотритъ, и 
смотритъ. Въ соборъ вошла, испугалась даже... Только не долго 
дивилась-заскучала скоро. Съ бабьемъ городекимһ что-то 
не склеилось у ней, да къ тому-же мальчикъ нашъ въ скорости 
отъ скарлатины померъ. Стала говорить: жили-бы въ тайгЪ,— 
живъ-бы остался, не захворалъ бы... А туть подошло время 
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Ъхать мн% въ развЪдочную партію. Боюсь оставить одну,— 
совсвмь затосковала, мЪста не находитъ, какъ-бы, думаю, 
безъ меня чего не случилось... Думалъ-думалъ,—и она-то про- 
сится: „увези, говорить, меня отсюда“!--Дочку у сестры оста- 
вилъ, да и позхаль. 

— Съ ней? 

-- Ну.. Да вы что думаете, Афросинья-то Степановна? 
СтрЬляеть,-түнгусу не уступить а на лыжахъ—я скорће 
устану. 

— И знаете? —онъ остановился предо мной.--Сразу вЪдь 
ожила, какъ на лыжи встала. И вернулась--всякое мнфніе 
прошло. 

Я совсъмъ не желаль удовлетворяться такимъ коротень- 
кимһ разсказомъ, и мн нЪсколько смутно рисовалась фигура 
Евфросиньи Степановны, участвующей въ развъдочной парти. 

— Да. ‘разскажите вы толкомъ... Я вздь совсъмъ не знаю, 
какая такая партія, какъ вы тамъ орудуете?.. 

— ИзвЪсетно какъ... Лыжи тунгусскія надзнемъ, саночки 
лёгкія приспособимъ въ родЪ нартъ, провіанть возьмемъ, ин- 
струментъ... Придемъ въ долину, гдв развЪдку дћЪлать, и на- 
чнемъ шурфы *) бить. Въ этотъ разъ получше снарядился: ше- 
стеро рабочихъ было, печку желЪзную взялъ, наморозилъ пель- 
меней мъшка три, да щей два здоровыхъ круга.—Много-то 
не возьмешь, на себЪ везти приходится. Ничего жить... Труд- 
новато, конечно, мерзлую-то землю бить, да потомъ оттаиваль... 
За то придешь съ работы, спиртишку хватишь, пофшь, мокрую 
одежду у огня разввсишь, да на нары,-живи не тужи! А 
кончимъ развЪдку, сложимъ свое барахло въ саночки, да и 
махнемъ черезъ сопки въ другое мЪсто. 

Я слЪжу за ними черезъ сопки и спрашиваю: 

— Ну, хорошо, черезъ сопки... А какъ-же въ дорогъ-то 
спать? 

— Въ дорогъ-то? Въ снФгу... 

— То есть, какъ это въ снФгу? | 

— Очень просто. Болыше сн%га-то,—пять-шесть аршинъ. 
Выроемъ яму длинную да глубокую, сверху вЪтвями погуще 
накроемъ, чтобы снъгъ не падалъ, да и залћземъ. Въ одномъ 
конць огонь разложимъ, да воду вскипятимъ, чайку выпить. 
А прогорятъ дрова, сгребемъ угли въ одинъ уголъ, дыру вверху 
закроемъ, гдЪ дымъ выходилъ, да и на боковую,—малина. 
Тепло станеть, а спишь такъ—дома на перин% не выспишься. 

Понемногу меня охватывало сибирское настроеше. СнЪж- 
ная яма показалась мнЪ такъ соблазнительна, что я выра- 
зилъ легкомысленное желаніе попутешествовать подобнымъ 


*) Ямы, изъ которыхь берутся пробы на золото. 
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образомъ. Иннокентий Демьяновичь увлекся моей идеей и 
сталь уговаривать идти съ нимъ на слБдующую зиму. 

® — Конечно, на пельмени-то, да на щи не разсчитывайте: 
это лакомство одно, да и то на первое время, а настоящая-то 
Фда--чай кирпичный да сухари. И хорошо: сваришь въ котл%, 
сухарей накрошишь, посолишь и Ъшь, инда за ушми тре- 
щитъ. ЗдЪеь вотъ иной разъ понаставлено всего, а кусокъ въ 
горло не идетъ, и кашляю я здЪеь, и одышка какая-то, а 
тамъ... Да что толковать Житье — ничего, прямо хорошее 
житье... 

— Ну, а какъ же Ефросинья-то Степановна, — тоже въ ям%? 

— Говорю вамъ—сразу ожила. Мы шурфы бьемъ, а она 
въ балаган управляется. А то возьметъ ружье, да и пой- 
детъ въ тайгу -промышлять что-нибудь, птицу какую, звъря,— 
разъ сохатаго подетрЗлила, теленка... Рабоч1е ужъ очень лю- 
били ее. Да и сами посудите: придуть мокрые, одежонка об- 
леденћетъ, а въ балаганЪ чай готовъ, огонь горить, тепло. 

Онъ что-то вспомнилъ и мене оживленно выговорилъ: 

-— Кабы тифъ намъ не подгадилъ... 

— Тифъ? 

— Ну... 

Въ комнат стало какъ-то сразу тише. Самоваръ жалобно 
допВваль послзднюю пЪеню, тускло горфла лампа, буранъ 
словно затихъ, и только неясный, тревожный шумъ тайги на- 
полнялъ комнату. Изъ за самовара вспыхивала трубочка, и 
медленно вились кверху синіе клубы дыма, и медленно зву- 
чали въ воздухЪ глухія, протяжныя, я фразы. 

— Въ енӛгу? Въ ям? 

— Въ ней.. Главная причина: въ жилое мФсто вышли. 
Рабочіе запросились, — три мъсяца прошлялись, намаялись, 
отдохнуть захотвлось, въ банькЪ помыться, —не раздВваясь, 
спишь-то. И одинъ что-то на дёсны жаловаться сталъ. Думаю 
начнется цынга — крышка всему дЪлу, самая это большая 
бъда въ тайгЪ: все вЪдь чай да сухари одни... А не далеко 
отъ зимовья шли, перехода на три, на четыре. Рождество 
къ тому же подходило. И сами-то, молъ, вздохнемъ, какъ 
люди праздникъ проведемъ. Ну и вышли. Зимовщикъ знако- 
мый былъ, запасливый челов%кь; чудесно съ недЪльку про- 
жили у него, обмылись, отогрђлись, поЪли всласть. Знакомые 
еще оказались, въ городь поћВхали, да буранъ задержалъ, — 
въ картишки перекинулись. Тамъ еше замзтилъ, да какъ-то 
въ голову не пришло. „Что это, спрашиваю какъ-то зимов- 
щика:—народъ у тебя въ кухнЪ валяется?“ — „А, говорить — 
зимники изъ городу на промысла идутъ, что-то разнедужи- 
лись“. 

А жена все въ кухн,—чистёха она у меня, съ бЪльемъ 
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все возится, стряпню развела. ПослЪ ужъ оказалось, что у 
зимниковъ-то тифъ былъ—какъ онъ у вась называется? Сып- 
НОЙ, ЧТО-ЛИ, ПЯТНИСТЫЙ... 

Ну, пошли... Сначала-то ничего. Только ужъ недълю 
спустя—далеко ушли--отала жена припадать, а не сознается: 
„подвези, скажетъ, немножко, пристала“... А потомъ и вовсе 
свалилась. Воть ужъ туть оторопь взяла меня. Лежить въ 
ЯМ%-то огненная, глаза безумные, свВтятся, и все говорить, 
все говорить.. Не доглядишь, — засунеть руки въ снФгь, да 
въ роть.. И все бы ничего: тайгу “Яя знаю, какъ свою квар- 
тиру, компасъ при мн%, на наше счастье насть сдћлался— 
еньгь крВпкій, повернули назадъ, — не шли, а летЗли, все 
прямикомъ. Да я-то свалился, сразу память отшибло, тоже 
лопотать сталъ.. А за мной подручный, старый таежный мед- 
вЪдь, а потомь еще двое... Осталось трое здоровыхъ-то, моло- 
дые, бывали въ тайгЪ, да мало знали ее. ПослЪ сказывали, 
такъ и рьшили: пропадать всЪ будемъ... А туть буранъ под- 
нялся, санокъ-то не видать стало, съ компасомъ управляться 
не умЪютъ... Думали-думали, вырыли яму большую въ снЪгу, 
положили насъ весъхъ, дровъ нарубили,—запасли чаю, суха- 
рей отдћлили, одинъ съ нами остался, а двое на-легкЪ пошли 
жилье отыскивать... Сколько ужъ кружили и сами не зна- 
ютъ, а какъ вышли —одному Богу извъстно. Зимовщикъ ружье 
услыхалъ, стрВляли они, шли. Ну, людей разослали, какъ-то 
нашли насъ, откопали. ПослЪ сказывали, сугробъ надъ нами 
наметало; только паръ на деревьяхъ, надъ ямой-то осълъ, какъ 
бываеть надъ медвЪжьей берлогой, —потому и замЪтили... 

И что бы вы думали? Только ТЬ двое, что въ жилое м%- 
сто вышли, легли тамъ и не встали, а мы всВ отошли-— 
ничего!... 

Я еще никакъ не могъ вылФать изъ занесенной сугробомъ 
снъжной ямы, гдъ лопочуть огненные люди съ безумными 
глазами, и машинально повториль за нимъ: 

— Ничего? 

— Ничего... У меня маленечко мозги помутились, въ су- 
масшедшемъ сидЪлъ, да жена долгонько, чай около года, съ 
ногами билась. Морозъ тогда здоровый был», должно быть, 
везли на санкахъ-то, не доглядЗли: ознобила ноги. 

Трубка погасла, самоваръ потухъ. А за окнами снова ра- 
зыгрывался буранъ, и снова что-то завыло тамъ, такъ жалобно, 
такъ страшно... | | 


СНЪГУРОЧКА. 119 


Ш. 


— Воть и я! 

Съ клубами бЪлаго пара, она быстро вошла въ комнату, 
какъ сказочная СнЪгурочка, вся обсыпанная снћъгомъ, съ ра- 
стрепавшимися бълокурыми волосами, съ порозовъвшими ще- 
ками, стройная и изящная. Әвеньль веселый смЪхъ, что-то 
пъло въ ней и дрожало, какъ туго натянутая струна, а изъ за 
опушенныхъ бълымъ инеемъ рВеницһ смотрЪли синів горя- 
че глаза, блест8вшіе и искрившіеся и странно расширенные... 

— Вы чего туть, какъ сычи, насупились? И ты-то, Кеша, 
хорошъ, — нашель, чЪмъ гостя угощать! Самъ же говоришь: 
сырость только въ животђ отъ чаю-то заводится... И темно у 
васъ туть. Давайте балъ устраивать! 

Ефросинья Степановна, быстро сбросила валенки и кофточку, 
зажгла стЬнную лампу, принесла еще двЪ свЪчки, легко, 
словно безъ усилій, сдвинула тяжелый сундукъ и выгнала, 
насъ изъ темнаго угла на середину комнаты, куда вел ла по- 
ставить столъ. ВмЪсто самовара на столЪ появились огром- 
ный окунь, съ нашего леща, цВлое блюдо строганины *) и 
водка, и облепиховая наливка. Стройная фигура носилась изъ 
комнаты въ комнату съ блестввшими каплями растаявшаго 
снЪга на бЪлокурыхъ волосахъ, съ звенфвшимъ, какъ музыка, 
веселымь см%хомһ, и мнЪ казалось, что я въ первый разъ 
вижу это помолодъвшее возбужденное лицо и болыше синіе 
глаза. И въ комнать сразу сдВлалось свътло и весело. 

Она остановилась предъ нами, налила двЪ рюмки водки и, 
сложивши руки на груди, какъ деревенбкая баба, и кланяясь 
въ поясъ, по бабьи церемонно выговорила: | 

— Бесъдуйте! 

Мы побесздовали. Пустыя рюмки оказались налитыми, снова 
поясной ПОКЛОНЪ. 

— БесҺдуйте! 

Я началъ протестовать, но Иннокенти Демьяновичъ, все 
время улыбавшійся и повеселввшими глазами слђдившій за 
женой, укоризненно сказалъ: 

— Нельзя... Ужъ больно правильно угощаеть, 

Мы побесВдовали еще по рюмкћ и, такъ какъ бесћда при- 
нимала слишкомъ бурный характеръ, я категорически отка- 
зался отъ третьей рюмки. Тогда церемонная хозяйка поклони- 
лась еше ниже и еще церемоннЪе выговорила: 

— БесВдуйте, гости милые! Поелозьте, сударики! 


*) Наструганная тоненькими стружками сырая мерлзая стерлядь, которую 
Ъдятъ съ солью и перцемъ. 
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— Сами знали, надвигали,—густымъ басомъ отвЪтилъ Ин- 
нокентій Демьяновичъ,—наелозилися. 

ТВмъ не менЪе онъ безъ особенныхъ усилій выпилъ третью 
рюмку и еле согласился замЪнить мн% водку облепиховой 
наливкой. Иннокентій Демьяновичъ продолжалъ время отъ 
‚ времени „бесъдовать“, а я слушаль Ефросинью Степановну. 

Она сидЪла, подперши голову руками; ея возбуждеше улег- 
лось, и больше сише глаза съ выраженіемъ какого-то испуга 
и тоски смотрЂћли на меня. 

--. Ахъ, хорошо тамъ въ тайгі! Шу-у-мить..--Она зажму- 
рила глаза, глубоко вздохнула, словно набирая въ себя какъ 
можно больше воздуху, и съ тЬмъ мвняюцимея выраженіемъ 
глазъ, отчего словно тВни ходили по лицу, продолжала: 

— Люблю... Разъ я замерзла было. Въ буранъ... Домъ нашъ 
у скалы прилЗпился, предъ нами ущелье длинное да глубо- 
кое, и за нимъ все сопки, сопки. Воть разъ и поднялся бу- 
ранъ. Надћла я валенки, шапку оленью да и пошла... А ма- 
ленькая была, Л%ть осьми-девяти. ВлЪзла на скалу, что надъ 
нами, выбрала мЪстечко укромное за вЪтромъ и сЗла... Ахъ, 
не видали вы буранъ въ тайгЪ.. Какъ закрутить снЪгъ, 
да закурятся сопки, да зашумить тайга со всЪхъ сто ронъ. 
(она снова зажмурила глаза и глубоко вздохнула). — С”а- 
ло заносить меня понемножку снЪгомъ, холодъ подъ ІБУ- 
бенку забирается--не могу уйти и кончено. Все смотрю, какъ, 
словно стЪна, несется снћгъ по ущелью, какъ курятся сопки, 
да слушаю, какъ разными голосами воеть тайга. ВЪдь у каж- 
даго дерева и у каждой сопки свой голось есть,—у листвен- 
ницы одинъ голосъ, ель да пихта— другой, а кедры толстымъ 
голосомь шумятъ”всЪхъ покрываютъ. Одна сопка зашумить, 
другая, третья, а потомъ какъ сойдутся вмФбеть да заревуть, 
да какъ подхватить буранъ, завоеть, засвищетъ, зарыдаеть... 

Она смотрЪла на меня круглыми непонимающими глазами. 

— Такъ и сижу... Смеркаться стало, чуветвую, ноги сты- 
нуть а не могу съ мЪета уйти, силь нФ%ть оторваться, ду- 
маю, — еще немножко посмотрю, воть еще немножко... Ну и 
занесло меня,--засмЪялась она.-Туть уже не помню, должно 
быть, дремать стала... Долго искали. Собака наша привела 
отца. Ну, домой принесли, оттерли, а потомъ запирать стали, 
какъ буранъ начнется. 

_ Она сидЪла, подперши голову рукой, и все говорила, и 
словно тВни мелькали по лицу. 

— Вы говорите, скучать... Не жили вы тогда въ тайг%,- 
весело было, не какъ теперь. Зимой-то еще веселЪе, лЪтомъ 
на работЪ всЪ. Народу много жило, поляки, русскіе... Одинъ 
полякъ химію намъ преподавалъ. 

меня. 
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— Ну.. химю. Зимой-то мало дЪла въ тайгЪ. Соберутъ 
они нась подростковъ, да и учатъ. И взрослые приходили, 
молодые служащіе. Ты, Иннокентій, тоже вЪдь ходилъ, ка- 
жется?— обратилась она къ мужу. 

— Я больше по камнямъ..— отозвался Иннокентий Демьяно- 
вичъ.—Руды все мнЪ хотЪлось знать. 

— Старикъ былъ, полякъ-то. ПослЪ, вышло время, на свою 
сторону УВхалъ и профессоромъ химіи сдЪлался—не помню | 
хорошо, въ КраковЪ или во ЛьвовЪ. А другой молодой быль, | 
россійскій, литературЪ насъ училъ. А Некрасова какъ читалы 
Помню тогда появилась „Арина мать солдатская“.. По Россіи 
все тосковалъ, яду въ себя принялъ, никуда не побхаль. 

— А какъ собирался!—вмЪшался Иннокентий Демьянович-ь, 
и сумрачное лицо освЪтилось доброй улыбкой.—И меня все 
уговаривалъ. Дружокъ мнЪ былъ, прятель... Растужится, бы- 
вало, — поЗдемъ, скажеть, Кеша, въ Россію... И сейчась ру- 
гаться. Льдина, говорить, у васъ сибиряковъ вмЪсто сердца, 
а въ душ только фарть одинь,-цФлковый, золотишко. По- 
везу, говорить, я тебя, челдона дикаго, звЪрюгу лЪеную, въ 
Россію, покажу, говорить, тебЪ человЪка настояшаго руескаго, 
Донһ-р%ку, степь широкую... Да вотъ, не поћхалъ. 

ғ, А синіе глаза съузились и поблЗднЪли, и сЪрый тонһ ло-. 
жился на унылое лицо. Она глубоко вздохнула и, словно 
стряхнувши съ себя печаль, снова оживленно заговорила: 

— Какъ сладкій сонъ, та жизнь моя... И не было нигдФ, 
и не будетъ такой. Соберутся вечеромъ къ намъ, —все бездо- 
мовные были, одинокіе, читать начнуть, разговаривать, спо- 
рить. Газеты всякія выписывали, журналы--и польскіе, и рус- 
скіе, и заграничные —библотека, какая составиласы Или играть 
начнуть, скрипку принесуть, віолончель, — музыканты каке 
были! А придеть Рождество, съћдутся со веъхъ присковъ 
ряженые, рабочіе съ гармоньями придуть, танцы всякіе пой- 
дуть, либо пВть примутся всякія пъсни—и русскія, и поль- 
скія, и наши сибирскія... И читать меня выучили, и къ книгъ 
пріохотили. Выросла, сама учить стала, —собрала ребятишекъ 
съ сосъднихъ пріисковъ, человвкь десять, да трехъ тун- 
гусишекъ, — умница одинъ изъ нихъ былъ, первый ученикъ 
у меня. | 

.. — Скучно?..—Она встала и начала ходить по комнатв.-- 
Воть здЪсь такъ дЪйствительно скучно. Въ особенности сна- 
чала, какъ прівхали. Дома мнЪ показались большіе-большіе, 
а люди... маленькіе. И чудные такіе, словно другой породы... 
Скоро какъ-то туть имянины были нашего хозяина, а съ до- 
черью-то я подружка была: раньше отецъ ея управляющимъ 
на нашемъ же прискЪ былъ, и вмъетЪ мы съ ней въ тайгЪ- 
то учились. Посл она въ гимназію поступила, первая изъ 
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нашего города на курсы поћхала—Герьевскіе были тогда, въ 
МосквЪ, и компанію всетаки мы вели. Собрался у нихъ весь 
городь--и наши, конечно, и всЪ эти чиновники, ваши рос- 
сійскіе, жены ихъ. Меня къ дамамъ опредьлили. Ну, и раз- 
говоровъ наслушалась я. Одна говоритъ „мой, говоритъ, дядя 
на шесть лошадей“... „А мой кузенъ, другая говорить, въ се- 
нать младшимъ“.. А третья: „сестра, говорить, пишеть,-вь 
Москвв ужъ не носятъ“.. не помню тамъ, чего-то. Подезла 
я къ одной, — миленькое личико, просто залюбовалась я— 
мадонну такую на картинкВ видЪла. 

— „Какой, спрашиваю, журналъ больше вамъ нравится“? 

— „Нива“... говорить. Выкройки хороппя. 

Я на другое. 

— „Какъ вамъ, говорю, Сибирь наша нравится? 

— „Прислуга, отвЪчаетъ, грубая. И портнихъ нћътъ... 

Билась, билась я съ ней, да какъ-то и вырвалось у меня: 

— „Накъ это вы, дамочки, со скуки здЪсь не повЪситесь?“ 
ПослЪ на весь городъ просмЪяли за „дамочки“. 

Она долго молчала, глаза потускнзли, лицо сдЪлалось с3- 
рое и скучное, и углы рта опустились. Она укуталась въ свою 
шаль, медленно ходила по комнат вялыми, усталыми шагами 
и снова сЪла и съ печальнымъ выражешемъ глазъ заговорила: 

— Докторь, голубчикъ,—вы много жили, много видзли.. 
скажите, какъ по вашему: —скучно жить на свЪтЪ или весело? 

Я хотЪлъ отвЪтить шуткой: „дамочкамъ?“, но что-то было 
въ осунувшемся лицЪ и въ печальной интонаціи голоса, что 
остановило меня. Да и самый вопросъ въ этой форм% всталъ 
предо мной неожиданностью. 

— Я иногда перечитываю ихһь,-она указала глазами на 
свою полку съ книгами,-все они пишуть, все пишуть, а ни- 
чего нЪтъ... 

Теперь мн8 было легче отвЪчать. Я началь говорить о 
томъ, какъ много уже исполнилось изъ того, о чемъ „они“ 
нисали и какъ еще больше исполнится въ будущемъ, и какъ 
тогда хорошо и весело будеть жить на свЪтЪ. 

Она внимательно слушала, пристально смотрћла мнЪ въ 
лицо и послЪ короткаго раздумья сказала: 

— Вамъ легко говорить, —у васъ университеты, суды, зем- 
ство,-а у нась.. Воть какъ туча въ засуху, —все ходить, все 
ходить по небу, — хоть-бы краешкомъ задла.. А она все 
мимо, все мимо... | 

— Придеть..--неожиданно вмЪшался въ разговоръ Инно- 
кентій Демьяновичъ.— А. ты чего хохлишься? Поздемъ въ Пе- 
тербургъ, Россію смотрЪть... ВЪдь воть,-обратилея онъ ко 
мнЪ:—сколько разъ уговаривалъ ее..давно меня въ главную 
контору зовутъ,—не хочеты 
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— Не хочеты Самъ знаешь... Какъ подумаю я,-выростеть 
моя Ася тамъ въ Питер%, и будеть она россійской и забу- 
деть Сибирь мою бъдную, и разучится понимать ее и пере- 
станеть любить... Пусть, по крайней мЪрЪ, гимназ!ю здЪсь кон- 
чить, а тамъ и Вдетъ доучиваться, куда захочетъ... 

Тайга съ гнћвомъ и ропотомъ ворвалась въ, комнату и 
тотчасъ ушла изъ нея и, какъ голодный звЪрь, завыла вдали. 
Длиннымъ языкомъ вспыхнула лампа, качались огни свћчей, 
въ комнатЪ сдћлалось странно тихо. 

— Что это мы словно покойника хоронить собрались — 
встрепенулась хозяйка. —–Бери, Кеша, гитару, начинай промы- 
словую, веселую. 

Иннокентій Демьяновичъ настраивалъ гитару и спраши- 
валы „Не ходи, моя милая берегомъ, уваломъ“? Эту, что-ли? 


„Что женатый распроклятый. 
„Холостой—голу-убчикъ... 
„Холостой глазамъ поводить. 
„Изъ ума выводить“. 

Съ тЬмһ ухарствомъ, съ какимъ выводять присковые рабо- 
че, пълъ женскій голосъ, но, должно быть, веселье и радость. 
уже покинули СнЪгурочку; она оборвала на полусловЪ и уныло 
выговорила: 

— Не выйдеть.. Брось! 

Прислонившись къ бЪлой стЪнЪ, она зап%ла старинную 
русскую пЪеню: „Надозли мнЪ ночки, надоскучили“... 

Тихо звенъли струны гитары, и плыли по комнат тихія и 
‘жалобныя пћсни, съ мольбой и жалобой бился буранъ въ 
окна, а издали доносились глухіе, тяжкіе вздохи затихавшей 
тайги. | | | 

Такъ и осталась въ моей памяти прислонившаяся къ стьнь 
тоненькая, хрупкая фигура съ блъднымъ, усталымъ Лицомь 
въ рамкЪ бЪлокурыхъ волосъ. Больше синіе глаза такъ пе- 
чально смотрЪли вдаль, — туда, откуда несся буранъ, гдЪ 
вгдыхала тайга... 


У. 


Давно это было, и время заволокло туманомъ и Иннокен- 
я Демьяновича съ его трубочкой и таежными разсказами, и 
тоненькую фигуру СнЪгурочки съ бЪлокурыми волосами и 
енвжными глазами, и носящіеся надъ сибирскими сопками 
бураны, и разными голосами шумящую тайгу. Краешкомъ про- 
шла туча надъ Сибирью, открылся томекій университеть, 
пріћхалъ новый судъ. Прорћзали рельсы глубь тайги, и сви- 
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щутъ паровозы по медвЪжьимъ угламъ, и доносится изъ Си- 
бири какой-то новый большой, смутный шумъ... 

Время отъ времени, по старой памяти, ко мнЪ загляды- 
вають сибирскіе гости, —тЪ, что играли въ бабки у мойхь 
_оконъ и приготовишками лъчились у меня отъ корей, скар- 
латинъ и коклюшей. Я всматриваюсь въ ихъ лукавые сибир- 
скіе глаза и характерную сибирскую интонащю рВчей; и по- 
рывистыя движенія, и насмЪшливый складъ ума—и снова 
Сибирь входить въ мою комнату. И кажется мнЪ, что тамъ, 
за Ураломъ будто оттаяло и потеплФло, какъ-то рЪдко встрв- 
чаю я сЪрыя скучныя лица и печальные глаза, и никто меня 
не спрашиваетъ—дол:кно быть сами какъ-нибудь ръшаютъ— 
скучно жить на свЪтЪ или весело... 

ъ такъ много Ъдеть изъ всякихъ дальнихъ угловъ и 
на высшіе женекіе курсы, и на Рождественскіе, и на медицин- 
скіе, и въ университетъ, и въ горный, и въ лъеной, и въ тех- 
нологическій... Они привозятъ мнЪ поклоны и привзтетв1я отъ 
моихъ старыхъ друзей и разсказываютъ новые сибирскіе раз- 
сказы: сколько у нихъ открылось разныхъ обществъ, чита- 
ленъ, библіотекъ, музеевъ, амбулаторій, какъ толпами, словно 
на драку или публичную лекцію, ходитъ теперь сибирская 
публика на засЪдан1я новаго суда, какія небывалыя раньше 
слушаетъ она тамъ лекціи, какъ иначе разыгрываются теперь 
сибирскія драмы и совеъмъ по другому складывается м%ћет- 
ная жизнь. 

Иар%дка долетали слухи и изъ того глухаго угла, гдЪ 
я жилъ. Я слышалъ, что Евфросинья Стенановна умерла, и 
отъ прізхавшей на курсы племянницы Иннокентія Демьяно- 
вича зналъ, что она много работала въ открывшемся посл 
моего отъБзда „ОбществЪ попеченія объ учащихся въ на- 
чальныхь училищахъ“ и оживилась, и повеселћла, когда 
стала нафзжать окончившая московскую и петербургскую 
науки местная молодежь. Трепетно ждала открытія томскало 
университета, послала туда энтографическія и естественно- 
научныя рћдкости, вывезенныя ею и Иннокентіемъ Демьяно- 
вичемъ изъ тайги и тундры, собирала деньги на взносъ за 
слушанье лекцій первыхъ студентовъ, а, умирая, взяла съ 
своей Аси клятву, что она вернется въ Сибирь, гдћъ-бы ни 
училась, и останется и будетъ работать въ ней. Мнъ было 
извЪстно, что Ася доучивается въ гимназіи, а Иннокентій 
Демьяновичъ снова ућхалъ въ тайгу и снова бродить По 
сопкамъ и таежнымъ ущельямъ. 

Какъ-то потомъ мн% попался номерь какой-то сибирской 
газеты, и я заинтересовался корреспонденціей съ приска, на 
которомъ я былъ. Тамъ описывалось одно изъ тћхъ страш- 
ныхъ таежныхъ наводненій, когда горныя рӛчушки взду- 
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ваются бурными потоками, рвутъ плотины и въ нФвеколько 
часовъ губятъ годовую операцію и разоряють золотопромыш- 
ленниковъ, —когда, чтобы удержать воду, бросаютъ въ рӛчку 
все, что есть-мӛшки съ мукой, бочки съ солониной... Кар- 
тинно описывался страшный моментъ, когда сталъ шататься 
мость, и на кличъ управляющаго пятеро рабочихъ, отчаян- 
ныхъ рабочихъ-охотниковъ бросились крЪпить мость, и мость 
тотчасъ же сорвало, и бурный потокъ подхватиль людей, а 
управляющий, въ чемъ былъ, бросился въ воду и поочередно 
спась всЪхъ рабочихъ, догнавши послздняго за двЪ версты 
отъ приска... Въ концв корреспонденціи была названа фами- 
лія Иннокентія Демьяновича, и глухо добавлялось, что онъ 
умеръ черезъ недћлю отъ полученнаго въ рЬкЂъ какого-то 
воспаленія... СовсЪмъ недавно слышалъ я объ АсЪ. Пріћхав- 
шій изъ-за границы знакомый разсказаль мнЪ, что встрв- 
тилъ ее гдЂъ-то на югъ Франціи, кажется въ Монпелье, что 
она оканчиваетъ медицинекій факультетъ и готовится защи- 
щать диссертацію, а послЪ собирается въ Россію сдавать 


экзаменъ на врача. 
| С. Елпатьевскій. 


ПРИЗНАНИЕ. 


=—3—=ы._. 


ДонынЪ мы съ тобою были 
Чуже сердцемъ и умомь-- 
Мы не однимъ богамъ служили 
И розно шли своимъ путемъ.. 
Но я узналъ твою утрату 
И безнадежную печаль, — 
И мнЪ, какь любящему брату, 
Тебя до боли стало жаль! 
Я не принесъ тебЪ участья... 
Что въ вЪчномъ горҺ-свВтлый часъ? 
Я не вернулъ-бы этимъ счастья 
И отъ несчастья бы не спасъ... 
Но взоръ твой, полный скорби жгучей, 
Огнемъ мнЪ въ душу проникалъ, 
И лаской горестныхъ созвучій 
ТебЪ я втайнЪ отвЪчалъ. 
И эти отзвуки живые 
Ужъ не умрутъ во мнЪ, повВрь... 
Какъ прежде, въ жизни—мы чуже, 
Душой--родные мы теперь... 
А. Колтоновекій. 


Типы капиталистической и аграрной 
ЭВОЛЮШИ. 
СтАТЬЯ ПЕРВАЯ. 


Типы національнаго капитализма. 


І. 


Литература аграрнаго вопроса за послднее время сильно 
оживилась во всћхъ западно-европейскихъ странахъ, въ особен- 
ности же въ Германіи. Оть былого равнодушія къ нему со сто- 
роны наиболфе передовыхъ грушъ мыслителей и дфятелей не 
осталось и сл$да. Онъ сталь сразу едва ли не самымъ популяр- 
нымъ и животрепещущимъ вопросомъ, возбудилъ повсюду ожив- 
ленную полемику, посЗялъ зерно сомн%нія во многихъ истинахъ, 
когда-то казавшихся незыблемо установленными. Вызванное та- 
кимъ образомъ броженіе мысли вскорф перешагнуло чрезь узкія 
рамки отдфльнаго единичнаго вопроса и распространилось на 
гораздо боле обширную область всего соціологическаго міросо- 
зерцанія. И не удивительно. Аграрный вопросъ оказался столь 
важною составною частью этого міросозерцанія, связанною съ 
остальными его частями столь тВсной и неразрывной связью, что 
затронувши его, нельзя было оставить въ ООВ и остальныхъ 
частей. 

Аграрный вопросъ быль тӛмь пунктомъ, въ которомъ впер- 
вые была пробита нЪкоторая брешь въ общей стройной и цзЗлост- 
ной систем, которой обычно присвоивается теперь эпитеть дог- 
матическаго или ортодоксальнаго марксизма. Еще въ 1895 году 
на знаменитомъ бреславльскомъ конгресс, гдъ съ такой силою 
обнаружился расколъ между представителями общественнаго те- 
ченія, кладущаго въ основу своей практической, жизненной про- 
граммы соціально философскіе принципы автора Капитала, — 
одинъ изъ участниковъ конгресса воскликнулъ: „этотъ расколъ 
на два лагеря--симптомь преобразөванія понятій въ парти, и 
только тв, которые нарочно закрываютъ глаза и ничего не хо- 
тятъ видфть,--могүтъ думать, что все пойдеть по старому. Вы 
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еше поймете, что намъ придется серьезнйшимъ образомъ счи- 
таться съ аграрнымъ вопросомъ, съ новыми понятіями, съ новыми 
цзлями. Съ аграрнымъ бытомъ нельзя обращаться по готовому- 
шаблону, который слишкомъ часто выступалъ вмфсто изсл%дова- 
нія и знанія... Теперь идетъ пересмотръ, ревизія партійныхъ 
представленій; заядлый фанатизмъ партійныхъ догматиковъ начи- 
наеть уже потухать... Мы снова придемъ — вы уже однажды 
вкусили отъ древа познанія, и это не пройдетъ для васъ без- 
ел%дно!“ *). 

Эти слова оказались пророческими даже въ гораздо большей 
степени, чёмъ того ожидаль самъ ихъ авторъ. Черезь какихъ- 
нибудь 3—4 года пересмотръ марксистскаго міросзерцанія шелъ 
уже по всей линіи. Самые р%шительные защитники догмы не 
могли болФе отрицать необходимости этого пересмотра и прини- 
мать по отношенію ко всфмъ попыткамъ въ этомъ направленіи 
пассивно оппозиціонную тактику. Карлъ Каутскій, являющийся, 
по общему признанію, въ Германіи самой серьезной научно-лите- 
ратурной силой ортодоксальнаго направленія, счелъ болЖе так- 
тичнымъ откровенно признаться, что современное экономическое 
развитів Европы обнаружило цћлый рядъ такихъ явленій, кото- 
рыхъ не предвидвли и не могли предвидвть при своей жизни 
Марксъ и его сотрудникъ Әнгельсъ. Поэтому многіе изъ фактовъ 
современной жизни какъ будто не укладываются безь дальн%й- 
шихъ разсужденій въ формулы и тезисы стараго марксизма и 
повидимому даже стоять въ нъкоторомъ противорфчіи съ ними. 
Въ такомъ положеніи обстоитъ дБло прежде всего съ явленіями 
и формами аграрной эволющи. Воть почему Каутскій нашель 
себя вынужденнымъ предпринять спещальное изслЪдованіе, по- 
священное аграрному вопросу и ставившее себЪ цфлью дока- 
зать, что противор$ ще это-——только мнимое, только кажущееся, 
что оно можетъ быть устранено боле глубокимъ анализомъ фак- 
товь и болбе строгимъ и точнымъ пониманіемъ доктрины мар- 
ксизма. | 

Въ русской литератур книг Каутскаго сразу посчастливи- | 
лось. Непосредственно вслфдъ за ея выходомъ объ ней былъ 
данъ самый восторженный отзывъ въ книг В. Ильина, затмъ . 
ей посвященъ былъ рядъ статей въ періодическихъ изданіяхъ 
(В. Булгакова ‘и В. Ильина въ „Начал“, М. Б. Ратнера въ 
„Русскомъ Богатствъ“); наконецъ, она была переведена на рус- 
скія языкъ, издана, быстро разошлась, и въ настоящій моментъ 
готовится уже второе изданіе. Иная участь постигла другую 
книгу, посвященную тому же вопросу: „ріе Артагіѕсһеп Егарел“ 


*) Изь рӛчи Шенланка, см. РгобокоП Бег @е УеғһалФапреп 4ев Рагќеі- 
ќареѕ 20 Вгевіап уош 6 13 12 ОЮюіоһег 1895, Вегііп, 1895, в. 152—153. 
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топ Егіейгісһ Оо Негі?. Мел 1899. Она прошла въ русской 
литератур до сихъ поръ почти совершенно не отм$ченной *). 
Между тЬмъ книга Герца заслуживаетъ во всякомъ случаФ 
не меньшаго, еели еще не большаго вниманія, чъмъ книга Каут- 
скаго. 0бЪ онћ посвящены одному вопросу, объ написаны людьми, 
стоящими въ рядахъ одной и той же общественно-политической 
группы **); но какъ различны они во всемъ остальномъ, начиная 
съ формы изложенія, пріемовъ аргументащи и кончая практиче- 
скими выводами! Книга Каутекаго представляетъ толстый томъ 
въ 450 стр. въ. которомъ едва ли четверть посвящена анализу 
цифръ и фактовъ аграрной эволющи; все остальное—или попу- 
лярное систематическое изложеніе элементовъ теоріи Маркса 
(рента, цвна земли, стоимость и цфна сельскохозяйственныхъ 
продуктовъ и т. п.), или бФглыя экскурсіи въ область истори 
сельскаго хозяйства (элементарное изложеніе сущности феодаль- 
наго сельскаго хозяйства, эпохи господства трехполья, съ укло- 
неніями въ сторону пересказа нћЪкоторыхъ основныхъ понятій 
изъ области сельскохозяйственной технологи), или же, наконец», 
практическіе итоги и разсужденія относительно основныхъ прин- 
циповъ раціональной соціальной политики въ области аграрныхъ 
отношеній. Книга Герца, не насчитывающая и полутораста стра- 
ницъ, напротивъ, грёшитъ скорће чрезмърнымъ аскетизмомъ по 
части теоретизированья. Авторь лишь изрЪдка въ сжатой, часто 
лаконической форм подводитъ теоретическіе итоги разсмотр%н- 
нымъ фактическимъ даннымһ или анализу цифрь текущей сель- 
ско-хозяйственной статистики. Часто *итоги эти содержатъ только 
отрицательные выводы, только критику, только полемику про- 
тивь ‚слишкомъ скороспфлыхъ или тенденціозныхъ обобщений. 
Чтобы собрать ‘воедино и систематизировать основные тезисы 
міросозерданія Герца, пришлось бы продфлать надъ ; его книгой 
большую самостоятельную работу. За то въ книг Герца вы най- 
дете множество иптересныхъ фактовъ, цифръ, ссылокъ на много- 
численные источники, прекрасную библіографію аграрнаго во-. 
проса: обширная и всесторонняя начитанность въ аграрно-полити- 
ческой литератур составляетъ одно изъ важныхһ преимуществъ 
Герца. Въ то время, какъ у Каутскаго лишь данныя по Германи 
отличаются извфстной полнотой, вс же остальныя боле или 
менбе случайны и отрывочны, Герцъ положиль много труда на 
изученіе аграрной. эволющи другихь странъ, пользуясь перво- 
источниками. Въ то время, какъ Каутскій стремится всюду под- 


ж) Мы видфли объ ней библіографиическую замЪтку, строкъ въ пять, въ 
«Русск. ВЪд.». Кром%Ъ того, когда эта статья была уже окончена, мы позна- 
комились со второй половиной статьи г. Ратнера въ «Рус. Бог.», гдБ авторъ 
посвящаетъ двЪ-три страницы и Герцу. Въ оцнк% его книги мы съ г. Ратне- 
ромъ вполнЪ сходимся. 

жж) Каутекій--вь Германи, Герць-вь Австрии. 
№ 4. ОтдЁлъ І. | 9 
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вести общій генеральный итогъ эволюціи сельскаго хозяйства въ 
той или иной странФ, Герць воздерживается отъ мсханическаго 
суммированія данныхъ и старается постоянно детализировать 
изслЬдованіе по извфетнымъ м®стностямъ, естественнымъ поясамъ 
и зонамъ. У одного прежде всего стоить стремленіе системати- 
зировать, пользоваться въ широкихъ разм рахъ дедукщей, строить 
схемы, создавать порядокъ и симметрию; у Другого--анализь са- 
мой дЪйствительности, недовћъріе къ выкручиванью системъ изъ 
головы, воздержане отъ теоретизированья, преобладаніе индукции. 
Одинъ— искусный зодчій, который можетъ похвалиться ум ньемъ 
искусно утилизировать случайный матеріалъ для постройки зданія, 
планъ котораго уже заранзе составленъ; другой--спецалисть по 
части вивисекціи, для котораго индивидуальныя уклоненія и 
конкретныя особенности въ развити организмовъ едва ли не 
интереснЪе обычнаго, нормальнаго хода. Одинъ — представитель 
догматическаго, ортодоксальнаго направленія въ марксизм, дру- 
гой—критическаго. 

_ Въ противоположпость Каутскому, написавшему „О Астаг- 
тасе“, Герцъ называеть свою книгу „ріе Артагіѕсћеи Егасеп“, и 
подчеркиваетъ это назване, заявляя, что съ его точки зрения 
нФть единаго и одноформеннаго аграрнаго вопроса: въ различ- 
ныхъ странахъ положеніе его настолько различно, самыя тен- 
денціи развитія аграрнаго вопроса настолько неодинаковы, что 
невозможно охватить ихъ, исчерпать одной общей формулой, 
а стало быть, и дать одно общее ръшеніе. Точно такъ же, съ 
точки зр%ня Герца, нътъ и единой, всеобщей формы капита- 
лизма; въ различныхъ странахъ развитіе его иметъ своеобраз- 
ный характеръ, свои особенныя типическія черты. Господство- 
вавшее до сихъ поръ стремленіе все обобщать и обобщать, откры- 
вать въ чертахъ хозяйственнаго развитія различныхъ странъ одни 
и тБ же законы, однћЪ и тъ же основныя комбинаціи, привело, по 
инфню Герца, къ односторонности, къ игнорированію призна- 
ковъ, составляющихъ исключительную принадлежность данной 
страны, придающихъ ей особую отъ сосъдокъ физіономію. Вес 
свелось къ тому, чтобы попросту подводить все разнообразіе 
проявленій жизни, все богатство различныхъ комбинадій эЛемен- 
товъ, различныхъ формъ, въ которыя выливается соціальная эво- 
люція,—подъ одну опредъленную, универсальную схему. 

Известно, что объемъ всякаго понятія обратно пропорціона- 
ленъ его содержанію. ЧЪмъ больше явленій охватывается даннымһ 
понятіемъ, тъмъ оно общ%е, элементарн%е, 6%днФе содержанемъ. 
Поэтому одностороннее стремленіе подводить все подъ одну. 
готовую схему должно было гибельнымъ образомъ подъйствовать 
на марксизмъ, опошливая его, сводя его къ небольшему числу 
алшцихь мФсть, безсодержательныхъ именно по своей чрезмърной 
общности. Создавалась упрощенная философія, въ которой шаблоны 


ТИПЫ КАПИТАЛИСТИЧЕСКОЙ И АГРАРНОЙ ЭВОЛЮЦИИ. 131 


замбняли мето изолФдованія и знанія; мысль пріучалась бЪгать 
по немногимъ торнымъ дорожкамъ, теорія пріобрћътала неподвиж- 
ность застывшей догмы. 

Книга Герца является воплощеніемъ начавшейся въ послёднее 
время реакщи противъ этого направленія мысли, и реакцію эту 
нельзя не признать явленіемъ вполн% здоровымъ и правом рнымъ. 
Можно надфяться, что она найдетъ извЪстный откликъ и въ нашей 
родин%. Мы, русскіе, всегда отличались въ этомъ отношеніи большой 
переимчивостью, а въ посл$днее время вліяніе западной, и въ 
особенности германской, литературы на н%которую часть нашей 
приняло особенно большіе размФры. 

Съ другой стороны, извстная часть русской литературы 
заняла уже давно по отношенію къ ортодоксальному или догмати- 
ческому марксизму совершенно независимую ` позицію. И ея пред- 
ставителямъ въ послъднее время все чаще и чаще выпадаетъ на 
долю пріятное сознаніе, что они—не одни, что со своей критикой 
этого марксизма они находятся въ хорошей компани. На самой 
родинФ% марксизма все чаще и чаще, все рӛшительнже и” рФши- 
тельнФе подвергаются сомнФӛнію, критик% и переработк% т самыя 
его положенія и тъ самыя его стороны, которыя у насъ вызвали 
наибол$е рБшительную опозицію. Европейская мысль и евро- 
пейская литература, такимъ образомь, подтверждаютъ правильность 
и основательность того отношенія къ д%лу, которое установилось 
у насъ. Теперь н%ть уже болфе возможности безапелляціонно 
утверждать, что ваше критическое отношеніе къ нЪкоторымъ 
сторонамъ марксизма зависитъ просто отъ нашей отсталости и 
реакціоннаго утопизма. Благодаря этому, быть можеть, сдћлается 
боле возможнымъ плодотворный обм$нъ мыслей по важнЪйшимъ 
вопросамъ подлежащей критической переработкъ теори; быть 
можетъ, окажется и болфе точекъ соприкосновенія, больше общей 
почвы у направлен, ране какъ будто ръзко и непримиримо 
разошедшихся въ даметрально противоположныя стороны. 

Съ этой точки эрӛнія мы и хот5ли бы въ настоящей стать 
побесвдовать съ читателями по поводу книги Герца, не ственяясь 
ни порядкомъ изложенія автора, ни даже общимъ кругомъ вопро- 
совъ, имъ разработываемыхъ. Естественно, что многое въ его 
книг, отвбчаюшее прямымъ запросамъ текущей западно-евро- 
пейской жизни, имћетъ для насъ весьма второстепенное значеніе 
и надборотъ. Уже это одно предетавляеть достаточное основаніе 
для того, чтобы свободнфе отнестись къ темамт, затрогиваемымъ 
его книгою. 

Изложеніе наше естественно распадается на дв% части: 1) раз- 
личные типы капиталистической эволющи вообще, и 2) различныя 
направленія аграрной эволющи. Такъ какъ въ первомъ изъ этихъ 
вопросовъ взгляды Герца близко соприкасаются со взглядами, 
высказанными въ извфетномъ трудф проф. Зомбарта объ „обще- 

9* 
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ственномъ движенін девятнадцатаго вЪка“ *), то въ настоящей стать 
намъ придется неоднократно касаться и этого интереснаго труда. 
Читатели, надвюсь, не посћтүютъ на насъ за нЪсколько длинныя 
отступленія, которыя мы должны себ% позволить, чтобы логически 
связать основные мотивы разбираемыхъ сочиненій съ нФкоторыми 
литературными злобами дня и животрепещущими вопросами рус- 
СКОЙ ЖИЗНИ. 


П. 


Что такое капитализмъ? 

Понятіе это охватываетъ собою столько разнообразныхъ яв- 
ленй общественной жизни, что дать ему вполнъ удовлетвори- 
тельную формулировку является дБломъ нелегкимъ. Конечно, 
говорить Герцъ, мы могли бы опредълить капитализмъ, какъ 
такую систему народнаго хозяйства, которая въ 7равовомьъ отно- 
шенін покоится на посл$довательно проведенномь принцип% сво- 
боды лица и свободы собственности, въ техническомъ—на произ- 
‚ водствъ, достигшемъ высокой степени развитія, въ соц?альномь 
на раздъленіи средствъ производства и непосредственныхъ произ- 
водителей, и въ жолитическомъ—на томъ, что концентрированная 
политическая сила государства находится въ рукахъ собствен- 
никовъ средствъ производства, а основой этого обладанія является 
исключительно экономическая причина--распредӛленіе собствен- 
ности. | 

Но сколько бы мы еще ни прибавляли опредфляющихъ при- 
знаковъ,—на каждомъ шагу мы встр$фтимъ рядъ затруднений. Бъ 
особенности многочисленнымъ ограниченіямь долженъ подвер- 
гнуться послЪдній изъ названныхъ моментовъ—политическай; при- 
знакъ производства въ крупныхъ размърахъ натыкается на разви- 
ваюшіяся явленія — домашнюю работу и парцеллярную аренду; 
отдъленіе непосредственныхъ производителей отъ средствъ провз- 
водетва--понятіе, подь которое не подходитъ цзлый рядъ явленій: 
домашняя форма крупной промышленности, форма ипотечнаго 
владӛнія, многочисленныя побочныя мелкія ремесла, зависимыя 
отъ крупной промышленности и служащія необходимымъ ея допол- 
неніемъ. Наконецъ, принципъ свободы собственности и свободнаго 
обм$на также долженъ подвергнуться большимъ ограниченіямъ: 
такъ, въ наиболће развитой капиталистической стран, Англіи— 
большая часть поземельной собственности по закону несвободна, 
неотчуждаема. 

Точно также не вполн% удовлетворительнымъ на взглядъ Герца 
будетъ и реальное опред%леніе капитализма, просто какъ системы, 





Ж) «Пе воғгіМіе Вемесипе іт пеџплећпёеп Іаһгһипаегі» уоп М. Зо тћагі, 
Јева 1897. 
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при которой руководство и управленіе производствомъ находится 
въ рукахъ капиталовладъльцевъ. Торговый и кредитный қапиталь 
не им8ють никакого непосредственнаго вліянія на завћдываніе 
производствомъ,—и однако они исторически явились въ качеств 
первоначальной формы капитализма. 

22 Итакъ, вс эти опредӛленія черезчуръ абсолютны. Поэтому 
Герцъ предлагаеть свое, генетическое опредленіе капитализма, 
какъ болће относительное и растяжимое, а потому боле соотвФт- 
ствующее разнообразію видовъ капитализма. Именно, по его фор- 
мулировк%, капитализмъ— „такое состояніе народнаго хозяйства, 
въ которомъ осуществлен1е началь свободнаго обм%на, свободы 
личности и свободы собственности достигло своего относительно 
высшаго пункта, опредвляемаго для каждаго отд®льнаго народнаго 
хозяйства эмпирическими условіями его существованія и давле- 
ніемь экономическаго развитя“ *). 

Опредӛленіе это чрезвычайно характерно для Герца. Въ немт, 
отразилась вполнъ его основная точка зр$н!я, характернЪйшая 
черта его политико-экономическихъ воззръній: отрицаніе абсо-. 
лютныхъ, неподвижныхъ, разъ навсегда данныхъ опредьленій. Опре- | 
Дӛленіе Герца--просто условная формула, заран%е оговаривающая 
зависимость того или другого конкретнаго своего содержанія — 
отъ той или другой эмпирической комбинаціи обстоятельствъ. 

Герцъ, какъ мы уже сказали, является довольно типичнЫымъ 
представителемъ цпБлаго направленія въ марксизм, —направленя, 
которое, въ отличіе отъ ортодоксальнаго или догматическаго, можно 
назвать критическимъ. Въ виду этого интересно его отношеніе 
къ общей теоріи капитализма, выработанной Марксомъ. „Дедук- 
тивный геній Маркса—говоритъ Герць--изь изслъдованія англій- 
ской формы капитализма, принятой за типическую, вывелъ изв%- 
стную простую и общую формулу. Теперь ръчь идетъ о том»ъ, 
‚ что нельзя болће безъ дальнЪйшихъ разсужденій и оговорокъ 
прим%нять ее къ измбнившимся обстоятельствамъ и переносить 
на другіе народно-хозяйственные организмы. Согласно тому же 
экономическому матеріализму, и самый великій геній не могь 
предвидвть и принять во вниманіе вс эти новые, позднФе 
явившіеся факты. Крупная заслуга Маркса состоить прежде 
всего въ томъ, что онъ изъ подавляющей и запутанной массы 
единичныхъ явлений извлекъ и открылъ главныя движущія силы, 
опредвляюшія движеніе общества. Но никогда не отрицалъ Марксъ 
значенія модифицирующихъ, видоизмё няющихъ факторовъ, „эмпи- 
рическихь обстоятельствъ, природныхъ условій, рассовыхъ отно- 
шеній, извнф дЪйствующихъ историческихъ вліяній и т. п.“ **), 
дале силы традиціи, значенія побочныхь психологическихъ мо- 


*) Негіг «Пе Аргаг, Егареп», 5. 9—10. 
же) Каріа1, Ш, 2, 5, 324; русское изданіе, стр. 653. 
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тивовъ; всегда, когда только онъ разсматривалъ какія либо кон- 
кретныя, спеціальныя отношенія,—онъ давалъ въ своей оцфнкЪ 
„мелкихъ привходящихъ моментовъ“ образцовые примъры ум$нья 
тонко подмфчать, считаться и взвЪ шивать... Послћдователи Маркса, 
напротивъ того, находили въ большинств$ случаевъ болбе удоб-. 
нымъ и легкимъ, вооружившись линейкой историческаго матеріа- 
лизма, выводить грубыми и прямыми лин1ями общій абрисъ явленія, 
вмФсто того, чтобы прослЗживать вс изгибы его очертаній съ 
гравировальнымъ ръзцомъ тщательной и детальной исторической 
работы. Въ этомъ отношеніи они не похожи на Маркса. Если въ 
начал было достаточно намфтить общую тенденцію, общее на- 
правленіе движенія, то ч$мъ дале мы подвигаемся впередъ, тёмъ 
болбе сказывается необходимость принимать во внимане много- 
численныя мелкія привходящія обстоятельства, какъ различные 
природные, исторические, психологическіе, національные факторы. 
Упрекъ, что такимъ образомъ историческій матеріализмъ будетъ 
искаженъ примъсью ,идеологіи“--беземысленһ. Именно принципъ 
„матеріализма“ *), идея необходимости всего совершаюшагося, 
соотношенія вовхь причинъ и слФ%детвій требуеть того, чтобы 
принимался въ разсчеть каждый факторъ. Для такого „матеріа- 
лизма“ н%ть „главныхъ“ и „мелкихъ“ причинъ, но только „при- 
чины“ просто. И если каждый „идеологическй“ моменть можно 
вывести и объяснить матеріалистически,-что для насъ является 
установленнымЪ а ргіогі,--тақһ этимъ онъ еще не выбрасывается 
изъ міра. По своему происхожденію, генезису, это могутъ быть 
„вторичные“ факторы, но дъйствуютъ они съ тою же силою и 
точно такимъ же образомъ, какъ и „первичные“ **). 

Итакъ, не покидая совершенно почвы историческаго матеріз- 
лизма, Герцъ дфлаетъ большой шагъ впередъ въ его истолкова- 
ни. Далће, онъ рвшительно отвергаетъ всякое превращеніе схемы 
Маркса, лишь намъчающей въ самыхъ общихъ чертахъ основное 
направленіе процесса соціальнаго развитія челов чества, въ гото- 
вый шаблонъ для всякой отдЪльной страны или всякой отд®льной 
отрасли производства. Әд%сь вопрось долженъ рБшаться не дог- 
мами, не теоріями, не дедукціями изъ предвзятыхъ положений, 
а вполн$ и исключительно спеціальнымъ изучешемъ фактовъ. 
Понятно, какую важность имћетъ такая постановка вопроса для 
насъ, русскихъ, и какъ приближаеть она взгляды Герца къ взгля- 
дамъ такъ называемой „русской соціологической школы“, которая 
не можеть и никогда не могла помириться съ „упрощеннымъ“ 
рёшенемъ вопроса о судьбахъ капитализма въ Россіи, которое 
исчерпывалось одной общей фразой: „Россія пойдеть по тому же 
самому пути, по которому шла и западная Европа“. . 


ж) Мы предпочли бы ‘сказать «реализма». 
жж) Негіг, «Әіе Артагізсһеп Етасеп еёс.», 5. 98—99. 
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Выдфляя жЬсеколько главныхъ народнохозяйственныхъ тФлЪ, 
на қоторыя заспадается „Европа“ ,-—напр., Великобританію, Фран- 
цію, Германію, Австрію, Италию, Россію--мы несомн$нно найдемъ 
въ ихъ экеномической структур и много общихъ чертъ, и не 
менъше свөеобразныхъ, существенно различныхъ. Возникаетъ во- 
просъ: какее значеніе, какой слысль имфютъ эти различія? Пре- 
ходящи они или болфе или менће постоянны? Въ зависимости отъ 
того, какой отвътъ бүдеть данъ на эти вопросы, мы получимъ 
два рБақо различныхъ направления. Одни сқажуть, что названныя 
страны различаются между собой просто какъ различныя ступени 
одной и төй же лЪстницы, какъ одинъ и тоть же организмъ въ 
разныхъ стадіяхъ своего развитя,— или, говоря безь метафорь, 
ихь различаетъ лишь то, что они переживаютъ различные моменты 
одного и того же, общаго для вс$хъ процесса соціальнаго раз- 
витія. Другіе, напротивъ, усматриваютъ разницу не исключительно 
въ томъ, что одна страна ушла въ данный моменть нФсколько 
дальше другой отъ общей исходной точки по общему пути, но 
что и весь цикль состояний, переживаемый каждой изъ этихъ 
странъ, имћетъ нЪчто своеобразное; иными словами, что разница 
не только въ ступеняхъ и моментахъ, но и въ общемъ характер, — 
можно сказать, въ самомъ ти ихъ развитія *). 
| Приверженнцы перваго— догматическаго— направлен1я опирают- 
ся на извЪстную фразу Маркса, въ которой говорится, что наиболФе 
развитая въ промышленномъ отношении страна показываетъ от- 
сталымъ странамъ только картину ихъ собственной будущности; 
приверженцы второго—критическаго—опираются, подобно Герцу, 
на указан1я самого Маркса, что онъ изел%доваль только общее 
направленіе, къ которому тяготВеть процессъ, не предрвшая во- 
проса, насколько и какъ можеть онъ модифицироваться въ за- 
висимости отъ различныхъ конкретныхъ, мФстныхь условій, и, 
єтало быть, не претендуя на указаніе какого-то всеобщаго, обяза- 
тельнаго для већхъ и въ этомъ смысл „супра-исгорическаго“ 
закона. 

„Мы не можемь признать говорить Герць-сушествованія 
одной всеобщей формы капитализма. Онъ проявляется только въ 
отд®льныхъ народно-хозяйственныхъ организаціяхъ, какъ нацгональ- 
ный капитализмъ; даже относительно высший пунктъ его разви- 
тія опредфляется различнымъ образомъ въ зависимости отъ при- 
родныхь и историческихъ особенностей каждой отдлЛЬьноЙ 
етраны“ **). | 





ж) Напомню, что этотъ терминь--титы соціальнаго движенія — употребляется 
Вернеромъ Зомбартомъ, который принимаетъ три основныхъ типа, обозначая 
ихь «ради проетоты» какъ англійскій, французскій и нЪмецкій. См. «Зола]е 
Вежесопе ію пеппгеһтбеп Іаћгһопдег+», Іера, 1897, 5. 24. 

Ж*) 1. с., 10—11. Ср. у В. Зомбарта о національномъ характер особенностей 
соціальнаго движенія, ор. сіё., 5. 27 ес. Ср. также Каблуковъ, «Условія раз- 
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ПослФдовалельнфе проводя ту точку зрћнія, на которую стано- 
вится Герцъ, слфдуетъ, какъ мн% кажется, выразиться еще рф ши- 
тельнфе, р$зче и опред$леннфе. Можно ожидать не только того, 
что специфическія особенности данной страны скажутся даже на 
высшемъ пунктЪ ея капилистическаго развитя; можно ожидать, 
чло на этомъ высшемъ пункт своеобразныя, типическія черты 
скажутся гораздо ясне и рельефнће, чъмъ на первоначальныхъ 
стадіяхь. | 

Въ самомъ дл, если справедливо мнФніе догматиковъ, то, 
наприм$ръ, современное положен!е народнаго хозяйства Англін 
есть вмФст8 съ т5мь картина будущаго положенія промышлен- 
ности Росси; напротивъ, если справедливо мн%ніе ихъ антагони- 
стовъ, то по М%8р% своего развитія русскій капитализмъ будетъ не 
приближаться къ англійскому, а давать своеобразные результаты, 
и чћмъ дальше, тёмъ яснфе и опред$леннфе проявлять черты 
своего отличія отъ него, ибо, развиваясь, онъ вм%ст% съ тъмъ 
развиваетъ какъ разъ вс свои титическя черты, черты, свой- 
ственныя именно ему. Англійскій и русскій капитализмъ, оба взя- 
тые на низшихъ ступеняхъ своего развития (а не въ одинъ и 
тоть же исторический моменть, конечно), должны представлять 
гораздо больше черть сходства, чћмъ они же въ пору. своего 
крайняго развитія: это потому же, почему въ высокой степени 
сходны между собою эмбріональныя формы животныхъ, столь не 
похожихъ другъ на друга въ пору зр$лости. На зарФ развитія про- 
мышленной жизни, когда капитализмъ еше только нарождаетея,- 
формы его въ различныхъ странахъ слишкомъ мало индивидуализи- 
рованы, проявленія его носятъ слишкомъ общий характеръ. Бросаются 
прежде всего въ глаза самыя общія свойства капитализма, какъ тако- 
вого, ТВ его черты, которыя присущи ему во всякое время и при 
всякихъ условіяхъ: разрушеніе натуральнаго хозяйства, втягиваніе 
продукта труда непосредственныхъ производителей въ круговоротъ 
товарнаго обращенія, отлученіе работниковъ отъ средствъ произ- 
водства, стягиваніе ихъ въ крупныя фабрики, первоначальное на- 
копленіе... Только впослдствіи, вставъ на ноги, достигнувъ эпохи 
зрБлости, капитализмъ развертываетъ вс свои потенціи, показы- 
ваетъ, что онъ въ силахъ сдЪлать съ данной страной, при дан- 
ныхъ естественныхъ и историческихъ. условяхъ, какія метамор- 
фозы можетъ онъ въ ней произвести и на какую высоту можетъ 
онъ ее поставить въ хозяйственномъ, политическомъ и обще- 
культурномъ отношеніяхь. 


витія крестьянскаго хозяйства въ Россіи», Москва 1899 г. стр. 7 или его же 
«Эконом. хронику» въ журн. «Юрид. ВЪстн.» 1883 г. № 5: «Условія эти (опре- 
дБляюція относительное значеше капитализма для страны и посл довательный 
ходъ его эволюции) въ каждой стран различны. Поэтому ходъ развитія капи- 
тализма не можеть повторяться съ одинаковой правильностью и быть вполн% 
тождественнымъ во всЪхъ странахь». 
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Съ этой точки зрћнія нельзя не признать въ высшей степени 
зам чательнымь слздующй факть. Въ то время какъ раньше у 
догматиковъ любимою цитатой изъ Маркса было упомянутое м%ето 
объ Англіи, какъ живой указательниць будущаго экономически 
отсталыхъ странъ, въ послфднее время отъ нихъ же приходится 
слышать совершенно иныя р%чи. Герцъ зло смћется надь тм, 
что, возражая Бернштейну, большинство его противниковъ твердить, 
что онъ на все смотритъ сквозь англійскіе очки, что его утверж- 
денія, предсказанія и совфты годятся для Англіи и не годятся 
для Германи, гд вс отношенія представляются совершенно 
иными *). И Каутскій, защищаясь отъ этого упрека, подробно 
развиваетъ ту мысль, что Англія перестала (віс) быть типомъ 
промышленнаго развитія для другихь странъ, что ея развитіе въ 
послъднее время пошло слишкомъ односторонне: она превращается 
въ денежный шкафъ міра и т. п. Мы видимъ въ этомъ н%что 
большее, чмъ полемическія уловки и увертки. Каутскій говорить 
совершенно искренно. Англійскій капитализмъ, по мЪрЪ того, 
какъ онъ достигаеть высшихъ пунктовъ своего развитія, ясне и 
рельефнће проявляетъ и свои типическія, исключительно ему .свой- 
ственныя особенности. Считать его циклъ образцомъ и нормой для 
другихъ странъ становится болће невозможнымъ,—отсюда и по- 
воротъ въ образ мыслей догматиковъ. Очень возможно, что теперь 
„нормой“ для нихъ сдфлается Германія,--конечно, до новой смны. 

Предыдущими разужденіями мы близко подошли къ ршенію 
пресловутаго вопроса о „самобытности“ или „несамобытности“ 
экономическаго развитія Россіи. Пойдеть ли Россія „своимъ путемъ, 
отличнымъ отъ того пути, которымъ идетъ Западная Европа“? 
Или она ,пойдеть тӛмь же самымъ путемъ, что и Западная 
Европа“? Самая постановка вопроса въ такой формтФ является 
архаической, ирраціональной. Какой такой „Западной Европъ“ 
мы противополагаемъ Россію? РазвЪ эта „Европа“ представляетъ 
собою какое-то однородное цВлое, развЪ она объединена единой 
хозяйственной структурой? Развф, наприм%ръ, различіе между 
Испаніей и Англіей меньше, чЪмъ между Испаніей и Россіей? 
Или неужели Германія и Скандинавскія государства им ютъ мене 
правъ составить два различныхъ типа, ч5мһ Россія и Австрия, 
Россія и Италія? | 
‚ Качественно или только количественно отличается экономи- 
ческая эволюція Россіи отъ эволющи западно-европейскихъ госу- 
дарствъ?- Опять таки на этотъ вопрось нельзя отвътить ни въ ту, 
ни въ другую сторону безъ всякихъ дальнЪйшихъ разъяснении. 
Если расположить главнйшія европейскія страны въ одинъ ряд?, 
по ихъ относительному сходству, то и Россія найдеть на одномъ 


ж) См. напр. РгобокоП @Ь. Уегһапӣјипрер дез Рагбеіќарез ли Біоёсагіё, Вегі. 
1898, 5. 128—129. 
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изъ крайнихь концовь этого ряда принадлежащее ей по праву 
мЪето; но если сопоставить ее съ одною изъ странъ, нашедшихъ 
свое мФсто на противоположномъ полюсв, напр., съ Англіей, то 
различіе будетъ настолько р®зкимъ, что терминъ „качественный“ 
для обозначенія этого различія будетъ виолнЪ умстнымъ. 

Быть можеть, нЪкоторыхъ такое рЪшеніе не удовлетворит», 
қақь слишкомъ „эклектическое“. Но что же дЪлать? Положение 
эклектиковъ, что „истина всегда посрединъ“, въ общей форм%, 
разумђетея, и пошло, и нел$по. Но вфрно и несомнФнно то, что 
противъ всякой крайности и односторонности можно всегда при- 
думать такую прямо противоположную, но столь же нелЪпую 
крайность и односторонность, что бЪдняжка истина будетъ равно 
близка или, лучше сказать, равно далека отъ той и отъ другой, 
т. е. какъ разъ окажется на этой пошлой золотой середин%. 
Такъ и въ Бопросв о пресловутой самобытности или несамобыт- 
ности нашей экономической истори и промышленнаго развитія. 
Справедливо зам чаетъ по этому поводу П. Н. Милюковъ, что 
въ большинствъ областей жизни „историческое развите совер- 
шается у насъ въ томъ же направленіи, какъ совершалось и 
вездв въ Европ. Это не значить, что оно приведетъ въ частно- 
сти къ совершенно .тожественнымъ результатам», но тожествен- 
ности мы не встрътимъ и между отдльными государствами За- 
нада—каждое изъ нихъ представляетъ настолько глубокія разли- 
«я. и своеобразія, что самое подведеніе ихъ подъ одну рубрику 
„западныхъ государствъ“ можетъ имть только весьма условное 
и относительное значеніе“ *). Слћдовательно, нътъ какой-то 
общей, универсальной формы капитализма, черезъ вс стадіи раз- 
витія которой должна была бы пройти веякая страна въ силу 
желБзной экономической необходимости. 

И когда теперь намъ настойчиво твердятъ, что Россія должна, 
должна и должна пойти тёмъ же путемъ, что и Западная Европа— 
то это кажется какимъ-то запоздалымъ отголоскомъ старины, қа- 
кимъ - то анахронизмомъ. Да и какъ же иначе, когда подобная 
постановка вопроса настолько же устарћла, какъ и другая, по- 
добная ей— „быть“ или „не быть“ въ Россіи капитализму? Когда- 
то и этоть споръ былъ важнымъ, насущнымъ, животрепещущимъ; 
онъ волновалъ сердца и умы, изъ-за него было переломано не 
мало полемическихъ копій. Сильнфйше умы были имъ заняты; 
Марксъ, „самъ“ Марксъ рӛшаль его на двое, признавая возмож- 
ность пойти и въ ту, и въ другую сторону... Но прошли време- 
на... И н%ть больше спору о томъ, „быть“ или „не быть“ капи- 
тализму--спорять лишь о „судьбахъ капитализма въ Росеіи“ и 
судьбахь Росси при капитализм. Жизнь непререкаемо рФӛшила 
прежніе вопросы и поставила новые. Прошла эмбріональная фаза 





*) П. Н. Милюковь, «Очерки по исторіи русской культуры», т. І, стр. 220. 








ъ 
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капитализма, дифференцировались его различные національные 
типы—и споръ о путяхъ „Росси“ и „Запада“ былъ упраздненъ, 
оставалось лишь анализировать своеобразныя черты различныхъ 
типовъ и этимъ конкретнымъ анализомъ дополнять абстрактную, 
„идеально - среднюю“ организацію капиталистическаго - производ- 
ства, построенную Марксомъ. Капитализмъ занялъ въ Россіи свое 
место, и, худо ли, хорошо ли, „заработалъ“,—приходилось изел%- 
довать результаты его развитія въ спеціальной обстановкъ Россіи, 
при данныхъ историческихъ условіяхь времени и мФста; прихо- 
дилось набрасывать „очерки нашего пореформеннаго хозяйства“, 
изучать „фабрику, что она даетъ населенію и что у него беретъ“. 

И опять таки кажется какимъ-то страннымъ анахронизмомъ, 
когда появляются люди, чрезвычайно гордые тЬмъ обстоятель- 
ствомъ, что они не върятъ въ возможность для Россіи миновать 
стадію капитализма; когда они съ какимъ-то непонятнымъ задо- 
ромъ ломятся въ открытую дверь, вызывая на бой ряды прош- 
лыхъ покөлбӛній, упрекая ихъ въ утопическихъ, несбыточныхь 
мечтахъ и выставляя на видь свою трезвенность и положитель- 
ность, запоздавшую по крайней мӛр% на четверть вФқа... Рус- 
скій человъкъ, говорять, вообще заднимъ умомъ очень крЪпокъ. 
Н%сколько десятилЪтій спустя ему не трудно быть въ иномъ во- 
прос® проницательнфе самого Маркса, и какъ дважды два четыре 
доказать, что для Россіи и послФ% паденія крФпостного права не 
могло быть двухъ путей развитя, двухъ возможностей, а только 
одна и притомъ именно та, которая случилась. Т%мь болФе, что 
это несомнфнно гораздо бол$е легкое и простое занятіе, чё мъ 
изучать своеобразныя черты нашего доморощеннаго капитализма 
въ отлич1е отъ другихъ, рядомъ существующихъ типовтф.... 

Намъ совершенно непонятно то полемическое настроеніе, ко- 
торымъ продиктованы эти запоздалыя нападки на упованія и на- 
дежды ,ПоқоЛФӛнія семидесятыхъ годовъ“... Конечно, у него было 
не мало үвлеченій, оптимизма, неосновательной вФ%ры. Преодо- 
лЬніе капитализма нер$дко представлялось нашимъ отцамъ „такъ 
близко, такъ возможно“... Но, во первыхъ, не будь этой вФры, 
по всей вЗроятности, поколФӛніе 70-хь годовъ не сдфлало бы того, 
что оно сдФлало, не смогло бы снести тоть тяжелый кресть, ко- 
торый достался ему на долю. Только вра въ чрезвычайную бли- 
зость завфтной цфли могла такъ вдохновить, такъ наэлектризо- 
вать цБлое поколФӛніе, исполнить его такой жаждой подвига и 
такими силами для его совершенія. А во вторыхъ... во вторыхъ, 
надо не забывать, что не ошибается только тотъ, кто ничего не 
дфлаетъ. И такъ ли велики были ихъ ошибки? Не являются ли, 
напротивь, такия ошибки обычнымһ достояніемъ самыхъ круп- 
ныхъ людей въ пору Ѕішгт - ила Огапс - Регіоб”овь? Возьмемъ 
хотя бы Маркса, — реалиста до мозга костей, котораго нельзя 
упрекнуть въ недостаточной оцфнкЪ „объективныхъ условій, нс- 
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зависящихъ отъ челов ческой воли и желаній“. И онъ отдаль 
дань этой общей челов$ ческой слабости, и ему казалось слишкомъ 
„близко и возможно“ то, что оказалось впослФдетвій гораздо болФе 
далекимъ, и онъ искалъ въ свое время для своей родины Герма- 
ній „иныхъ, болбе короткихъ путей развитія“... Такъ что совре- 
менные его послдователи вынуждены защищать его отъ упрека 
въ преувеличеніи скорости темпа историческаго развитя указа- 
ніемъ на то, что „тому, кто ясно видить цзль, дорога всегда 
кажется короче“...*). 

Покол%ніе 60-70 гг. искало этой боле короткой дороги къ 
цфли, минуя капитализмъ, черезъ общину и артель. Что суровая 
дЪйствительность во многомъ посмъялась надъ ихъ надеждами— 
неоспоримо. Но это еще не основаніе продзлывать ту-же ошибку 
въ противоположномъ направленіи: увлекаться примћъромъ пере- 
довыхъ капиталистическихъ странъ и переоцвнивать реформирую- 
щее вліяніе русскаго капитализма. А именно такая переоцвнка 
слышится намъ въ извЪстныхъ формулахъ: „русскій буржуа—пер- 
вый русскій европеецъ“, „признаемъ же нашу НО тЬ и 
пойдемъ на выучку къ капитализму“. 

Мы нисколько не отрицаемъ, что „капитализмъ заключаетъ 
въ самомъ себъ и разрушительныя, и созидательныя силы“ **), 
или, согласно другой подобной же формулировк%, имћетъ не только 
„темныя“, но и „свфтлыя“ стороны %%%) не только „отрицатель- 
ныя“, но и „положительныя“ ****). Но мы, во-первыхъ, во изб*- 
жаніе всякой двусмысленности и всякихъ недоразум%ній, огова- 
риваемся, что „созидательныя“, или „положительныя“ стороны ка- 
питализма, собственно говоря, принадлежать не капитализму, 
какъ таковому, Т. е. какъ опредфленной формъ обществен- 
наго сочетанія силъ, — а самому этому сочетанію силъ, крүп- 
ному производству, коопераціи, независимо отъ ея формы. 
Положительныя стороны крупнаго производства проявляются 
не благодаря его временной и преходящей капиталистичес- 
кой оболочкЪ, а несмотря на нее. Это во-первыхъ. А во 
вторыхъ, мы не думаемъ, чтобы повсюду, во всЪхъ странахъ и 
во восБхъ областяхъ производства, взаимное отношеніе созидатель- 
ныхъ и разрушительныхъ, отрицательныхъ и положительныхь 
сторонъ капитализма представлялось одинаковымъ. Въ этомъ от- 
ношеніи нтъ одной универсальной формы капитализма, нФть 
одинаковаго шаблона для всЪхъ странъ и всфхъ отраслей про- 
мышленности. Напротивъ, въ однихһ-пропорціональное отноше- 


ж) Меһгіпе, бевеһ. дег ПепіясҺһ. $. Р., Егві. Тһ., Ѕёџёр. 1897, 5, 280. 
жж) В, Зубковъ. «По поводу одной статьи, въ «Русскомъ БогатствЪ», «СЪв. 
Курьерь», № 45. 
жжж) В. Богучарскій въ «Нов. СловЪ», 1897 г., УШ, стр. 122. 
****) Мы предпочитаемъ эту посл днюю терминологію, употребляемую и 
Марксомъ въ І т. «Капитала». 
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нів положительныхъ сторонъ капитализма къ отрицательнымъ мо- 
жеть быть рЪшительно благопріятнымъ, въ другихъ же, наобо- 
ротъ, столь же рёшительно неблагопріятнымъ; въ однихъ стра- 
нахъ, въ однихъ отрасляхъ производства, въ силу извъетныхъ 
үсловій, капитализмъ будетъ функціонировать главнымъ образомъ 
какъ паразитъ, въ другихъ—какъ могүшественнвйшій культур- 
ный факторъ. Между этими двумя крайностями будеть лежать 
цӛлый рядъ рромежуточныхъ стадій. Отъ Англіи черезь Фран- 
цію и Германію, далЖбе черезъ Австрію и Итамю къ Россіи—мы 
имбемь цфлую лФетницу странъ, расположенныхһ по возрастаю- 
щимъ степенямъ темныхъ, отрицательныхһ сторонъ капитализма 
и по убывающимъ степенямъ его свфтлыхъ, положительныхъ сто- 
ронъ. Исходя изъ этой точки зр%нія, было-бы наивностью ду- 
мать, что достаточно явиться въ данной странф буржуазно-капи- 
талистическимъ отношеніямъ, чтобы вмъсть съ ними въ той же 
самой морт явилась и та „капиталистическая выучка“, которая 
до нкоторой степени вознаграждаетъ за то, что „у капитала изо 
всфхъ поръ, съ головы до ногъ, сочится ‚кровь и грязь“. НФть, 
тысячу разъ возможно преимущественное развитіе какъ разъ этихъ 
мрачныхъ, тфневыхъ сторонъ капитализма, при относительно ми- 
нимальномь развити „выучки“, т. е. вообще творческой работы, 
подготовляющей элементы новой хозяйственной формаціи. Въ 
этомъ случа получится сл$дующее: каниталистическій парази- 
тизмъ будетъ распространенъ въ данной стран%, какъ нигд%, его 
сВтями будетъ опутано все населеніе; но формальное господство 
капитализма по преимуществу будеть ограничиваться сферой 
эксплуатаціи, мало проникая въ сферу реорганизаціи самаго произ- · 
водства на новћйшихъ началахъ. Легкость поверхностнаго, внъш- 
няго подчиненія некапиталистическихъ производителей и высасы- 
ванія изъ нихъ жизненныхь соковъ приведетъ къ тому, что раз- 
витіе капитализма будеть идти болве въ ширь, чЪмъ въ глубь, и 
никогда въ ней не будетъ поздно сказать: „насъ давитъ не только 
развитіе капитализма, но и недостаток» этого развитія“,--точнФе 
недостатокъ развитія его творческихъ сторонъ при избыткъ раз- 
рүшительныхъ *). 

Съ этой точки зрБнія не меньшей наивностью (и въ силу 
т5хъ же причинъ) будетъ и отожествлене понятій „буржуа“ и 
„европеецъ“, ү65жденіе, что появленіе и усиленіе буржуаз!и должно 
въ равной мфрЪ сопровождаться европеизаціей нашей родины. 
Все это не болће, какъ поверхностныя обобщенія, основанныя 
на самой простой аналоги съ историческою жизнью наибол%е пе- 
редовыхъ изъ западно-европейскихъ государствь, все это въ конц 
концовъ то же шаблонизированье, то же чисто механическое рас- 


*) Напомнимъ, что къ этому и сводится, діагнозъ, поставленный общему 
ходу нашего хозяйственнаго развитія въ самомъ серьезномъ изслЪдованіи по 
экономикБ Россіи,-<Очеркахь пореформеннаго хозяйства» г. Николая — она. 
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пространеніе свойетвь сдиничныхъ и даже исключительныхъ 
явленій на всЪф явленія даннаго рода. Правда, въ свое время въ 
извфстныхъ странахъ бүржуазія съумъла блестяще вписать свое 
имя въ исторію европейской культуры. Но сравнимъ колебанія 
рь настроеніи буржуази по разнымъ странамь и разнымъ эпо- 
хамъ,—и мы констатируемъ факть, чуть-ли не имЪющій значення 
настояшато историческаго закона: степень прогрессивности и ли- 
берализма буржуази—разумЗется, при прочихъь равныхъ Чел0- 
віяхъ—_оказывается прямо пропорщональной положительнымъ 
сторонамъ капитализма и обратно-пронорцюнальной его отрица- 
тельнымъ сторонамъ. Не смотря на цфлый рядъ осложняющихъ 
вліяній, которыя не могуть не затемнять чистаго проявленія 
этого закона, двйствительность его довольно ясно выстүпаетъ изъ 
самаго непосредственнаго разсмотрћънія фактовъ. 
Обратимся-же къ фактамъ. 


ПІ. 


Какія үсловія, по инвнію Герца, являются рвшаюшими при 
опредвленій типа или характера „національнаго капитализма“? 

„На образован!е національнаго капитализма вліяютъ, во-пер- 
выхъ, естественныя услов1я—почвенныя, климатическая, геогра- 
фическія; возможность бол%е легкато или болФе труднаго сооб- 
шенія, взаимодЪйств1е и комбинація различныхъ природных» 
факторовъ. 

„Во-вторыхъ—историческіе моменты: наличность уцзлвшихъ 
нредшествующихь хозяйственныхъ фориһ, сложившагося народ- 
наго характера и народныхъ потребностей, послфдующее вліяніе 
различныхһ политическихъ форм». 

„Въ третьихһ--соединеніе обоихъ первыхъ моментовъ, что и 
представляется самымъ частымъ случаемъ. Вопросы, которые сл№- 
дуетъ соединять съ этимъ, таковы, напр.: сущеетвуетъ ли еще въ 
данной стран свободная, незанятая земля, или вся она уже на- 
ходится въ частномъ владЪніи. 

„Свободное м®новое хозяйство достигаеть господства при 
везхъ этихъ различныхъ комбинаціяхъ самымъ различнымъ обра- 
зомъ. На иныя изъ этихъ условій оно простираетъ свое уравни- 
вающее, нивеллирүющее вліяніе (интернаціональный моменть); 
по отношенію къ упорной живучести дрүгихъ ему остается только 
одно средство—-примћниться, приспособиться къ нимъ (націо- 
нальный моментъ)... | 

„Исторически-національные моменты часто только еше обо- 
стряютъ давленіе и эксплуатащю такъ называемаго „нормальнаго“ 
капитализма, подъ которымъ обычно разумбють англійскій“ %). 


ж) Герцъ. ор. сів, №. 11—12. 
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Впрочемъ, Герць тотчасъ же оговаривается, что онъ съ своей 
стороны совершенно не признаетъ ни за какимъ видомъ капита- 
лизма какой-то особой „нормальности“. Обозначеніе это можеть 
вести къ ошибкамъ. ЧЪмъ, напр., американскій капитализмъ ме- 
ћђе „нормаленъ“, нежели англійскій? ГдЪ основанія, по кото- 
рымһ бы можно было признать какой либо изъ существующихъ 
видовъ капитализма „анормальнымъ“? Такихъ основаній нътъ— 
ве виды равно нормальны, равно соотвћтетвуютъ тъмъ конкрет- 
нымъ условямъ, той местной обстановкЪ, въ которой имъ при- 
ходилось развиваться. 

“ Какъ уже упоминалось выше, въ этомъ пункт взгляды Герца 
вполнъ сходятся со взглядами Зомбарта, о книгё котораго Герцъ, 
между прочимъ, отзывается съ большой нохвалой *). У казавъ, 
что. „нормальною“ обычно называють эволюцію той страны, въ 
которой она приняла наиболће законченныя, яркія и р%зкія 
формы, Зомбарть говорить: „существо ошибки, въ которую 
впадають при такого рода воззрћніи, заключается въ томъ, что 
названіемъ „нормальнаго“ обозначають какъ разь ненормаль- 
нъйшее изъ когда бы то ни было существовавшихъ направленій 
эволющи; потому что соціальное развитіе Англіи могло сложиться 
такъ, какъ оно сложилось, именно только благодаря ц$лому 
ряду совершенно особенныхъ, изъ ряду вонъ выходящихъ условий... 
Если мы примемъ за объективный масштабъ „нормальности“ 
развитія средній, нормальный ходъ современной капиталистиче- 
ской эволющи — а это на самомъ дфл$ единственный масштабъ, 
находящійся въ нашемъ распоряженіи, —то съ гораздо большимъ 
правомъ можно бүдеть даже сказать: на континентв развитіе 
является нормальнымъ, а въ Англіи — ненормальнымъ. Но мн% 
думается, что для науки было бы приличнфе вовсе покинуть эту 
классификацію эволющи на „нормальныя“ и ненормальныя“,— 
а вмФсто этого лучше обратиться къ изслждовантю причинъ, бла- 
годаря которымъ въ разныхь странахъ возникли различныя кон- 
кретныя формы, въ которыхъ воплотилась эволющя общества“ **). 

Для Англіи причины эти извЪстны. Это, во-первыхъ, ея 
островное положеніе. Оно, съ одной стороны, безконечно облег- 
чало торговыя сношенія съ прочими странами, содфйствуя широ- 
кому развитію парового транспорта; съ другой стороны, это 
островное положеніе служило естественной обороной страны отъ 
внфшнихъ враговъ, сберегало для производительной дћятельности 
массу силъ, которыя иначе были бы поглощены милитаристи- 
ческой организаціей. Эти благопріятныя условія оказывали 
кром того существенное косвенное дфйствіе, не мало спо- 
собствуя выработк% независимаго, гордаго и энергическаго харак- 


*) «"Юіе Авгагівсһеп Егасеп», 5. 11. 
жк) «Піе Вежесипо іт ХІХ Іаһго.», 5. 24—25. 
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тера британца. Во-вторыхъ, надо указать нфкоторыя почвенныя 
условія, въ особенности богатыя залежи каменнаго угля, послу- 
жившія на долгое время основой развитія фабрично - заводскаго 
д5ла въ Англіи. Въ третьихъ — комбинащя этихъ природныхъ и 
историческихъ условй, которая привела къ боле раннему вы" 
ступленію Англии на путь капиталистическаго развитія, доставила 
ей возможность ранфе другихь захватить свободные рынки, и 
обезпечила за нею надолго „монопольное положеніе въ міровой 
промышленности“ *). Общій типь промышленнаго развитія Англии, 
благодаря этому, характеризуется наибольшимъ перевсомъ поло- 
жительныхъ, творческихь сторонъ капитализма надъ отрица» 
тельными, разрушительными, и`чЪмъ болфе развивался англійскій 
капитализиъ, тБмъ болфе развивалась и эта его характерная 
черта. Въ эпоху „первоначальнаго накопленія“, первыхъ ша- 
говъ капитализма на пути расчищенія себъ почвы и отлүченія 
(часто насильственнаго) непосредственныхъ производителей отъ 
орудій производства -— въ эту эпоху промышленное развитіе 
Англіи представляло больше всего 'сходныхъ черть съ капита- 
листическимь развитемь другихь государствъ; но по мр 
достиженія имъ эпохи зр$флости сильнфе проявлялись черты его 
своеобразія, оригинальности. Надо дале замЪтить, что такъ какъ 
Англія раньше другихъ странъ выступила на путь капиталисти- 
ческаго развитія, то и самый процессъ преобразованія формъ 
производства растянулся въ ней на больший періодъ времени, 
могъ идти наиболфе ровно и постепенно (поскольку можно го- 
ворить о ровности въ примъненіи къ капиталистическому строю, 
основная черта котораго — известная порывистость и непостоян- 
ство). Не нужно было сразу переходить отъ первобытныхъ спо- 
собовъ производства къ посл$днему слову новфйшей техники, 
какъ это пришлось позднће отсталымъ странамъ; не такъ быстро, 
слёдовательно, шло’вытЪснен!е человъка машиной; дать вытЪсня- 
емымъ занятіе путемъ расширенія производства и основанія 
новыхъ предпріятій было не такъ трудно, и приращеніе рынковъ 
требовалось для этого не столь внезапное и большое, чтобы удо- 
влетвореніе этой потребности сдфлалось слишкомъ затруднитель- 
нымъ. Конечно, дъло шло и здесь далеко не безъ шероховатостей 
и задержекъ; но въ общемъ, взятый во всемъ своемъ цЪлом», 
процессъ капиталистическаго развитія страны совершался при нан- 
болфе благопріятныхъ условіяхъ. Созданіе новыхъ источниковъ 
существован1я массъ не отставало, а скорфе обгоняло и разрт- 
шеніе старыхъ „устоевъ“ ихъ жизни, и прирость населенія. Въ 
результатъ — промышленный расцвътъ, рость спроса на трудъ, 
относительно незначительная безработица, и наконецъ „склон- 
ность и способность предпринимателя, загребающаго болыше 


ж) Зомбартъ, ор. сії., В. 29. 
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барыши, лучше оплачивать наемный трудъ, такимъ образомъ до 
извЪстной степени дЪлясь съ рабочимь сыплющимся на про- 
мышленность золотымъ дождемъ“ *). Отсюда—тахииит доволь- 
ства и спокойствія массъ, шахииит прочности всзхъ обществен- 
ныхъ связей, не смотря на крайнее развите капитализма, а сл%- 
довательно, и классовыхъ противоположностей. Конечно, грабочіе 
не могли не бороться съ хозяевами изъ-за рабочаго дня, зара- 
ботной платы и т. п.; но борьба эта легче улаживалась на почв» 
взаимныхъ уступокъ и соглашеній **). ИмФя всегда синицу въ 
рукахъ, рабочія массы въ Англіи меньше думали о журавл въ 
неб58, меньше увлекались планами всеобщаго и радикальнаго 
переустройства всЪхъ общественныхъ отношеній; рабочее движе- 
не стало носить отпечатокъ практичности, иногда слишкомъ 
узкой, вошло въ колею профессіональнаго, трэдсъ-юніонистскаго 
движенія, и — въ противоположность рабочему движенію конти- 
нента — не только потеряло свой противогосударственный ха- 
рактеръ, но даже оказалось наилучшимъ оплотомъ противъ вся- 
кихъ увлечений. | 

Менће, чфмъ гд%-либо, приходилось анғлійской бүржуазін 
бояться „краснаго призрака“; персонифицируя ве блага про- 
мышленнаго расцвћта, она болће чЪмъ гд%-либо могла здЪсь 
отождествлять свои интересы съ интересами всей страны; здЪсь 
‘ей было легче, ч$мъ гдћ-либо, найти себ8 и союзниковъ въ раз- 
личныхь классахъ общества, и безкорыстныхъ, талантливыхъ 
и уб%жденныхъ „идеологовъ“ — защитниковъ изъ міра людей 
мысли. Чувствуя такимъ образомъ подъ своими ногами твердую 
почву, англійская буржуазія прежде всего отличается однимъ кз- 
чествомъ—солидностью. Она преисполнена спокойнымъ сознаніемъ 
силы и чувствомъ собственнаго достоинства. Ея моральное вліяніе, 
прочные корни, которые пущены ею въ экономической жизни 
‘страны, ея образованность и культурность — все заставляетъ ее 
твердо держаться за свободныя учрежденія; и въ е јиге монар- 
хической Англіи эти үчрежденія на практикъ давно являются 
гораздо боле прочными и дъйствительными, чБмъ въ республи- 
канской Франціи. Правда, англійская буржуазія заражена шови- 
низмомъ; но ЭТОТЬ шовинизмъ естественъ, прежде всего по- 
тому, что для нея нужны внЪшніе рынки; погоня за ними — не- 
обходимое условіе ея существованія. Но этотъ шовинизмъ дјитъ 


ж) Зомбарть, ор. сіб. 5. 29. 

**) «Третейскіе суды и примирительныя камеры являлись очень полезнымъ 
средствомъ для избБжанія стачекъ... крайне невыгодныхъ въ то время, когда 
условія рынка складывались вполнф благопріятно и каждый день работы 
обБщалъ хорошій барышъ»... (Зомбартъ, ор. сіё. 5. 80). Для дальнЪйшей ха- 
рактеристики Франціи любопытно замфтить, что законъ о третейскихъ судахъ 
и примирительныхъ камерахъ въ ней до самаго послдняго времени оставался 
мертвою буквой. 
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съ. буржуазіей чуть-ли не вся надія. И не удивительно. Ночти 
все населеніе Англи живеть и кормится около крупной про-. 
мышленности и за ея счетъ; судьбы его тЕсно связаны съ судьбами 
англійскаго экспорта, и всякій ударъ, нанесенный ему на между-. 
народномъ рынк%, былъ бы въ то же время рёшительнымъ уда-. 
ромъ благосостоянію рабочихъ массъ. Итакъ, какъ бы ни была. 
несимпатична внфшняя политика, направляемая английской бур-. 
жуазіей, послЗдняя внутри страны, во внутреннихъ отношеніяхъ 
является крупнбйшей культурно - политической силой. Она. въ 
полной м%р% обладаеть хладнокровіемъ, свойственнымъ всякой 
настоящей сил, и потому никогда не прочь отъ своевременныхъ 
уступокъ духу времени. Ей чуждо лихорадочное стремленіе от- 
чаяннаго игрока поставить всю свою судьбу въ зависимость отъ 
одной шальной ставки. Нътъ, политическая игра англійской бур- 
жүазіи—игра серьезная, обдуманная и осторожная; поистин%, ни- 
гдЪ въ такой степени не оцфнено`значене компромисса, какъ въ 
Англии *). 

Наконецъ, въ томъ же смысл имЪфло немаловажное значене 
для Англіи еще одно, чисто историческое услов!е — наличность 
сильной поземельной аристократін, оставшейся въ наслъдство отъ 
норманскаго завоеванія и установившагося волъдъ за нимъ фео- 
дальнаго порядка. Порядокъ этотъ такъ глубоко пустиль корни, 
что .капитализмъ не могъ его совершенно уничтожить, не могъ 
добиться неограниченной свободы мобилизащи земельной соб- 
ственности. и долженъ былъ приспособиться ко ве8мһ этимъ майо- 
ратамъ, фидеикомиссамъ и другимъ бастіонамъ лэндлордизма. Уже 
Марксъ отмтилъ, что проистекающій отсюда традиціонный анта- 
гонизмъ между“ буржуазей и аграріями, вигами и торіями, много 
способствовалъ постепенному улучшеню положения рабочаго класса. 
И ТЬ, и другіе должны были заигрывать съ нимһ, чтобы привлечь 
его на свою сторону. При этомъ естественно, что тори, дъйствуя 
въ подрывъ вигамъ, выдвигали на первый планъ развите фабрич- 
наго законодательства, а виги метили аграріямһ--тори, принимая 
подь свое покровительство „бъдпаго земледъльческаго рабочаго“. 
Въ этомъ антагонизм заключаетея не послЪдній двигатель всего 
англійскаго прогресса. 

Карти сильно мняется, когда мы переходимъ къ Франціи. 
Въ ряду великихъ державъ она является второй по времени 
выступленія на путь буржуазно-капиталистическаго развитія. Ей 
пришлось поэтому съ перем$ннымъ счастьемъ выдержать главную 
часть борьбы за промышленное преобладане съ Англіей, борьбы 
въ одиночку, т. е. при самыхъ неблагопріятныхъ условіяхъ. Наея | 
долю досталось наибольшее число ударовъ отъ могучей соперницы. 


*) Ср. характерное въ этомъ отношеніи соч. Дж. Морлея «О компромисс» 
{есть русекій переводъ). 
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Поперем5нныя удачи и неудачи въ этой борьбЪ составляютъ одинъ 
изъ важныхһ элементовъ порывистаго и непостояннаго развитія 
Франціи. Эпохи промышленнаго расцвъта нерћдко смънялись въ 
ней эпохами такихъ длительныхъ и суровыхъ кризисовъ, во время 
которыхъ совершенно улетучивались вс блага капитализма и во 
всей мрачной нагот% возставали его отрицательныя и разрушающія 
стороны. Сильные промышленные кризисы бывали постоянными 
предтечами всЪхъ кровавыхъ переворотовъ, которые переиспытала 
Франція *). | | | 

Въ промышленной борьб между Англей и Франщей против- 
ники били другъ друга не только рублемъ, но и дубьемъ. Такъ, 
Англія пользуется великой французской револющей и войной 
республики съ монархической Европой: для того, чтобы блокадой 
французекихъ береговъ убить внвшнюю торговлю своего врага. 
Но известно, что „капиталистическое производство вообще не 
существуетъ безъ внФшней торговли“ **). Во Франціи разражается 
ужасный экономическій кризисъ; онъ вызываеть крайнее обост- 
реніе ве5хь общественныхъ отношений, стремлене всъхъ соціаль- 
ныхъ грушпъ завладЪть государственной машиной, ожесточенную 
борьбу за власть, конечную побъду. самыхъ крайнихъ элементовь, 
представляющихъ интересы голодной улицы, —таксу на съћстные 
припасы и объявленіе чуть ли не всъхъ богатыхъ врагами оте- 
чества... Буржуазія ударяется въ реакцію и бросаетея въ объятія 
военной диктатуры. Наполеонъ І поправляетъ до нъкоторой сте- 
пени дБло; отмстивъ Англіи континентальной системой, онъ улуч- 
шаеть для Франщи условія сбыта и возстановляеть соціальный 
миръ внутри Франщи. Но англійскія деньги неустанно работають 
надъ созданіемъ новыхъ и новыхъ коалицій противъ могучаго 
врага — континентальная система и основанная на ней искус- 
ственная монополія Франціи трещитъ по вс$мъ швамъ отъ гигант- 
скаго развитія контрабанды, прямого уклоненія многихъ прави- 
тельствъ отъ выполненія своихъ обязательствъ и т. д. Наконец», 
поб%дительницей въ этой въковой борьбв выходить--не Франція, 
растерявшая значительную часть своихъ колоній, и до сихъ поръ 
не безъ страха отступающая передъ Англіей гдз нибудь въ 
Фашодв... | 

Неудач этой борьбы,. думается намъ, въ значительной: мр 
слБдуетъ приписать и тоть фактъ, что во Франщи преимуще- 
ственно развились тБ отрасли промышленности, которыми не 





» 


ж) Ср. примБры въ «Кізввеһкӛтріе іп Егавкгеіс», 5. 4. (Еішеібипо). «Пе 
ХгенһәлдбеівЕгізе уоп 1847 Же еіреһп ісһе Мабег дег Ғеһгпаг-пп4 МАгвгеуош- 
Нопеп ремевеп жаг...» «..Піе веі Ме 1848 аЙтаЦе уійег еіпсеігеќепе, 1849 
па 1850 20г уоПел Віџһе рекоттере іпіџвёгіеПе Рговрегіќає @е БеІеђерде 
КгаЁ дег пепегвіагкіеп епгорйівсһеп Кеакфіоп жаг. Раз жаг ерёѕсһеідерд». 

**) «Капиталь», т. П, стр. 359. е 
10% 
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занималась Англія. А это, со своей стороны, — согласно остро- 
умной гипотез Зомбарта—наложило глубокую печать на харак- 
теръ значительной массы францүзскато промышленнаго насе- 
ленія. 

„Значительная часть специфически французской промышлен- 
ности, благодаря свойственной ей организаціи въ небольшія 
мастерскія (афеПегв), все еще носитъ характерь мелкаго произ- 
водства, —полу-ремесленный характеръ... въ значительной мФр% 
это, такъ сказать, „художественная“ индустрія. Такова, напримФрт, 
ліонская шелковая промышленность, таковы многочисленныя 
отрасли парижской индустріи, занятыя изготовленіемъ предметовъ 
роскоши. Она стоитъ въ р$зкой противоположности съ крупнымъ 
массовымъ производствомъ (Ѕќареііпіиѕітіе) Англи—каменноуголь- 
‚ной, желфзодБлательной, хлопчатобумажной промышленностью. 
Французскій рабочій, ойугіет, въ Ліон прямо такъ и называемый 
„тайге опугіег“, благодаря такому направленю и организаціи 
многочисленныхъ отраслей производства Франціи, носитъ гораздо 
болће индивидуалистическій, слвдовательно, мелкобуржуазный отт%- 
нокъ, ч8мь пролетарій другихъ странъ“. 

Этимъ, по мнӛнію Зомбарта, сл%ӛдуеть объяснить, во 
первыхъ, то сильное вліяніе, которое мелкая буржуазія им%ла 
на пролетарекое движеніе во Франщи. Т%мь же вліяніемъ 
мелкобуржуазнаго ‘строя Франщи, по мнӛнію Зомбарта, сл%- 
дуеть объяснить большую распространенность въ ней учений, 
соединяющихъ крайній соціальный радикализмъ со столь же край- 
нимъ и р%зко выраженнымъ индивидуализмомъ. Въ самомъ д%л%, 
естественно, что въ то самое время, когда рабочій крупной, колос- 
сальной промышленности считаетъ вполнф практичнымъ и осуще- 
ствимымъ только замъщеніе частнаго предпринимателя реформи- 
рованнымъ государствомъ,—рабошй мелкой промышленности боле 
вврить въ мелкую производительную ассоціацію, свободную и 
независимую отъ всякаго давления „сверху“. Естественно, что 
главной задачей при этомъ и выдвигается уничтожение этого дав- 
ленія, а слБдовательно, въ концъ концовъ, и того историческаго 
элемента, отъ котораго оно можеть исходить. Далфе, тБмъ же 
мелкобуржуазнымъ строемъ Франціи, по его мнӛнію, слфдуеть 
объяснить и малую способность французскаго пролетаріата къ 
широкой, массовой организащи, его узко-сектантскій духъ, склон- 
ность раздробляться на мелкія фракціи, кружки и клубы, дающие 
такъ много мФста игр% личныхъ самолюбій маленькихъ диктаторовъ, 
политическихһ величинъ, которыя дивять „свой только муравей- 
никъ“. Исторія французскихъ рабочихъ партій чуть не сплошь 
является исторіей проистекающихъ отсюда мелочныхъ дрязгъ, 
интригъ и раздоровъ, часто едва прикрываемыхъ фиговымъ лист- 
комъ „принципіальныхъ разногласій“. 

Дале во Франціи приходится учесть вліяніе еще одного, 
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очень важнаго обстоятельства историческаго характера. Какъ мы 
уже видфли, въ Англіи антагонизмь между индустріальной бур- 
жүазіей — вигами--и поземельной аристократіей — тори-—сильно 
способствовалъ улучшен положенія рабочаго класса и мирному, 
постепенному характеру развитія страны. Во Франщи же великая 
революція 1789 г. съ корнемъ вырвала феодальное дворянство, 
раздробила латифундіи, пустила ихъ съ аукціона и, такимъ образомъ, 
радикально перем$нила личный составъ французскаго землевла- 
дӛнія. Но этимъ самымъ она поставила передь французекимъ 
пролетаріатомъ вмЪсто двухъ взаимно антагонистичныхъ силъ— 
одну буржуазную массу. Борьба должна была идти одинъ на 
одинь, и немудрено, что при матеріальной и организаціонно- 
политической раздробленности французскаго пролетаріата пере- 
довые кружки и группы пріобрћтаютъ склонность къ заговорщи- 
ческой тактик%... Бланкизмъ *) такое же специфическое порож- 
деніе французской жизни, какъ прудонизмь или другія школы 
„Прегёаіге’овъ“. 

Если мы сюда еще прибавимъ страстный, увлекающійся тем- 
пераментъ романской расы и слды вліянія старой „системы 
опеки“, великолфпно формулированной въ извъстной фраз: „го- 
сударство—это я“, то намъ будутъ ясны веъ важнФ%йшіе состав- 
ные элементы типа соціальнаго движенія Франціи, вфчно кон- 
вульсивнаго, вЪчно возбужденнаго, непостояннаго, то вепыхиваю- 
щаго яркимъ фейерверкоиъ, то. моментально угасающаго при 
встръчЪ съ серьезными препятствіями... 

Въ связи съ этимъ интересна и общая характеристика фран- 
цузской буржуазіи, данная однимъ вдумчивымъ ач 
западно-европейской жизни: . 

„Буржуазія Франщи представляется мнЪ одной изъ самыхъ 
талантливыхъ и энергичныхъ буржуазій Европы. Она привыкла 
къ господству, выработала солидныя качества для защиты этого 
господства. И въ то же время она обладаетъ, такъ сказать, „обще- 
ственными талантами“, прикрывающими черезчуръ грубыя формы 
ея владычества: наука, искусство, техника находятся до сихъ 
поръ подъ ея сильнымъ вмян1емъ. 

„Вообще она свободолюбива, гораздо свободолюбивЪе н®мецкой, 
итальянской буржуазіи, хотя видить. въ этой свободф прежде 
всего возможность проводить свою точку зря, проводить свои 
интересы, подавлять враждебные элементы: отсюда обвиненіе въ 
якобинствъ, которое представители стараго стиля бросають ей въ 
лицо. Ни одна буржуазія не отличается и такою жестокостью въ 
подавленіи народныхъ возстаній. Въ противоположность англій- 


ж) ЗдЪеь я разумФю не современную группу Вальяна — сильно слинявше 
осколки стараго бланкизма--а общій методъ дЪйств1я, которому Бланки даль 
свое имя. 
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ской практической бүржуазін, она заходитъ на этомъ пути гораздо 
дальше, ч$мъ даже подсказываетъ ей непосредственный интересъ... 
Трудно предположить, чтобы при столкновеніи ея правъ съ пра- 
вами пролетаріата она пошла на компромиссъ, на важныя 
уступки безь самой ожесточенной борьбы (какъ это можно 
ожидать, наоборотъ, отъ болфе хладнокровной англійской бур- 
жуазіи); она скорфе рискнетъ потерять все, ч$мъ уступить хоть 
что-нибудь. 

„Съ этимъ-то и связано ея инстинктивное скрытое тягот не 
къ диктатур%, а стало быть, при условіяхъ, существовавшихъ 
досел,—и къ цезаризму. Къ нему она прибћъгаетъ въ критиче- 
скіе моменты, чтобы поправить „игру свободныхъ учрежденій“, 
чтобы силой пріостановить, Даже, если можно, разбить часы 
истори, разъ ей покажется, что они забфгають слишкомъ впе- 
редъ ея строя жизни. Не удастся ей задушить ‘врага въ рамкЪ 
„справедливыхъ законовъ“, -- она можеть кинуться въ объятія 
Наполеона І, Наполеона Ш“ *). 

Эта яркая, превосходная характеристика французской буржу- 
азіи ясно намћчаетъ и черты ея превосходства надъ буржуазіями 
Герман!и, Австрии, Итами, и т черты, въ которыхъ она, наобо- 
роть, уступаетъ англ ской. Послӛдуюшее изложеніе должно еще 
боле усугубить это впечатлћніе яркости отличій. 

Теперь мы переходимъ къ Германін. Выше уже было сказано, 
что на первыхһ ступеняхъ развитія промышленности въ стран% 
бываеть трудно распознать тимъ будущаго развитого капитали- 
стическаго хозяйства. Вс эмбріональныя формы слишкомъ рас- 
плывчаты и неопредӛленны. Не мудрено, что Марксъ, при всей 
его проницательности, могь схватить только одну сторону во- 
проса о „судьбахъ капитализма въ Германи“, именно, ту, что 
Германія не можетъ разсчитывать на такой же гладкій п ровный 
путь развитія, какъ и Англія. Марксъ слишкомъ увлекся этой 
стороной и впаль въ крайность, утверждая, что для Германш 
весьма вфроятенъ слЪдующій исходъ—она испытаеть ,вс% стра- 
данія современнаго развития безь его благъ и наслаждений“, и 
въ одно прекрасное утро она увидитъ себя на уровнф европей- 
скаго паденія, безъ того, чтобы когда бы то ни было находиться 
на үровн% европейской эмансипащи“ **). 

Марксъ исходилъ при этомъ изъ совершенно правильной точки 
зрф ная, которую не всегда понимаютъ его посл$дователи. Онъ 
отнюдь не признаваль одного шаблона для капиталистическаго 
развитія всзхъ странъ, одинаковаго уровня развитія отрицатель: 
ныхъ и положительныхъ сторонъ капитализма повсюду. Марксъ 


ж) Н. Кудринъ. «Письмо изъ Франціи», «Русск. Бог.» 1895, № 11. 
жж) Питирую по Мерингу, вышеупомянутое сочиненіе, т. 1, стр. 126. 
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только “преувеличиль быстроту темпа экономическаго развитія 
‚и потому ошибся въ данномъ конкретномь случав приложенія 
совершенно безукоризненной общей точки зрӛнія. Отсюда и ложные 
‘выводы для практики. Поздн%е, Әнгельсь рӛшительно и откро- 
венно призналъ, что Марксь и онъ впали въ ошибку. 

„Исторія доказала намъ и веЪмъ, кто думалъ такъ же, какъ 
и мы, что мы были неправы“ — читаемъ мы въ одной изъ пред- 
‘смертныхъ работъ Энгельса *). „Она выяснила, что положеніе 
‚экономическаго развития на континент% тогда еще далеко не было 
созрфвшимъ для устраненія капиталистическаго строя; она дока- 
-зала это тъмъ экономическимъ переворотомъ, который охватилъ 
посля 1848 г. весь континенть, даровалъ крупной индустрии д®й- 
ствительное право гражданства во Франщи, Австріи, Венгрии, 
`Польш%, наконецъ, и въ Росси, а изъ Германи сдБлаль прямо 
таки индустріальную страну перваго ранга,—и все это на капи- 
‘талистическомъ основани, которое, слФдовательно, въ 1848 г. 
-было еще весьма способнымъ къ расширенію“. Не одн отрица- 
тельныя, но и положительныя стороны капитализма могли еще 
въ достаточной, хотя и посл$довательно уменьшающейся степени 
сказаться на многихъ странахъ. 

Если сравнить германскую индустрію съ англійской и фран- 
цузской, то несомннно, что она ближе подойдетъ къ типу пер- 
вой. Отличіе прежде всего придется отмћътить въ томъ, что Гер- 
манія никогда не могла и мечтать хотя бы о самой кратковре- 
менной монополіи на всемірномъ рынкЪ. Времена этой монополіи 
даже для самой Англіи все болфе и болбе отодвигаются въ глу- 
бокую даль невозвратнаго прошлаго. Итакъ, развивая крупную 
‘промышленность по англійскому типу, Германія создавала основу 
для столь же сплоченнаго и организованнаго рабочаго движенія, 
какъ въ Англіи; но не обладая тъмъ исключительнымъ перев%- 
.сомъ положительныхъ сторонъ капитализма надъ отрицательными, 
который характеризуеть эту послднюю, Германія не давала сво- 
ему рабочему классу соблазновъ үйти въ узкую политику настоя- 
щей минуты, ближайшихъ интересовъ „здороваго эгоизма“; по- 
этому формы, въ которыя вылилось движеніе, оказались совер- 
шенно иныя **). Германіи приходилось выступить на путь капи- 
талистическаго развитія уже тогда, когда онъ сдфлался торною 
дорогой и когда на немъ тӛснилось уже множество конкуррен- 
товъ. Протиснуться среди нихъ было дфломъ нелегкимъ, и если 
вообще варна пословица, что „въ дракћ шкуры не жал%ють“, то 


> 


ж) Юіпіеібопо къ «Оле Казвепкатр!е іп Егапкгеісһ 1848 Шв 1850». Вегі 
1895 г., 8 8. Это вступлене помфчено 6-мъ марта 1895 года. | 

жж) Профессіональная, чисто экономическая организація рабочаго класса 
всегда сильно отставала отъ политической, и только въ посл днее время об- 
ращаетъ на себя больше’ вниманія, чЬмъ прежде. 
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тБЬмъ болбе молодому германскому капитализму не приходилось 
въ пылу борьбы жалфть шкуру рабочаго класса, выносившаго на 
своей спинФ все это „промышленное процв$тан!е“. Это, конечно, 
не могло не настраивать послфдняго на болфе радикаль- 
ный Ладь. 

Съ другой стороны, боле позднее выступленіе Германи на 
путь промышленнаго развитія представляло и н$фкоторую свое- 
образную выгоду: ей не пришлось на первыхъ же порахъ выдер- 
жать что нибудь вродв того же промышленнаго поединка съ 
Англіей, отъ котораго въ свое время такъ пострадала Франція. 
Кром% Германіи, въ это время не только Франція, Италія, Бель- 
гія, Австро-Венгрія, Россія, но и молодыя капита истическія го- 
сударства другихъ частей свфта, какъ Соединенные Штаты и 
Японія, также потянулись за рынками, и Англіи уже приходи- 
лось идти на уступки, длиться и размежевываться со вс%ми. 
Отсюда по крайней м%р8 вытекала большая ровность и постоян- 
ство условій промышленнаго развитія, чёмъ это было для Френ- 
щи. Нельзя кстати не замЪтить, что въ полномъ соотвЪтствіи съ 
этою ровностью и постоянствомъ дфйствовали національно-расо- 
выя черты германскаго характера — извЪстная выдержанность, 
хладнокровіе и методичность, то, что обычно сходитъ за пресло- 
вутую „нмецкую аккуратность“. 

Теперь слздуеть отмтить еще своеобразную комбинацію при- 
входящихъ моментовь чисто-историческаго характера. Съ одной 
стороны, Германію отличала отъ Франщи и сблӣжала съ Англіей 
наличность антагонизма между старымъ феодальнымһ ,юнкер- 
ствомъ“ и новорожденною буржуазіей. Но, съ другой стороны, 
въ ней былъ и кром%Ъ рабочаго класса еще одинъ элементъ, ко- 
торый могь для своего укрЬпленія использовать этотъ антаго- 
низмъ. То была сильная монархическая власть, выдвинутая необ- 
ходимостью патріотической борьбы за пангерманское объединеніе. 

При первыхъ же проблескахъ либерально-буржуазной оппози- 
щи, политическій тактъ Бисмарка сразу нашелъ самый простой и 
взрный путь подорвать ее въ самомъ корн%. Германская буржуа- 
зія не могла имфть т%хь корней въ’ массахъ населенія, какъ 
англійская, и къ тому же на нее не могъ не дфйствовать устра- 
шающимъ образомъ примфръ Франщи, гдћ буржуази уже не разъ 
приходилось сводить кровавые счеты со своимъ историческимъ 
наолвдникомь. И воть дарованное Германіи сверху всеобщее и 
прямое избирательное право выдвигаеть на широкую арену по- 
литической жизни рабочую партію и ставить буржуазію между 
двухъ огней. Кризисъ буржуазнаго либерализма не заставляеть 
себя долго ждать, блудный сынъ возвращается подъ родитель- 
ское крыло, и осуществляется знаменитый „картель“ партій по- 
рядка подъ верховнымъ покровительствомъ центральной власти, 
умло балансирующей между интересами аграревъ и крупныхъ 
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фабрикантовъ, и примиряющей ихь--порою не безъ труда—раз- 
личными подачками то въ ту, то въ другую сторону. 

Со своей стороны, рабочая партія, получивъ, довольно неожи- 
данно для себя, почти безъ всякой борьбы, даромъ, свободный до- 
ступъ въ парламенть, посп% шила использовать новую позицію и 
быстро увеличивала свою численность. Чтобы не подавать повода 
вновь отнять у рабочихъ это драгонфнное право участія въ упра- 
вленій, въ ея интересахъ было строго ограничиваться легальной 
парламентской работой. „Наши дла идутъ гораздо лучше съ по- 
мощью законныхъ средствъ, чёмъ съ помощью незаконныхъ“... 
„На почв законности мы пріобрвтаемь силу, мы процвфтаемъ 
(рга Пе Мизкеш ип гое Васкеп рекоттет) и не предвидимъ 
конца своему существованю“— таковы. характерные отзывы быв- 
шаго революціонера 48 года, Энгельса *). Такимъ образомъ, дви- 
жене по своему духу явилось синтезомъ англійскаго и француз- 
‘скаго: въ теоріи, въ постановкЪ конечныхъ цфлей—радикализмъ 
французовъ, въ практической политикф — эволюціонизмъ, если 
угодно, даже оппортунизмъ англичанъ **). Даже „исключительные 
законы“, какъ коррелативь ко всеобщему избирательному праву 
проведенные усиліями „картеля“, не могли выбить рабочую пар- 
тю изъ ея неуязвимой легальной позиціи и рухнули, не дости- 
тнувь цёли. Рость рабочей парти принялъ размфры, не предви- 
дфнные хитроумной тактикой Бисмарка, и единственнымъ ея выи- 
грышемъ было то, что клинъ между либерально-манчестерской 
буржуазіей и пролетарлатомъ былъ вбить еще глубже, еще проч- 
нће. И теперь въ рабочей средв твердо вкоренилось убЪждене, 
что „германское бюргерство сдёлалось слишкомъ малодушнымъ 
и неразвитымъ, чтобы провести свои буржуазно-демократическія 
требованія. ТФ самыя требованія, которыя сдфлались въ Англіи и 
Франціи законами, германское бюргерство было неспособно осу- 
ществить; теперь за малыми исключепіями, оно вовсе отъ нихъ 
отказывается“. Отсюда практическій выводъ: „поэтому мы всегда 
съ гордостью подчеркивали, что въ Германіи мы имфемъ двойную 
задачу—кром® нашей основной цфли, еще исполнить тъ задачи, 
которыя въ другихъ странахъ исполнила буржуазія“ ***). “ 





ж) Пе КЛавзепкашре ефс. вв. 17--18. 

. Жж) «Віз 20 ешет реуіввеп Стаде віпі мг АПе Оррогишізеп»,-изь р$чи 
Бебеля, см. Ргофоко йһег Же Уегвап преп дез Рагфе”арев 20 Наппоуег, Вег- 
Пп 1899, в. 125. Ср. также отзывъ Конрада Шмидта въ анкетЪ по поводу Ган- 
новерскаго партейтага, предпринятой Берлинскими «Мопаѓзћеѓе» (1899, Ней 
ХИ, Песешһег): «Іп йет сап? аПсепеіпеп біппе, 4888 ипѕеге Роїк ті деп іп 
дег )еуеііреп ӧкопотіѕеһ-роіёівеһеп Гаде рсверепеп МбоһеһКкейеп тесһпеп, 
давв опвеге Такіік, ит йһегһәлрі ебуав 21 егтеісһеп, йіезвеп МорнеһКкетеп вісһ 
аправвеп тивв — 18$ паійг!іер (іе сапе Раг+еі оррогёипівёівсЬ ойег роз ШзиИвсВ». 

Жжжж) См. РгобокоП йһег Уегһардіорсеп 4ез Рагќеііарев га НаПе, Вегііп 1890, 
5. 164 (изъ р. ТлебКпесь а); Ргоё. аһ. УегЬ. дез Раг. 20 Нарпоуег, Вега 1899, 
85. 154—155 (тоже). 
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Передъ нами остается еще Австрія, находившаяся еще въ 
менфе благопріятныхъ үсловіяхь для промышленнаго развитія въ 
капиталистической форм%. Изъ неблагопріятныхь условій мы 
прежде всего отм®тимъ одно, географическаго характера: это— 
неблагопріятное пропорціональное отношеніе длины прибрежной 
границы къ общей площади страны *). Это отношеніе благо- 
пріятнће для Германи, еше благопріятнће для Франціи, самое 


благопріятное—для Англии. 


Для характеристики „типа національнаго капитализма“ Австріи 
предоставимъ слово Герцу. Онъ мастерски рисуетъ въ этомъ отно- 
шеніи параллель между Аветріей и Германіей. „Тамъ, въ Герма- 
нін, мы видимъ энергическій хозяйственный подъемъ, хотя и 01- 
зывающійся на рабочемъ класс часто весьма жестоко; здБеь—не- 


‚смотря на родство происхожденія, единства расы, сходства при- 
„родныхъ үсловій—застой во вехъ областяхъ, недостатокъ духа 


предпріимчивости, политическая испорченность... Согласно одной 


‚ поговорк$, австрійскій предприниматель въ благопріятныя вре- 


мена не вводитъ никакихъ улучшеній и нововведеній потому, что 
играетъ на бирж%, а въ неблагопріятныя--потому, что долженъ 
уплачивать разницу... Поговорка эта по крайней мъръ недурно 
выражаеть общій духъ положенія вещей. 

„Повсюду, во већхъ культурныхъ странахь мы видимъ ли- 
хорадочное соперничество изъ-за азіатскаго рынка; скоро не оста- 
нется ни одного городка въ Малой Азіи, гдЪ-бы не быль при- 


‚ложенъ нёмецый, французскій, англійскій или бельгійскій капи- 


таль; а между т%мһ австрійскій промышленникъ сидить себЪ спо- 
койно, огражденный высокими покровительственными пошлинами, 
въ четырехъ стфнахъ своего синдиката (ни одна страна не кар- 
телирована въ такой степени, какъ Австрія), да заполняетъ во- 
проечый листокъ, который ему прислало высокое правительство, 
для того, чтобы узнать, какимъ образомъ можно ему помочь веего 
лучше и, натурально, всего дешевле, точь въ точь, какъ какой- 
нибудь милый мальчикъ Фриць или Карль наканунз Рождества 
кладетъ въ свои башмаки листочекъ съ записью своихъ пожела- 
ній, чтобы ночью, пока онъ спить, младенецъ-Христосъ испол- 
нилъ ихъ... Конечно, иностранный капиталь при такомъ положе- 
ни вещей массами стремится въ Австрію, ища себ% приложенія, 


точь въ точь, какъ мы это видимъ въ Азши, за Балканами и въ 


другихъ нецивилизованныхъ странахъ. 

„Быть можеть, виной этому просто бюрократическая опека, 
какъ это Часто думаютъ? Но она сама — болфе слёдетве, чфмъ 
причина... | 

„Вообще тъ страны, которыя работаютъ въ большихъ разм%- 
рахъ для экспорта, должны нуждаться въ болће свободной органи- 


ж) Что конечно, имБеть важное значеніе для развитія парового транспорта. 
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заци для производства, чёмъ тв, которыя главнымь образомъ 
ограничиваются удовлетвореніемъ внутренняго рынка, какъ Австрія; 
подобнымъ же образомъ въ боле свободной организащи скорФе 
нуждаются т% страны, которыя вывозять произведеня искусствь 
и роскоши, графическіе, химическіе и т. п. продукты, —чёмъ т%, 
которыя вывозять предметы массоваго потребленія, зерно, текс- 
тильные товары... Есть еще сотни факторовъ, которые нужно при- 
нять во вниманіе. | 

„Все можетъ быть объяснено только исторически. Свою долю 
участя могло здфсь имФть тБсное соединеніе крупнаго помфстнаго 
землевладӛнія (латифундій) съ индустріей, — соединеніе, которое 
до извЪстной степени не давало у нась м%ӛста для такого шум- 
наго движенія аграріевъ, какъ въ Германи. Исчерпывающее изло- 
жене во всякомъ случа должно обратиться назадъ, вплоть до 
временъ первоначальнаго зарожденія австрійскөй индустрін“ %). 

Понятно, что въ странФ, гдв подобнымъ образомъ складывались 
вс$ экономическая отношенія, не могло быть и р$чи о томъ, чтобы 
движеніе пролетаріата улеглось въ руслЪ профессіональнаго дви- 
женія, или въ сколько нибудь широкой мър® направилось на 
прямое экономическое творчество, создаше въ широкихъ размърахъ 
потребительныхъ и производительныхъ ассоціацій. — ВнФшніл 
үсловія для этого были слишкомъ неблагопріятны. Нечего было 
ждать улучшенія положенія рабочаго класса и оть доброй воли 
и уступчивости другихъ общественныхъ классовъ. Не для чего 
было, наконець, и династи заигрывать съ рабочимъ классомъ и 
выдвигать его въ подрывъ какому нибудь другому. „Здфеь надо 
искать причинъ, почему у нась-говорить Герць--конечно, мало 
видөвь на основане ,индустріальной демократіи“ при помощи 
сильныхъ профессіональныхъ союзовъ, какъ это представляетъ 
Бернштейнъ; въ Австріи съ давнихъ поръ центръ тяжести лежитъ 
на завоеваніи .государственной машины“ **). Әти слова особенно 
цфнны въ устахъ Герца, который является горячимъ сторонникомъ 
Бернштейна почти во всзхъ пунктахъ его критики теоретическаго ” 
и практическаго марқсизма. | | 

Посл всего сказаннаго выше не будетъ неожиданностью сл%- 
дующая характеристика австрійской „либеральной буржуазии“: 
„Она только и дфлала, что нарушала свои либеральные принципы... 
Вь устахь австрійскихь буржуазныхъ либераловь либеральные 
принципы всегда останутся пустыми словами. Севі 1а ізбаШ6... 
Д%л0 въ томъ, что чфмъ позже выступаетъ страна на путь буржуаз- 
наго развитія, тёмъ сильнфе выдыхается творческое, идейное 
значеніе буржуазш. Въ Англіи и Франщи буржуазія играла въ 
высшей степени прогрессивную, преобразовательную роль, и не 





*) Негё2, Піе Авғагівеһеп Етареп, 55. 29—80. 
ж") "іе Аргагівеһеп Етареп, 5. 30. 


156 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


только въ сфер% политики, но и въ сферЪ умственной дфятельности; 
тамъ она выступала на историческую сцену, окруженная яркимъ 
блескомъ вызваннаго ею идейнаго движенія. Въ Германи уже это 
проявляется въ значительно болће слабой степени. Въ Австрии же 
идейная, творческая роль буржуазш сводится къ нулю“. 

Ну, а Россія? Какова въ ней „творческая роль“ буржуазін во 
всБхъ областяхъ жизни умственной, художественной, общественной, 
научной, еќс., еёс.? 

У насъ развить болће, чёмъ гд5 либо, особый, спеціальный 
видъ капитализма, именно капиталистическій паразитизмъ, т. е. 
эксплүатація капиталомъ непосредственныхъ производителей безъ 
соотввтетвенной реорганизащи производства изъ мелкаго, приии- 
тивнаго--вь крупное, основанное на приложеніи новфйшей тех- 
нологи. 

Чъмъ позднфе выступаетъ страна на путь промышленнаго раз- 
витія, тфмъ—са@ег1$ рагіриѕ-—въ болће короткій періодъ времени 
приходится ей пережить тф метаморфозы, которыя связаны съ 
завоеваніемъ капитализмомъ внутренняго рынка, разрушеніемъ 
натуральнаго хозяйства, отлученемъ производителей отъ средствъ 
производства, замъщеніемъ ручного труда -- машиннымъ и т. д.; 
тъмъ ръзче для нея хозяйственный переворотъ; тъмъ концентри- 
рованнће общая сумма бдствій и страданій, съ нимъ связанныхъ; 
тЬмъ трудне перевБсить ихъ созданіемъ новыхъ основъ жизни, 
т. е. новыхъ формъ производства, дающихъ работу и насущный 
кусокъ хл%ба „освобождаемымъ“ рабочимъ рукамъ. Много отни- 
мая у населенія, и мало давая ему, капитализмъ, естественно, не 
испытываетъ недостатка во враждебномъ къ себБ отношеніи, но 
чувствуетъ большой недостатокъ въ союзникахъ всякаго рода изъ 
среды этого населенія. Въ частности, ему труднће, чБмъ гд бы 
то ни было, найти себъ подходящихъ идеологовъ, теоретиковъ- 
защитниковъ *). 

Съ другой стороны, въ такой стран, при затрудненіяхъ на 


*) Одинъ изъ нашихь марксистовъ говорить: «Являясь наиболЪе образо- 
ваннымъ классомъ общества и вмъстЬ съ тфмъ классомъ, не принимающимъ 
непосредетвеннаго участія въ общественномъ производствћ, а стало быть и 
не задБтымъ непосредотвенно борьбой между участниками этого производ- 
ства, интеллизенція наболње способна понимать интересы капиталистическа 
общества въ ею итломъ, ставить себЪ такія цБли, которыя соотвњтствуют» 
интересамь наиболье быстрало всесторонняю развитая этою общества» («Новое 
Слово», 1897 г., ноябрь, ст. А. Егорова «Народничество прежде и теперь». 
стр. 54). На нашъ взглядъ, это положеніе--типичный образецъ все-обобщаю- 
щаго шаблона. Мы противопоставимъ ему наше положеніе — саебегів рагіһив, 
антибуржуазность, демократическій идеализмъ интеллигенции обратно пропор- 
ціоналень положительнымъ сторонамъ капитализма и прямо пропорціоналень 
его отрицательнымъ сторонамъ. Въ этомъ обстоятельствЪ мы склонны искать 
причинъ относительно сильнаго развит1я демократическаго духа въ нашей ин- 
теллигенціи. 
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нностранныхъ рынкахъ, при трудности даже въ своей стран 
удержаться передъ натискомъ иностранныхъ товаровъ и иностран- 
ныхъ капиталовъ, для буржуазія пропорщонально возрастаетъ по- 
требность во внёшней поддержк%, покровительствћ, даже опек%... 

Словомъ, мы возвращаемся къ тому же, съ чего начали. Про- 
грессивное, творческое значеніе, или, если угодно, „өвропеизмъ“ 
бүржуазій прямо пропорціоналень положительнымъ сторонамъ 
капитализма и обратно пропорщоналенъ его отрицательнымъ сто- 
ронамъ; точно также (подразумфвая всегда саеќегіѕ рагШиз) онъ 
стоить въ обратномъ отношении къ времени выступленія страны 
на путь капиталистическаго развития. 

Въ слФдуюшей статьв мы разсмотримъ спеціально характеръ, 
принимаемый капитализмомъ въ земледфліи, его разрушительное 
и творческое вліяніе въ этой области, а слЗдовательно, и Ту роль, 
которую должно играть большее или меньшее преобладаше зем- 
ледфльческаго промысла въ данной стран при опредленіи тина 
ея національнаго канитализма. Путеводителемъ намъ будетъ слу- 
жить—и въ гораздо большей степени, ч8мһ въ настоящей стать $ — 
названная книга Герца. 


(Продолженяе сльдует»ь). 


Викторъ Черновъ. 


------- ----------- —— 


Да, совсфмъ какһ тогда! 


Ярко въ небЪ весеннее солнце горитъ. 
На прудЪ, на соломенныхъ крышахъ села, 
На сребристыхъ вершинахъ прибрежныхъ ракитъ 
Знойный отблескъ повсюду разсыпанъ, разлить, 
Даль прозрачна, ясна и тепла... 
На задворкЪ одинъ, не покрывъ головы, 
Я стою, полонь думъ о далекомъ быломъ 
И, какъ въ дЪтетвЪ, среди изумрудной травы 
Чуткимъ слухомъ ловлю тихій шопоть листвы! 
‚ И дышу ароматнымъ тепломъ. 
И совсЪмъ какъ тогда—холодитъ вЪтерокъ, 
Наб%гая волною съ зеленыхъ полей, 
Стрекоза прозвенитъ и вспорхнетъ мотылекъ, 
И вь пахучей травЪ золотистый жучокъ 
Копошится межъ сочныхъ стеблей... 
И совсЪмъ какъ тогда—и кузнечиковъ трескъ, 
И въ зеленыхъ вЪтвяхъ воробьевъ перезвонъ, 
Крики утокъ съ пруда, старой мельницы плескъ, 
И дЪтей голоса, и движенье и блескъ... 
Словно счастьемъ весь міръ напоень... 
Да, совсЪмъ какъ тогда... только самъ я не тотъ.. 
Только въ сердцЪ печаль, въ волосахъ сЪдина. 
И сгущается накипь ростущихъ заботъ, 
И ничто мн% мечты молодой не вернеть, 
И душа сожалФній полна... 
СожалЪнШ о дняхъ, когда горькихъ утрать, 
Невозвратныхъ утратъ не знавала душа, 
И безъ тяжкихъ цЪпей, и безъ пошлыхъ преградъ 
Жизнь была, какъ весна, хороша... 

| А. Вербовъ. 


Американские миллардеры. 


(Окончан4е). 


Достигнувъ извфстнаго предъла богатства, короли доллара все 
покорили своей вол%, но сами не знаютъ предфла своимъ желаніямһ. 
Н%ть такой ступени богатства, на которой они сказали бы себ%: 
довольно. Они всегда стремятся пріобрВтать больше и больше. 
Интересно разобраться, какой стимулъ заставляеть ихъ безоста- 
новочно двигаться по этому пути. ВЗдь за извЪстнымъ предфломъ 
богатство не можеть открывать возможности большей суммы на- 
слажденій. ЧеловФкь, имћющій милліардъ триста милліоновъ ка- 
питала, не можетъ пользоваться большей суммой жизненных благъ, 
ч$мъ человъкъ, обладающій капиталомъ въ милліардъ двъсти мил- 
ЛіОНОВЪ. | 

Въ начал, на первыхъ ступеняхъ пріобрВтенія, интересъ за- 
ключалея въ самомъ процесс накопленія. Каждый шагъ поку- 
палея цзной тяжелыхъ үсилій, цвной борьбы, которая требовала 
упорства, находчивости и смълости. Малъӣйшая неосторожность. 
могла дать перевфсъ внимательнымъ конкуррентамъ, и плоды 
долгихъ усилій гибли даромъ. Дал%е, когда всъ конкурренты были. 
побћждены, и главный базисъ состоянія положенъ, приходилось 
охранять его отъ посягательства публичной власти. Путемъ угрозъ 
и подкупа надо было создать себъ неприступное положеніе, при. 
которомъ ни судъ, ни общественныя УЕ не могли бы на- 
ложить руки на ихъ капиталы. | 

Наконецъ, и это достигнуто, и никакая опасность не грозитъ 
болбе могущественному милліардеру. Дальнӛйшій ростъ состоянія | 
совершается уже по инерціи, не требуя постояннаго напряженія 
силь со стороны его обладателя. Онъ продолжался бы даже, какъ 
мы ВИДФ%ЛИ, и въ томъ случа, если бы милліардеръ устранился 
совершенно отъ всякихъ дћлъ и предпріятій. На этой ступени 
самый процессъ дальнфйшаго обогащенія уже не можетъ давать. 
удовлетворения. 

Знаменитые богачи прежнихь временъ—какой-нибудь Шей- 
локъ или Скупой Рыцарь-тВшились самымъ видомъ своихъ сокро- 
вищъ. Они испытывали минуты высокаго наслажден!я, созерцая 
плоды своихъ долгихъ үсилій. 
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„Хочу себ% сегодня пиръ устроить,—говоритъ Скупой Рыцарь. 

„зажгу свћчу предъ каждымъ сундукомъ, 

„И вс$ ихъ отопру, и стану самъ 

„Средь нихъ глядъть на блещущія груды“. 

Богачи Новаго Свћта лишены этого опьяняющаго наслаждения, 
лишены по той простой причин%, что они не видятъ денегъ. Они 
им%ӛють дФло не съ блестящимъ золотомъ, а со счетами и чеками 
тЪхъ банковъ, гдъ хранятся ихъ богатства. Бумаги эти не имћютъ 
въ себ8 рӛшительно ничего привлекательнаго. 

Такимъ образомъ, у современныхъ крезовь отпадаетъ и этоть 
мотивъ къ стяжанію. Горы золота не кружатъ имъ головы, новыхъ 
реальныхъ наслаждений они не могутъ купить цћной его и, на- 
конецъ, та борьба, которая зажигала энергію и заставляла стре- 
миться все дальше и дальше, тоже отошла въ область прошлаго. 

И вотъ въ существованіи этихъ всемогущихъ королей обра- 
зуется какая-то пустота, ихъ гнететъ безцльность этой жизни, 
потраченной исключительно на пріобрћътеніе ради пріобрфтеніз. 

— „Что называютъ люди успћхомъ въ жизни? ПріобрФтеніе 
денегъ? Но разв это дёйствительно успвхъ? Самый бъдный чело- 
вкъ, какого я знаю, это тотъ, у кого есть только деньги. Я 
предпочелъ бы не имЪть ничего или очень немного, но им%ть 
ЦБЛЬ ВЪ ЖИЗИИ“. | 

Әти слова были сказаны два года тому назадъ самымъ бога- 
тымъ человћкомъ Соединенныхъ Штатовъ, Рокфелеромъ. Поло- 
жимъ, онъ говорилъ ихъ въ церкви, на собраніи членовъ баптист- 
ской конгрегаціи—а, извзстно, въ церкви человъкъ говорить и 
думаетъ далеко не всегда такъ, какъ поступаетъ въ жизни. 

По крайней м%р%, съ тёхъ порь не стало извћстно, чтобы 
Рокфелеръ отказался хотя-бы отъ части своего состоянія, кото- 
рое такъ тяготитъ его, по его словамъ. Мало того, онъ не осу- 
ществилъ даже своего нам%ъренія передать веденіе веЪхъ своихъ 
дълъ заместителю съ жалованьемъ въ 5 милліоновъ франков». 
Очевидно, разстаться со своимъ положеніемъ на дълъ много труд- 
нфе, чБмъ на словахъ. 

Все это не мшаетъ, однако, тому чувству неудовлетворен- 
ности; которое влечетъ за собой крупное богатство. Немногіе 
вполнъ ясно сознаютъ его причину, какъ Рокфелеръ. Большин- 
ство не отдаетъ себъ отчета, откуда явилось это чувство пустоты, 
которое съ нвкоторыхһ поръ проникло въ ихъ жизнь. И никто, 
даже изъ тЪхъ, кто понимаетъ причину, не пытается, конечно, 
устранить ее въ корн. Ве —и сознающе, и несознаюшіе борятся 
съ ней однородными, хотя и различными по формъ способами. 

На сцену выступаетъ другое могущественное чувство, которое 
требуетъ себ пищи наравнъ съ жаждой наживы. Это чувство— 
честолюбіе. Погоня за удовлетвореніемъ этого чувства наполняетъ 
временно жизнь милліардеровъ. Средства для этого бываютъ самыя 
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разнообразныя. О нфкоторыхъ изъ нихъ намъ уже приходилось 
упоминать. Вепомнимъ хотя бы негра Малькольма Вельмана, за- 
давшагося цьлью ослфпить мірь блескомъ своихъ туалетовъ. И 
онъ достигь своего. О богатфйшихъ коллекціяхъ его галстуховъ 
и жилетовъ писали газеты, ими восхищалась, ему подражала мо- 
лодежь 5-й авеню. Честолюбіе его могло быть вполн% удовлетво- 
рено—онъ побилъ рекордъ по туалетной части. 

Одно время среди обитателей 5-й авеню вошли въ моду круп- 
ныя пожертвованія на просввтительяын и благотворительныя 
цфли. Одинъ передъ другимъ американскіе милліардеры подписы- 
вали громадныя суммы на университеты, на библіотеки, на боль- 
ницы, удивляя міръ своею щедростью и просв щенностью. Газеты 
прославляли ихъ имена, публика рукоплескала имъ. Эта прихоть 
им5ла по крайней мр хорошую сторону для ихъ согражданъ. 
Такъ или иначе съ ихъ милліардовъ шла дань въ пользу обще- 
ственныхъ учрежденй страны! Но, къ сожалнію, эта полезная 
мода продолжалась не долго. Пожертвованія такъ участились, что 
имена жертвователей перестали обращать на себя исключитель- 
ное вниманіе. Да и къ тому же рядомъ съ Асторами, Вандер- 
бильтами и другими исконными обитателями 5-й авеню на тотъ 
же путь осмливались вступать и разные непризнанные выскочки. 
Не успъвъ составить себ и нФбеколькихь соть милліоновъ со- 
стоянія, они уже сп$шили обезпечить себф почетное положеніе 
въ ряду милліардеровъ какимъ-нибудь крупнымъ пожертвован!емъ. 
А при такомъ условии пожертвованія теряли уже всякій интересь- 
они перестали служить отличительнымъ знакомъ избранныхъ. 
И результать этого не замедлилъ сказаться. НФеколько лътъ 
длился приливъ золота на общественныя нужды, потомъ сталь 
замбтно .убывать, пока не свелся опять къ единичнымъ случаямъ 
крупныхъ благотворителей, появляющихся отъ времени до вре- 
мени везд%. 

Американцы, — должно быть, за недостаткомъ историческихъ 
реликвій въ своей странф,— чувствовали всегда большой интересъ 
къ историческимъ памятникамъ европейскихъ странъ. Но особен- 
нымъ ореоломъ окружены тамъ всВ воспоминанія, относящіяся къ 
Наполеону. Первый консулъ пользуется положительнымһ куль- 
томъ среди энергичныхь янки. Тяжеловатый стиль Имперіи 
является любимымъ стилемъ американскихъ дворцовъ. 

Во время путешествія въ Европу Фредерикъ Вандербильтъ 
посВтиль Парижъ и плӛнилоя тамъ Мальмэзонскимъ дворцомь, 
выстроеннымъ Наполеономъ для Жозефины. Во время осады Па- 
рижа дворецъ Жозефины сильно пострадалъ. НФмецкія ядра раз- 
рушили стройныя колонны, попортили барельефы и прекрасную 
ст$нную мозаику. Однимъ словомъ, вместо великолћинаго дворца 
осталась груда развалинъ, а наиболђе цвнныя украшенія его были 
тотчасъ же расхищены. Тогда Фредерику Вандербильту пришла 
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блестящая идея — возстановить Мальмэзонскій дворецъ, но ·:воз- 
становить, конечно, не въ ПарижЪ, а въ Нью-Іоркъ. Тотчасъ же 
проектъ этоть былъ приведенъ въ исполненіе. Пріобрътены были 
вс самые подробные планы дворца; скуплены за громадныя 
деньги вс сохранившіеся отъ него остатки. Въ Нью-ІоркБ тот- 
чась же приступили къ постройкв дворца. И въ стил, и въ 
матеріалахъ постройки, и въ мельчайшихь подробностяхъ рас- 
положенія и обмеблировки комнатъ дворецъ Вандербильтовъ 
явился точной кошей дворца Жозефины. 

Комнаты м-ръ и м-сеъ Вандербильтъ служатъ точнымъ вос- 
произведеніемъ сообщающихся между собой покоевъ Наполеона и 
Жозефины. Особенно зам$чательны кровати, отдфланныя съ не- 
слыханной роскошью. Надъ кроватями возвышаются подъ самый 
потолокъ царскіе балдахины, поддерживаемые колоннами изъ кав- 
казскаго каштана, покрытые скульптурными украшеніями и золо- 
тыми инкрустадіями. 

Фредерикъ Вандербильть предполагалъ истратить на этотъ дво- 
рецъ пять милліоновь франковъ, но до сихъ поръ на него затрачено 
уже боле десяти милліоновъ, и онъ далеко еще не доведенъ до 
конца. Но это обстоятельство нисколько не смущаетъ его счастливаго 
владфльца. Нельзя сказать, чтобы это архитектурное произведеніе 
доставляло большое художественное наслажденіе своему хозяину:— 
этотъ послЪдній на врядъ-ли даже можетъ различить стиль Имперіи 
отъ стиля Возрожденія и, конечно, ищеть въ данномъ случаћ 
не удовлетворенія эстетическаго чувства. Онъ доволенъ, что 
соорудилъ н$что такое, чего не могутъ имфть его сосБди по 
5-й авеню. 

Но лавры Фредерика Вандербильта не давали спать м-ссъ Сти- 
весанть Фишъ, одной ивъ самыхъ эксцентричныхъ представитель- 
ницъ этого оригинальнаго мірка. М-ссъ Стивесанть Фишъ тоже 
путешествовала по Европв и тоже осматривала историческіе па- 
мятники. И воть однажды, когда она стояла въ Венеціи на мосту 
Вздоховъ, ее посфтила поистинз вдохновенная идея — почему бы 
не перенести Палаццо Дожей въ Америку и не украсить свой род- 
ной городъ этимъ знаменитымъ и неподдфльнымъ историческимъ 
памятникомъ. Къ сожалфн!ю, венеціанцы оказались такими стран- 
ными и несговорчивыми людьми, что ни за какія деньги не с0- 
глашались уступить свой памятникъ американской милліардеркё. 
Волей неволей пришлось оставить эту блестящую идею. Но чтобы 
вознаградить себя за такую неудачу, м-ссъ Стивесанть Фишъ р%- 
шила всетаки построить въ Нью-оркё дворецъ въ венеціансхомъ 
стилћ. Впрочемъ, стиль долженъ былъ выразиться главнымъ о06- 
разомъ не въ архитектур% зданія, а въ его внутреннемъ убран- 
ства: громадное шестиэтажное зданіе, воздвигнутое м-ссь Стиве- 
санть на Мадисонь-авеню, не имЪетъ снаружи ни малФйшаго 
сходства съ величественнымъ Дворцомъ Дожей. Положимъ, и внутри 
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сходство это довольно проблематическое. Оно исчерпывается почти 
исключительно тъмъ, что въ столовой надъ входной дверью ви- 
сить портретъ какого то дожа, а въ танцовальной заль эстрада 
для музыкантовъ возвышается на дввнадцать ступеней надъ осталь- 
ной комнатой, напоминая, по. миънію м-ссь Стивесантъ, ту 
эстраду, на которой въ Венеціи возсћдалъ совътъ десяти. Въ ос- 
тальномъ—комнаты декорированы самымъ прихотливымъ образомъ. 
Стзны столовой, напримъръ, украшены панно на доисторическія 
темы: на нихъ изображены разныя новФйшія археологическія на- 
ходки, желёзныя, грубо сдфланныя орудія и оружія. Потолокъ 
украшенъ фресками изъ жизни первыхъ христіанъ. Въ нвкоторыхь 
комнатахъ громадныя печи сдфланы цфликомъ изъ венещанскаго 
мрамора. Въ общемъ убранство дворца можно назвать очень рос- 
кошнымъ, но лишеннымъ какого бы то ни было стиля, въ томъ 
числ8 и венещанскаго. Әтоть дворецъ уже до сихъ поръ стоилъ 
м-ссъ Стивесантъ болће 6 милліоновь франковъ, но цфна не оста- 
навливаетъ ея супруга, который владеть кром% того еще тремя 
великол8пными дворцами. Когда теперешняя м-ссъ Стивесантъ 
Фишъ, урожденная миссъ Маріонъ Антонъ, вышла замужъ за м-ра 
Стивесанть, этоть послдній былъ скромнымъ желёзнодорожнымъ 
чиновңикомъ. Но энергичная молодая женщина быстро вывела его 
на широкій путь спекуляцій. Въ непродолжительномъ времени 
онъ сталь однимъ изъ замћтныхъ богачей Соединенныхь Шта- 
товъ, а жена его сразу выдвинулась среди группы избранныхъ. 
Ея эксцентричность завоевала ей теперь одно изъ первыхъ мъстъ 
среди дамъ 5-й авеню. На балу, который она давала годъ тому 
назадь на своей виллћ въ Ньюпорт, принадлежности котильона 
были ввезены въ залъ на живомъ 0СЛ8 съ золотыми подковами 
и сбруей, усыпанной драгоцвниными камнями. Посл% этого см$лаго 
нововведенія и нвоколькихь другихъ оригинальныхъ выходокъ, 
скипетръ, который съ давнихъ поръ держала въ своихъ рукахъ 
м-ссъ Асторь, заколебался, и очень можетъ быть, въ непродолжи- 
тельномъ времени, м-ссъ Стивесанть Фишъ займетъ почетное 
мФӛсто законодательницы въ дамской половин% группы четырехсотъ. 

Не стоитъ перечислять вс т дшпаві - историческіе памятники 
и другія великол$иныя или просто дорого стоющія зданія, при 
помощи которыхъ соперничають другъ съ другомъ короли Аме- 
рики. Ихъ теперь выросло такъ много, что соперничество на 
этомъ пути начинаеть уже терять интересъ. 

Въ недавнее время въ моду вошло сооруженіе другого рода 
зданій-—великолћпныхъ мавзолеевъ, которые должны современемъ 
принять останки своихъ владфльцевъ. 

Мавзолей Гётчинсона весь сдфланъ изъ мэнскаго гранита, а 
внутри покрытъ редстонскимъ гранитомъ. Алтарь сдфланъ изъ. 
вертелитскаго мрамора, чрезвычайно р%®дкаго‘и дорогого камня. 
Два года тому назадъ въ окрестностяхъ Нью-Шорка была найдена 
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небольшая залежь этого мрамора, и Гетчинсонь тотчасъ же купилъ 
ес всю, чтобы ни у кого кром$ него не могло быть издфлій изъ 
этого мрамора. Не смотря на это, мавзолей Гётчинсона стоилъ 
ему немногимъ болфе 400.000 франковъ. 

ВелФдь за нимъ Робертъ Гёлетъ принялся за возведеніе гигант- 
скаго мавзолея, самаго громаднаго изъ надгробныхъ памятниковъ 
Соединенныхъ Штатовъ. Онъ отличается той особенностью, что 
весь матеріаль для него пріобрћтенъ въ Америк%; нътъ ни одного 
привознаго камня. Выстроенъ онъ въ іоническомъ стилћ, а по 
внутреннему устройству представляетъ подражаніе древне еврей- 
скимъ могиламъ. Онъ еше не оконченъ въ настоящее время, но 
въ общемъ обойдется немногимъ дороже 620.000 франковъ. _ 

До сихь поръ пальма первенства принадлежитъ безспорно 
мавзолею Вильяма Клэрка. Это громадная кубическая масса изъ 
бфлаго норть-дусейскаго гранита. Ступени ведущей къ нему 
лфетницы сдзланы изъ цфльныхЪъ кусковъ гранита, такъ же какъ 
весь фронтонъ, представляющий собой громадную плиту не мен%е 
35 тоннъ вћса. Бронзовыя двери сдвланы по рисункамъ париж- 
скихъ художниковъ. Алтарь изъ тосканскаго мрамора съ инкру- 
стаціями изъ зеленаго мрамора и золотистаго хрусталя. Потолокъ 
покрыть египетской мозаикой. Воздухъ и свфть проникаютъ 
черезь большую розетку, расположеную надь алтаремъ. Әтоть 
дфйствительно очень”красивый мавзолей будетъ стоить по окон- 
чаніи не менфе милліона франковъ. Вроятно, это еше далеко не 
послфднее произведеніе въ такомъ род. Найдутся желающіе 
соорудить что нибудь еще болфе оригинальное и, главное, болће 
дорогое. 

Конечно, не одни зданія служать средствомъ для борьбы 
честолюбій американскихъ милл1ардеровъ. Едва-ли не болЖе важную 
роль въ этомъ отношени играютъ собаки. Пріобрӛтеніе рВдкихь 
и дорогихъ экземпляровъ собачьей породы, содержаніе цФлыхь 
собачьихъ дворовъ очень распространено среди обитателей 5-й 
авеню. По вычисленю м-ра Джемса Мортимера, организатора 
вестминстерскихъ собачьихъ выставокъ, американскіе милліардеры 
тратятъ въ годь на собакъ не менће 25 милліоновы 

М-ръ Джорджъ Гульдъ пріобрћтаетъ и воспитываетъ сете- 
ровъ и понтеровъ, которые получаютъ преміи на всфхъ выстав- 
кахъ. Молодой Франкь Гульдъ держить исключительно сенъ- 
бернаровъ, затрачивая на нихъ поистинф безумныя суммы. Въ 
настоящее время онъ вн себя отъ досады, такъ какъ не мо- 
жетъ пріобрЪсти самый знаменитый экземпляръ этой породы. 
Собака принадлежитъ м-ру Роджеру Пройору, и тотъ не согла- 
шается уступить ее американскому любителю. Быть можетъ въ 
первый разъ молодому милліардеру приходится усомниться во 
всемогуществъ долларовъ. | 

М-рь Пьерпонть Морганъ имћетъ цёлый собачій дворецъ, 
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отдЊланный съ чисто американской роскошью. Большой домъ 
раздвленһ на рядъ просторныхъ комнатъ, въ каждой изъ кото- 
рыхъ помВщается по двЪнадцати собакъ. Комнаты выходятъ во 
внутренній дворъ, по которому могутъ свободно гулять собаки. 
Кром того для нихъ открытъ великолћпный паркъ м-ра Мор- 
гана. Для ежедневнаго купанья имъ отведенъ особый пруд». 
Верховное управленіе надъ этимъ собачьимъ общежитіемъ пору- 
чено м-ру Робертсу Армстронгу, который получаетъ бол%е вы- 
сокій окладъ, ч$мъ префекты Франщи. Особый поваръ готовитъ 
кушанья для собакъ. Ежедневно мясникъ присылаетъ на собачью 
кухню свЪже заколотаго быка и барана. 

— „Ни одна провинціальная семья, —говоритъ съ гордостью 
ч-рь Морганъ, —не Ъстъ лучшаго и даже такого же мяса!“. 

Любопытно отмФтить, что счастливый владвлець этой бога- 
тђйшей коллекціи собакъ никогда не привязывался ни къ одной 
изъ своихъ собакъ; онъ даже не ласкаеть ихъ никогда. Он% 
должны возбуждать зависть и удивленіе его пріятелей--воть и 
все ихъ назначеніе! 

Но, конечно, не вс$ милліардеры относятся съ такрмъ рав- 
нодушіемъ къ своимъ домашнимъ животнымъ. Вотъ, напримЪрь, 
какую сценку можно было наблюдать въ прошломъ году въ Бал- 
тимор. Праздновалась свадьба миссъ Адели Горвицъ. Церковь 
сіяла огнями и туалетами дамъ. Пасторъ ждалъ ү алтаря. За 
минуту до начала церемоніи въ дверяхъ показывается нев%ста 
подъ руку съ отцомъ. ЛФвой рукой она прижимаетъ къ груди 
свою любимую собачку, фоксъ-террьера Джона. На собачкФ% в%- 
нокь изъ бфлыхъ хризантемъ и гирлянда изъ тЪхъ же цвътовъ 
окружаетъ ея шею. Нисколько не смущаясь, невфета проходить 
всю церковь и становится рядомъ съ женихомъ противъ алтаря. 
Во все продолжене церемоніи фоксъ-террьеръ не покидаетъ рукъ. 
своей госпожи. По окончаніи обряда Джонъ первый вскочилъ въ 
свадебную карету и неизмнно сопутствовалъ молодымъ во время 
ихъ свадебнаго путешествія. 

Также трогательна привязанность ми-ссъ Милльсъ къ своему 
кингь-чарльсу, надоздливой, злой собаченк%, кидающейся на већхъ 
гостей хозяйки. М-ссъ Милльсъ отказывается принимать тъ при- 
глашенія, гдЪ не упоминается ея Тоби. Но самая знаменитая 
изъ всзхъ собаченокъ 5-й авеню безспорно Биби м-ссъ Дэвисъ. 
Она Фсть только на золот и на серебр. Разъ она едва не 
стала жертвою своихъ аристократическихъ вкусовъ. Служанка, на 
попеченіе которой она была оставлена, хотфла во что бы то 
ни стало напоить ее изъ чашки бълаго жел$за. Биби съ своей сто- 
роны тоже ни за что не соглашалась унизить такъ свое достоин- 
ство, и двло грозило кончиться трагически, еслибы во время не 
вернулась хозяйка. Биби, одна изъ всего своего собачьяго рода, 
пользуется правомъ профзда въ первомъ класс већхъ желФз- 
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ныхъ дорогъ Соединенныхъ Штатовъ. Ей, или ея хозяйк%, дано 
именное разрБшеніе, подписанное самимъ м-ромъ Пульманомъ. 


Какъ мы видимъ, самыя эксцентричныя чудачества позволяетъ 
себ женская половина группы четырехсотъ. Это и неудиви- 
тельно. Если мужчины-милліардеры чувствуютъ порой пустоту 
‘своего. существован1я, то что-же сказать о женщинахъ. Мужчины 
имбють всетаки нФкоторые реальные интересы въ жизни, нЪко- 
торыя занятія, ОНИ входятъ въ сношен1я съ остальными людьми. 
А жизнь ихъ женъ и дочерей представляетъ собой н%что еовер- 
шенно исключительное, совершенно обособленное отъ міра. Съ 
самаго ранняго' дЪтетва ихъ культивируютъ въ тепличной атмо- 
сфер, какъ рёдюя и н5жныя растенія. Исключительное назна- 
ченіе ихъ блистать въ гостинныхъ своими манерами и своими 
туалетами, и къ этому направляется все ихъ воспитаніе. Соот- 
вЪтственно этой цфли ихъ учатъ немножко грамот, немножко 
музыкв и очень усиленно хорошимъ манерамъ, умфнью съ до- 
стоинствомъ войти въ гостинную, граціозно поклониться, гра- 
ціозно опуститься на стулъ или встать съ него. Единственное 
искусство, которое преподается въ совершенств молодымъ мил- 
ліардеркамъ, это танцы. Въ этомъ он не должны имФть сопер- | 
ницъ, и родители ихъ затрачиваютъ громадныя суммы, пригла- 
шая къ нимъ знаменитыхъ балетмейстеровъ. Къ 16-ти годамь 
весь курсъ воспитанія долженъ быть оконченъ, такъ Бакъ съ 
этихь поръ молодая дъвушка уже не имфетъ времени для заня- 
тій--она начинаетъ выъзжать. До тзхъ поръ ея исключительное 
общество составляли ея сверстницы, дочери такихъ же милліар- 
деровъ, которыхъ она имфла право принимать въ своихъ аппар- 
‚ таментахъ. | | 

Ваглянемъ въ помФшенів миссъ Руфи Туомбли во дворцв ея 
родителей на 5-й авеню. Изъ великолћпной передней мы вхо- 
димъ въ роскошную залу, а оттуда въ музыкальный салонъ. 
Ст%ны его обиты свътлой шелковой матерей и такимъ же шел- 
комъ обитъ рояль. Безчисленные этажерки и шкапики содержатъ 
послёдн1я новинки салонной музыки. Въ рабочемъ кабинет мы 
находимъ изящный письменный столикь и книжный шкафъ съ 
избранными писателями для молодыхъ дфвицъ въ роскошныхъ 
переплетахъ. Но самая прелестная комната—будуаръ; это настоя- 
шая бомбоньерка, украшенная всевозможными дорогими безд%- 
лушками. Въ этой комнат хозяйка проводить большую часть 
времени, зд$сь же она обыкновенно принимаеть своихъ подруг». 

За будуаромъ слёдуетъ спальня, потомъ ванная и уборная. 
Въ этой послёдней қомнат%8 можно найти р%®шительно вс туз- 
летныя приспособленія, всё усовершенствованныя косметики, 
употребляемыя опытными красавицами. Ни одна изъ тайнъ жен- 





АМЕРИКАНСКІЕ МИЛЛІАРДЕРЫ. | 167 


скаго туалета не осталась, повидимому, неизв$стной этой моло- 
денькой дфвушкЪ, почти ребенку. 

При такомъ обширномъ помфщени миссъ Түомбли должна 
имфть и соотвътственный штатъ прислуги. Въ ея исключитель- 
ное распоряжене предоставлено шесть человъкъ. Старшая гор- 
ничная причесываетъ и одъваетъ свою госпожу и сопровождаетъ 
ее во время вызздовъ, чтобы поправить, если окажется надоб- 
ность, ея туалетъ. На обязанности второй горничной лежитъ 
наблюденіе за туалетомъ. Она должна слфдить, чтобы већ части 
костюма ея госпожи, включая сюда и обувь, и перчатки, были 
въ исправности. Это дфло нешуточное, принимая во вниманіе, 
что на туалеть молодой особы. расходуется въ .годъ около 
100.000 франковъ. Конечно, она избавлена отъ необходимости 
чинить и штойать бфлье и платья своей госпожи, такъ какъ 
обитательницы 5-Й авеню не занашиваютъ своихъ вещей. Баль- 
ныя и вечернія платья никогда не служатъ больше одного раза. 
Наконецъ, третья горничная убираетъ комнаты миссъ Руфи. 
Кром того въ ея распоряженіи находятся еще лакей, кучеръ и 
грумъ. Этотъ послъдній сопровождаеть свою госпожу во время 
прогулокъ верхомъ и относитъ ея записки подругамъ. Каждое 
утро онъ является къ ней за приказаніями. Лакей, дежурящій въ 
передней, сообщаетъ объ этомъ старшей горничной, а та докла- 
дываетъ молодой госпожъ. Миссъ Руфи справляется съ своей 
записной книжкой, составляетъ списокъ своихъ визитовъ и пріе- 
мовь, вообще расписаніе предстоящаго дня. Это расписаніе пере- 
дается груму и тоть относитъ его м-ссъ Туомбли, которая санк- 
шонируеть его или дълаетъ какія-нибудь замћчанія и отсылаеть 
обратно дочери. Посл этой длинной процедуры колесо ежеднев- 
ной жизни пускается въ ходъ. Прогулки въ экипаж или вер- 
хомъ чередуются съ посћщеніями подругъ, завтраками, зваными 
об%дами, а тамъ подходить вечеръ съ его обязательными вы%з- 
дами на маленькіе вечера, на большіе балы и т. п., и такъ изо 
дня въ день, съ нъкоторымъ разнообразіемъ, вносимымъ чередо- 
ваніемъ зимнихъ и лФтнихь развлеченій. | 

Посл замужества продолжается буквально та же жизнь, съ той 
только разницей, что вместо шести-семи комнатъ въ распоряже- 
Ни хозяйки имћется ихъ нъсколько десятковъ, такъ же какъ и 
слугъ, да не приходится посылать расписаніе дня на утвержденіе 
матери. Әтоть исключительный образъ жизни вырабатываетъ и 
исключительный типъ женщины-милліардерки. Отличительными при- 
знаками этого особаго вида женщинъ является удивительное не- 
вБжество какъ въ области отвлеченныхъ знаній, такъ и въ чисто 
практическихъ житейскихъ вопросахъ, полнФйшая сердечная су- 
хость и смЪшная, нелбпая гордость. Пальцы ихъ никогда не при- 
касались ни къ какой работ, онъ не желають знать даже обыч- 
ныхь женскихъ рукодфлій. Веф хозяйственныя заботы переданы 
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ими на руки всевозможныхъ экономокъ, домоправительницъ и 
дворецкихъ, а заботы о дфтяхъ, если они есть, различнымъ бон- 
намъ, гувернанткамъ и гувернерамъ. Все ихъ время уходитъ 
также на пріемы и выћзды, посфщеюне баловъ, концертовъ и вы- 
ставокъ модныхъ художниковъ. 

И нельзя думать, чтобы на концертахъ или выставкахъ он 
искали удовлетворенія эстетическаго чувства. Художественныя 
наслажденія такъ же чужды пм, какъ и умственныя. Если он счи- 
тають иногда своимъ долгомъ поощрить своимъ присутствіемъ 
того или другого артиста, то только тогда, когда онъ пользуется 
европейской извъстностью, и покровительство ему вводится въ 
моду одной изъ законодательницъ ихъ поведенія. . 

Нечего удивляться такому отсутствію у нихъ эстетическихъ 
чүвствъ—имъ чужды и болће естественныя душевныя движения. 
Мы вид%ли, съ какой легкостью разрушаются въ этой сред% браки, 
но помолвки разстраиваются еще чаще п легче. Молодая дзвушка- 
невЪста безь колебаній береть назадь свое слово, если она полу- 
чаеть предложеніе отъ другого, обладающаго нъсколькими лиш- 
ними милліонами состоянія или болфе громкимъ титуломъ. 

Жоржъ и Санжеръ Пульманы, сыновья извЪстнаго Пульмана, 
были помолвлены съ двумя прелестными дёвушками-——Жоржъ съ 
миссъ Фелисита Оглеби, а Санжеръ съ миссъ Линни Фернальдь. 
Весь Ньюпортъ съ интересомъ слћдилъ за ходомъ обоихъ рома- 
новъ. И вдругь старикъ Пульманъ умираеть, оставивъ по зав%- 
щанію каждому изъ сыновей ренту въ 15,000 франковъ ежегодно. 
О6% невъсты немедленно беруть назадъ свое слово, хотя даютъ 
понять молодымъ людямъ, что онъ готовы исполнить его, если 
завВшаніе бүдеть признано судомъ нед®йствительнымъ. 

Конечно, состраданіе, желаніе при помощи своихъ милліоновъ 
принести людямъ пользу никогда не посфщаеть миніатюрныя го- 
ловки этихъ райскихь птичекъ. Напротивь, когда дъло касается 
ихъ долларовъ, онъ умъютъ накоплять ихъ не хуже, чмъ тратить. 

Вотъ, напримФрь, синьора Күзино, знаменитая богачка, не очень 
давно переселившаяся въ Нью-Горкъ изъ Чили. Ея состояніе пре- 
восходить милліардъ двЪсти милліоновъ франковъ. И оно растеть 
съ неослабђвающей быстротой. Между тъмъ ея серебрянныя копи 
представляють настоящій адъ для рабочихъ, которые гибнутъ тамъ 
сотнями. И нельзя сказать, чтобы синьора Кузино относилась къ 
этому безсознательно, не отдавала себ отчета въ происхожденін 
своихъ богатствъ. Нътъ, она сама долге годы провела на мФст% 
своихъ работъ, сама ввела минимальную заработную плату, сама 
учредила при копяхъ запасные магазины, гдъ весов должны за- 
бирать все необходимое лля нихъ. 

А между тЪмъ синьора Күзино вовсе не одержима скупостью, 
которая такъ свойственна многимъ изъ милл!ардеровъ. Напротив», 
она также щедра, даже расточительна въ пользованіи своимъ 60- 
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гатствомъ, какъ жадна въ его пріобр%теніи. Только тратить его 
она желаеть боле оригинальнымъ способомъ. „Въ Вальпарайзо 
останавливается цфлая американская эскадра. Офицеры--только 
офицеры, замътьте—считаются гостями богатой чилійки. Заказан- 
ный ею позздъ забираетъ ихъ и отвозить въ Сантъ-Яго. Вевмъ 
этимъ господамъ сообщается, что они могутъ пользоваться въ 
Санть-Яго вс8мь, чёмъ пожелають. Театры, рестораны, экипажи, 
всевозможные магазины — все къ ихъ услугамъ. М-ссъ Кузино 
платитъ за все. Оть времени до времени синьора Кузино пригла- 
шаетъ своихъ друзей прокатиться по морю. Во время прогулки, 
компанія дофзжаетъ до Огненной Земли; тамъ веъ выходять на. 
землю, устраиваютъ ужины, задаютъ балы передь глазами пора- 
женныхъ туземцевъ. Какое странное представленіе о нашей ци- 
вилизаціи составляютъ себћ эти несчастныя созданья!“ 

ВсЁ эти безумныя траты служатъ только къ тому, чтобы на- 
полнить ч$мъ нибудь сүшествованіе, возбудить зависть своего 
мірка и поразить изумленемъ простыхъ смертныхъ. Изъ этихъ 
трехь цвлей вторая достигается почти безошибочно и ведетъ къ 
непрекращающемуся соперничеству на этомъ пути. Что касается 
до внутренняго удовлетворенія, то врядъ ли эти бФдныя говоря- 
шія куколки получають его. Положимъ, ихъ душевный мір» такъ 
бъденъ, что онф въроятно даже не сознаютъ этого. 

Конечно, и въ этой средв можно найти иногда счастливыя 
исключенія. Такое исключешіе представляеть собой миссъ Елена 
Гүльдь, дочь покойнаго милМардера Джея Гульда. Теперь ей 30 
1%8ть, и она до сихъ поръ отказывалась отъ во%хь предложеній, 
какихъ такой богатой невъст® пришлось выслушать не мало. Съ 
ранней молодости головка ея была полна разными великодуш- 
ными планами. Она отличалась пламеннымъ патріотизмомъ и 
при начал войны съ Испаніей собиралась Фхать въ дЪйствую- 
щую армію въ качествЪ сестры милосердія. Но въ это время 
умеръ ея отецъ, и на рукахъ ея остался подростокъ - братъ. Она 
не рвшилась оставить юношу одного, такъ какъ съ д%тства за- 
нималась его воспитаніемъ, и ограничилась пожертвованіемъ 
500.000 на дъло національной обороны. 

Все состояніе ея отца находится въ настоящее время въ ея 
управлени. Чтобы разумно вести его обширныя дфла, она про- 
слушала курсъ юридическихъ наукъ въ юридической школ. Но 
заботы ея направлены далеко не исключительно на увеличене 
семейнаго достоянія. Она въ широкихь разм$рахъ занимается 
благотворительностью. Кром непосредственной частной помощи 
нуждающимся, она дёлаетъ постоянныя крупныя пожертвованія 
разнымъ общественнымъ учрежденіямъ. Нью-іоркскій университетъ, 
юридическая школа, колледжь въ РетгенБ, инженерное учи- 
лище получили оть нея громадныя суммы. И притомъ надо от- 
М%тить одну важную особенность въ ея благотворительной д%я- 
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тельности— она по большей части анонимна. О ея посляднемь 
крупномъ пожертвованіи нью-іоркскому университету узнали 
совершенно случайно, благодаря нескромности ея банкира. 

Занятая своими многочисленными длами, миссъ Елена Гульдъ 
почти никуда не выфзжаетъ и мало кого принимаетъ. 

— Это вовсе не оттого, что я не люблю общества, -- объ- 
ясняетъ она, улыбаясь. Напротивъ, мнв было бы очень пріятно 
видбть у себя гостей. Но у меня нФть времени! 

Впрочемъ, самый видь миссъ Гульдъ какъ-то не гармонируетъ 
съ изящными куколками 5-й авеню. Нельзя сказать, чтобы она 
небрежно относилась къ своему туалету, но всетаки, въ прош- 
ломъ году ея прелестныя сосфдки съ ужасомъ узнали, что она 
носить свою зимнюю шапочку второй годъ. 

Между тёмъ миссъ Гульдъ вовсе не отличается угрюмымъ и 
необщительнымъ нравомъ. Она съ увлеченемъ занимается вело- 
сипеднымъ спортомъ и предпринимаеть большія прогулки на ве- 
лосипедв со своей нев%сткой. Она обожаеть дћтей и устраива- 
етъ для нихъ веселые и грандіозные праздники. Кром% того она 
страстно любить цв%ъты. У нея великоляпныя оранжереи, гдз 
можно найти самыя замъчательныя коллекши ея любимыхъ цв%- 
товъ-—тюльпановъ и орхидей. 

Эти оранжереи и ‘цвфтники уже давно возбудили зависть и 
подражаніе остальныхъ обитательниць 5-й авеню. Составлять 60- 
гатыя коллекщи цвфтовъ быстро вошло въ моду, особенно благо- 
даря тому, что это увлечене стоитъ очень дорого. М-ссъ Бель: 
монть занимается культурой фіалокъ. М-ссъ Гудъ Райть изобр%- 
таеть способы үлучшенія разновидностей орхидей. М-ссъ Эгиен- 
тонъ разводить разные виды вьющихся розъ, такъ что большую 
часть года ея садъ и домъ наполнены благоухатемъ. 

Вс эти дамы держать, конечно, искусныхъ садовниковъ, но 
кром% того онъ желаютъ, по примъру миссъ Гульдъ, сами рабо- 
тать въ своихъ цвӛтникахь. Но нъжныя ручки прекрасныхъ са- 
довницъ не приспособлены къ грубымъ и тяжелымъ садовымъ 
инструментамъ, и въ Нью-[орк$ тотчась же возникло производ- 
ство легкихъ серебряныхъ леекъ, садовыхь ножницъ, скребковъ 
и т. п. Одна лейка изящной работы, съ иниціалами, стоитъ около 
1000 франковъ. Приборъ остальныхъ садовыхъ инструментовъ 
2000 франковъ. Но это еще не самое дорогое. Особенно дорого 
стоить выписка смянъ, луковицъ и отростковъ изъ разныхъ 
странъ свъта и содержаніе садовниковъ и ихъ помощниковъ. 

Но въ общемъ цвъЪты еще не самая разорительная прихоть 
американскихь милліардерокъ. Страсть къ драгоцвнностямь да- 
леко оставила ее за собой. Л%тъ 25 тому назадъ американскіе 
богачи, еще только что начинавшіе создавать свои крупныя с0- 
стоянія, и не думали о. такихъ непроизводительныхъ расходахъ, 
какъ пріобрћтеніе безумно дорогихъ украшеній для своихъ женъ. 
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Но европейскія газеты, перечиелявшія насл$детвенныя драгоцн- 
ности аристократическихъ родовъ, возбудили въ конпф концовъ 
зависть новой американской знати. Началось лихорадочное прі- 
обрфтен1е ювелирныхъ издӛлій. Въ АмерикЪ все совершается со 
сказочной быстротой, и теперь нвкоторыя королевы доллара не 
үступять по части драгоцвнностей настоящимъ королевамъ. Оже- 
релье, которое Джоржь Вандербильть надфлъ въ день свадьбы на 
шею своей невЪсты, стоило 750,000 франковъ. Оно предетавляеть 
собой 5 крупныхъ рубиновъ, оцъненныхъ каждый въ 120,000 фран- 
ковъ. Они соединены между собой тонкой, почти невидимой золо- 
той цВпочкой, на которой въ промежуткахъ между рубинами при- 
кръплено по 6 прекрасныхъ брилліантовъ. Отъ этого верхняго ряда 
спускаются внизъ гирлянды изъ мелкихъ брилліантовъ, украшен- 
выя восемью крупными солитерами. 

Полный брилліантовый уборъ м-ссъ Асторъ стоитъ 3.700,000 фран- 
ковъ. М-ссъ Оливье Бельмонть обладаеть знаменитой ниткой 
жемчуговъ, принадлежавшей нФкогда Мар1и-Антуанет$. Одна эта 
нитка оцБнивается въ 900,000 франковъ. Брилліанты м-ссъ Макъ 
Туомбли стоятъ 1.750,000 франковъ, а м-ссъ Брандвей Мартинсъ 
имфеть жемчужное ожерелье, стоющее 1.700,000 франковъ и ру- 
биновый уборъ въ 2 милліона. 

Въ отношеніи драгоцфнностей, какъ и во многих ь другихъ отно- 
шеніяхъ, американскія милліардерки, не одаренныя тонкостью вкуса, 
пвнятъ главнымъ образомъ не красоту иизящество этихъ вещей, а ихъ 
дороговизну и эксцентричность. Мы ужеупоминали объ обручальномъ 
кольцв миссъ Виргиніи Файръ, не позволяющемъ ей носить перчатки. 
Теперь по этой части рекордъ побила м-ссъ Кларансъ Маккай. 
Она уже раньше гордилась самой богатой коллекщей колецъ въ 
Америк. Но посл%днее кольцо, которое подариль ей мужъ, за- 
служиваеть описан1я. Это собственно не одно кольцо, а цБлыхъ 
три, незамбтно соединенныя между собой. Оно носится на ми- 
зинц®, безымянномъ и среднемъ пальцахъ. Већ три кольца сд%- 
заны изъ тяжелаго золота; среднее изъ нихъ украшено велико- 
зёпнымъ рубиномъ, стоющимъ 100.000 франковъ и окруженнымъ 
сверкающими изумрудами. На одномъ изъ остальныхъ колець 
изображена голова дракона тонкой работы, а края всЪхъ трехъ 
колецъ представляютъ собой острые зубцы. Въ длину это трой- 
ное кольцо имзетъ два съ половиной дюйма, а въ ширину пол- 
тора дюйма. Въ общемъ это оруде пытки совершенно лишаетъ 
возможности шевелить пальцами и надћвать перчатку. Т®мъ не 
мене м-ссъ Маккай почти не разстается съ своимъ Шы 
ръшаясь даже не носить перчатки на правой рук%. 

По части туалетовь, конечно, царить такая же роскошь и` 
тоже стремленіе къ эксцентричности. 

Недавно м-ру Вальдорфу Астору, жквущему теперь въ Лон- 
дон, удалось съ большимъ трудомъ добиться разрӛшенія пред- 
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ставить свою дочь миссъ Паулину Асторъ ко двору королевы Вик- 
тори. Тотчась-же начались лихорадочныя приготовленя къ этому 
событію чрезвычайной важности. Молодая дъвушка не могла раз- 
считывать очаровать англійскій дворь блескомъ своего ума, не- 
принужденной прелестью разговора, и потому рӛшено было обра- 
тить все вниман!е на костюмъ, чтобы по крайней мЪр% ослФпить 
роскошью своихъ туалетовъ. Портные Парижа и Нью-Юрка, не 
теряя времени, принялись за дфло. Миссъ Паулина р5шила взять 
съ собой только 120 платьевъ; каждое изъ нихъ отправлялось въ 
Лондонъ въ особомъ сундукЪ, не считая 38 чемодановъ съ б%льемъ 
и 72-хъ картонокъ со шляпами. Для перваго представленія ко- 
ролевЪ было приготовлено б%лое шелковое платье, покрытое 6%- 
лыми кружевами. Длинный бархатный шлейфъ весь вышить жем- 
чугомъ. Широкая шелковая лента, тоже вышитая жемчугомъ, спус- 
кается наискось отъ лЪваго плеча къ поясу. Великолфпный тю- 
левый вуаль, вытканный спеціально для нея, прикр®пленъ тремя 
страусовыми перьями. Все платье, не считая жемчуга, стоило 
12,500 франковъ. Стоимость остальныхъ ея.платьевъ колебалась 
отъ 2-хъ до 10-то тысячь франковъ каждое. Бълье вполн% со- 
отвЪтетвовало платьямъ. Впрочемъ, по части бълья у нея есть 
соперница. Батистъ и полотно для приданаго миссъ Мэри Чер- 
чиль изготовлялись по спеціальнымъ заказамъ на французекихъ 
и голландскихъ фабрикахъ. Настоящія валянсьенскія, брюссель- 
скія, брюггскія и алансонскія крүжева въ изобиліи украшаютъ 
каждую вещь. Самыя простыя рубашки стоятъ не менће 600 фран- 
ковъ каждая, а боле нарядныя цвнятея отъ 1,500 до 3,000 фран- 
ковъ. Приданое миссъ Мэри Черчиль было въ теченіе цћлой не- 
дЪли выставлено на показъ ея подругамъ и знакомымъ, возбуж- 
дая всеобщее удивленіе и зависть. | 

И не только знакомые допускаются иногда къ обозрф ню 
этихъ вещей, повидимому, не предназначенныхъ для широкой 
публики. Все, что пріобрћтаютъ для себя американскія милліар- 
дерки, служитъ предметомъ ихъ гордости и должно вызывать 
восторгь всЗхъ окружающихъ. Ихъ туалеты, ихъ бЪлье ничуть 
не разнятся въ этомъ отношеніи отъ ихъ домовъ и оранжерей. 
Он также охотно готовы показывать ихъ веъмъ, также рады, 
что о нихъ знаетъ и говорить весь міръ. 

Норвинъ разсказываетъ по этому поводу любопытный разго- 
ворь свой съ однимъ американскимъ репортеромъ. 

„Одинъ молодой репортеръ, —говоритъ онһь,-попросиль у меня 
рекомендательное письмо къ одной изъ королевъ 5-й авеню, моей 
дальней родственницв. Начинающій писатель хот5ль собрать св%- 
дня о тБхъ планахъ, какіе наша красавица составляла на бу- 
дущій зимній сезонъ, о предположенныхъ ею празднествахъ и дру- 
гихъ увеселеніяхъ. Просьба была самая естественная, и я охотно 
далъ письмо. 
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Черезь нФеколько дней молодой репортеръ явился поблаго- 
дарить меня. 

— Ну, что же —спросилъ я его,—вы довольны? Получили вы 
вс евБдбӛнія, какія желали? 

— О, я въ восторг, —отвћчалъ онъ.—Меня прекрасно при- 
няли. Мадамъ Х. не ограничилась т$мъ, что отвътила на мои во- 
просы; она сама собщила мнЪ н$которыя вещи, о которыхъ я ни- 
когда не осмълился бы ее спрашивать. 

— Въ самомъ д$л8?—спросилъ я.--А между тӛме, джентль- 
мены вашей профессіи не отличаются, обыкновенно, излишней 
скромностью. | 

— МнЪ не пришлось быть нескромнымъ. М-мъ Х. сама пока- 
зала мн весь свой гардеробъ, свои ‚новые туалеты, свое бълье, 
свои кружева, рубашки, полученныя изъ Парижа; она провела 
меня въ свою уборную и посвятила меня въ самыя интимныя 
подробности, предлагая мн записывать все, чтобы не забыть чего 
нибудь. 

Я былъ, признаюсь, несколько смущенъ. Поведеніе м-мъ Х.,— 
хотя у меня и не было особыхъ иллюзій относительно нея,-воз- 
мущало меня. 

— Послушайте, —-сказалъ я молодому репортеру.-Я попрошу 
васъ сейчасъ объ одной вещи, которую вамъ будетъ не легко 
исполнить. Оббшайте мнЪ не пользоваться т%ми свЕдЪніями, о 
которыхъ вы говорите. Мн бы очень не хотвлось причинить не- 
прятность м-ру Х. И ради самой м-мъ Х. я васъ прошу о томъ 
же;-что сказали бы ея подруги, если бы он% узнали, что она 
позволила себф дойти до подобной нескромности? 

— Все бүдеть сд5лано, какъ вы желаете, —отвЪзчалъ молодой 
репортеръ.—Хотя,—прибавилъ онъ, улыбаясь, —вы придаете этому 
слишкомъ большое значене. Подруги м-мъ Х. о томъ только и 
мечтаютъ, чтобы посл®довать ея прим%ру. 

„И онъ досталъ изъ своего портфеля и подалъ мн% полдю- 
жины писемъ. М-мъ Х. уже разсказала своимъ подругамъ о том», 
что произошло, и подруги, завидуя этому обстоятельству, просили 
репортера постить ихъ, получить отъ нихъ тоже разныя св%- 
дня“. 

Это постоянное соперничество другъ съ другомъ на почвз не- 
л$пыхь тратъ, это вӛчное стремленіе блистать во что бы то ни 
стало, возбуждать газетный шумъ и толки, поглощаетъ већ силы 
милліардерокъ, и у нихъ не остается ни времени, ни охоты зани- 
маться разными простыми женскими дћлами. Мало того, что онФ% 
не желаютъ знать никакихъ домашнихъ хозяйственныхъ работъ, 
онъ стараются уклониться и отъ естественной роли женщины 
быть матерью. ДЪйствительно, материнство связано со столькими 
непріятнымн үсловіями. На несколько м8сяцевъ, по крайней мФрФ, 
женщина должна отказаться отъ свЪтекой жизни, отъ участія въ 
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различныхъ балахъ и пикникахъ. Ойа не можетъ блистать туале- 
тами, не можетъ собирать у себя избранное общество. Однимь 
словомъ, на время, по крайней м%р%, весь смысль ея существо- 
ванія теряется для милліардерки. А сколько важныхъ перем нЪ 
можетъ произойти за это время. М-сеъ Стивесантъ можетъ окон- 
чательно побъдить м-ссъ Асторъ; какая нибудь новая королева 
можетъ вторгнуться въ ихъ кругъ, и во всемъ этомъ она не бу- 
детъ принимать никакого участія. Да объ ней совсћмъ забудутъ 
за это время! Она утратитъ свое положеніе, свою роль. НФть, 
нябты Надо во что бы то ни стало избфжать этого несчастія! И 
воть принимаются мФры, чтобы ограничить, на сколько возможно, 
число дфтей, или Даже вовсе избавиться отъ нихъ. 

„Взгляните на великолзпную 5-ю авеню, славящуюся тм», 
что на протяжени цБлой мили на ней живутъ только милліар- 
деры, и обратите вниман!е на окружающе ее дворцы. Вы тот- 
часъ же убВдитесь, что безплодіе является тамъ правиломъ, а 
обиліе дВтей рёдкимъ исключеніемъ. Начиная отъ 57-й до 72-й 
улицы, вы насчитаете тамъ 45 дворцовъ; только въ четырехъ 
изъ нихъ есть дфти. Въ 804 номер%, у Вильяма Росвельта; въ 
858 номер%, у Исаака Стерна; въ 857 номер5, у Джоржа Гульда, 
и въ 840 номер, у Джона Жакоба Астора. У Джоржа Гульда 
пять человЪкъ дфтей, у Вильяма Росвельта четверо, у Исаака 
Стерна двое и у Джона Жакоба Астора одинъ. Всего дввнадцать 
дфтей въ сорока пяти семьяхъ“. 

Но заглянемъ на минуту въ тъ семьи, гд, вопреки нежеланію 
матери, есть дёти. Надо принять во вниманіе, что нежеланію 
матери противодйствуетъ иногда страхъ отца остаться безъ на- 
слвдника и передать въ чужя руки свое состояніе. Какъ бы то 
ни было, дёти, хотя и не часто, встрёчаются въ грандіозныхъ 
дворцахъ нью-іоркскихъ милліардеровъ. Не надо только забывать, 
что это не обыкновенныя дфти,-—это наслёдники громадныхъ со- 
стояній, это будущіе короли доллара. Съ самаго появленія ихь 
на свӛть окружающие не должны ни на минуту забывать, съ ка- 
кими высокорождеными младенцами они имъютъ дЂЛо. 

Мы въ помфщенши новорожденнаго сына Гарри Уитнея. Въ 
золотой, эмалированной колыбельк%, задернутой небесно-голубымъ 
пологомъ, отдђланнымъ старинными венеціанскими кружевами, по- 
коится будущій наслёдникъ милліоновь. Расшитыя голубымъ шел- 
комъ подушки труть нъжныя щечки ребенка, а кружева, густо 
окаймляющія его рубашечку и чепчикъ, щекочуть его шейку и 
грудку, но зато онъ окруженъ истинно королевской роскошью. 
Вс родственники поднесли новорожденному царскіе подарки. Его 
Д5дь Вандербильть подарилъ тяжелую золотую цфпь съ золотой, 
усзянной брилліантами подковой. Старикъ Уитней поднесъ по- 
гремушку, сдвланную изъ слоноваго клыка, усыпаннаго драгоцн- 
ными камнями, къ которому прикрћилены золотые колокольчики. 
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Оть Вильсоновъ онъ получиль полный уборъ изъ брилліантовъ, 
оть Слоановъ ожерелье изъ кораловъ, осыпанныхъ брилліантами. 

У ребенка пока три няньки; већ он% имфютъ дипломъ опыт- 
ныхъ сидълокъ. Четыре раза въ день его посћщаютъ доктора. 
Одинъ въ 8 часовъ утра, другой въ 1 часъ дня, третій въ 7 ча- 
совъ вечера и четвертый въ 12 часовъ ночи. Бюллетени 0 со- 
стояніи здоровья новорожденнаго сообщаются каждый разъ по 
телефону всёмъ старшимъ родственникамъ и вывзшиваются въ 
большой зал дворца. Каждый изъ докторовъ получаетъ 250 фран- 
ҚОВЬ за визитъ, такъ что въ день медицинскій осмотръ ребенка 
обходится въ 1000 франковъ. 

А вотъ ребенокъ немного постарше, двоюродный братъ ма- 
ленькаго Уитнея, сынъ Корнеліуса Вандербильта. По прим%ру 
коронованныхъ особь онъ называется Корнелусъ Ү Вандербильтъ. 
Ему уже второй годъ. Онъ старше своего кузена и не можетъ 
обходиться такимъ небольшимъ штатомъ прислуги, какъ тотъ. 
Двъ няньки и дежурный докторъ не выходятъ изъ комнаты ре- 
бенка; кром% того у него есть отдАльная горничная, швея, два 
кучера и два служителя для тяжелыхъ работь. ВсЪ требованія 
гигіены соблюдаются самымъ строгимъ образомъ Никто не осм%- 
ливается поцВловать ребенка, чтобы не передать ему какой-нибудь 
заразы, и мать первая съ ръдкой выдержкой, или, можеть быть, 
съ рёдкимъ равнодушіемъ, подчиняется этому правилу. Все по- 
мӛшенів Корнеліуса: Ү покрыто б$лой эмалью и самъ онъ не но- 
сить никакого цвъта, кром$ благо. На шеф у него постоянно 
надфта нитка бфлаго жемчуга, стоимостью въ 60.000 франковъ. 
Его туалетъ, не считая, конечно, драгоцвнныхһ украшеній, оц%- 
нивается по самымъ скромнымъ разсчетамъ въ 200.000 франковь. 

Каждый день онъ выбзжаеть кататься въ бЪлой эмалирован- 
ной колясочк8, отдфланной внутри дорогими бБлыми м%хами. 
Главная нянька катить колясочку, а по бокамъ идуть два рос- 
лыхъ лакея, чтобы предохранить ее отъ неосторожныхъ толчковъ 
прохожихъ. Костюмъ для прогулокъ не уступаетъь домашнимъ 
платьямъ. Особенно интересна одна шляпка ребенка, украшенная 
тремя великолфпными б%лыми страусовыми перьями. Әти перья 
намФревался пріобръсти принцъ Уэльскій, чтобы украсить ими 
будуаръ принцессы, но м-съ Вандербильтъ удалось” за баснослов- 
ную цБну перекупить ихъ у поставщика наслћдника англійскаго 
престола. 

„Да, да,--говорить съ гордостью отецъ Корнеліуса Ү,—это тЪ 
самыя перья, которыя такъ желаль им%ть принцъ Уэльскій. Я 
очень сожал%ю объ этомъ, но мой сынъ не менФе достоинъ ихъ“,— 
и, пожалуй, на этоть разъ онъ правъ. 

Бъдный мальчикъ живеть въ полномъ одиночествъ. Къ нему 
не допускаютъ ни одного ребенка и самъ онъ не бываетъ нигд%, 
Даже у своего отца и у дда. Отъ времени до времени они сами 
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носфщаютт его. Вообще даже сами родители смотрятъ на него 
какъ на владьтельнаго принца и сообразно съ этимъ относятся 
къ нему. Конечно, такой маленькій ребенокъ еще не отдаеть себћ 
отчета въ той роли, какую навязываютъ ему съ колыбели, но с0- 
знаніе это просыпается очень рано. 

Вотъ ребенокъ немного постарше, проведшій годы младенче- 
ства при совершенно такихъ же условіяхъ. Теперь ему восьмой 
годъ. Это Жакъ Вильямъ Асторъ, единственный  сынъ Джона 
Жакоба Астора. Исключительное воспитаніе сдЪлало изъ него 
печальнаго, молчаливаго, угрюмаго ребенка. 

Какъ и Корнеліүсъ У Вандербильтъ, Жакъ Асторь всегда 
одинъ. Ему отведено цфлое крыло во дворцв его отца и туда не 
имфетъ доступа ни одинъ ребенокъ. Его дворъ состоитъ изъ одной 
француженки, им$ющей верховное наблюденіс надъ воспитаніемъ 
мальчика, двухъ горничныхъ, двухь лакеевъ, двухъ выфздныхъ 
-лакесвь, двухь кучеровъ и шести грумовъ. 

Кухня маленькаго королевича составляеть предметь особой 
гордости его родителей. Каждое утро лакей преподносить Жаку 
на серебряномъ блюдЪ меню, составленное старшимъ поваром». 
‚ Мальчикъ одобряетъ его или вносить какія-нибудь измФбненія, со- 
гласно своему прихотливому вкусу. Потомъ меню передается 
француженк%, за которой остается послФднее слово. Она внима- 
тельно изучаеть его и безжалостно вычеркиваеть вс сладости, 
которыя могутъ повредить ея воспитаннику. Мать почти никогда 
не вмЪшивается въ эти мелочи. 

Каждый день Жакъ Асторъ совершаеть прогулку въ своемъ 
экипажЪ. Онь сидитъ тамъ одинъ подъ охраной двухъ выфздныхъ 
лакеевь--одного на козлахъ, другого — позади. Француженка гу- 


вернантка сл$дуетъ за нимъ въ другомъ экипаж и наблюдаеть, 
чтобы онъ не останавливался и не вступалъ ни съ ЕЗмъ Въ раз- 


говоры. Единственнымъ товарищемъ 6%днаго ребенка служитъ не- 
большое пьянино, заказанное спеціально для него. ЦФлыми часами 
мальчикъ печально псребираетъ клавиши, подбирая опереточные 
мотивы, которые онъ слышить оть своей француженки. До сихь 
поръ его еще ничему не учили, онъ едва умћетъ читать и пи- 
сать, но въ будущемъ родители предполагаютъ вести все его 
обученіе дома, не щадя издержекъ на приглашеніе лучшихъ про- 
фессоровъ. Никогда Жакъ не будетъ посбшать никакихъ школъ 
или университетовъ. Когда его отцу говорятъ что-нибудь относи- 
тельно неудобствъ такой исключительной системы воспитания, 
Джонъ Жакобъ Асторъ возражаетъ: 

— Короли Франці и Англіи и русскіе императоры тоже ни- 
когда не посбшали школы. 


А если ему напоминаютъ сыновей Людовика Филиппа, онъ от- 
вЪчаетъ: . 
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-- Асторь долженъ искать прим$ровъ выше себя, а не ниже 
себя! 

Король-бүржуа недостаточный образецъ для представителя слав- 
наго рода Асторовъ. 

Такъ или почти такъ, какъ маленьків Уитней, какъ Корне- 
ліусъ У, какъ Жакъ Асторъ, воспитываются већ д$ти на 5-й авеню. 
Можно себф представить, къ какимъ результатамъ приводитъ та- 
кая система. Выйдя изъ ранняго дътства, бъдные бүдушіе МИЛЛІО- 
неры оказываются неспособными ни къ какой мысли, НИ къ ка- 
кому үсилію. Любопытными образчиками того, къ чему ведетъ 
подобное воспитаніе, служать Жоржъ и Санжеръ Пульманы, 0 
которыхъ намъ уже приходилось упоминать. 

Въ раннемъ дътств мальчики близнецы славились своей си- 
лой и красотой, но неусыпныя заботы окружающихъ не замедлили 
уничтожить такую аномалію. Запертые въ своихъ роскошныхъ 
апартаментахъ, лишенные всякаго общества товарищей, они росли 
подъ присмотромъ всевозможныхъ гувернантокъ, гувернеровъ и 
преподавателей. Эти послфдн!е должны были развивать и обога- 
шать ихь умъ, не нарушая уваженія, подобающаго ихъ высокому 
положенію. СлЗдетв1емъ этого үсловія оказалось то, что мальчи- 
ковь нельзя было рфшительно ничему научить, не смотря на са- 
мыя добросовъстныя усилія учителей. Любимымъ занятемъ близ- 

нецовъ было уничтожать все, что попадалось имъ подъ руку, и 
° истязать домашнихъ животныхъ. Мал%йшая жалоба м-ру Пуль- 
ману со стороны преподавателя вела за собой немедленную от- 
ставку жалобщика. 

Наконецъ всетаки печальные результаты домашняго обүченіл 
заставили м-ра Пульмана попробовать поставить Д8ло иначе. Со- 
хранивъ весь штать преподавателей, онъ рЪшилъ посылать маль- 
чиковь въ Гарвардскую приготовительную школу. Несмотря на то, 
что они оказались тамъ старше всћхъ въ классъ, по успЪхамъ 
они заняли 1471-е и 148-е мЪсто изъ 148 учениковъ. Занятія и 
тамъ шли не лучше, тзмъ бол%е, что, получивь нфкоторую свободу 
оть домашняго надзора, они проводили свободное время въ куте- 
жахъ и всевозможныхъ неистовствахъ. Они пріобрътали, напри- 
мръ, свирбпыхһ псовь и травили ими своихъ товарищей и учи- 
телей. Видя, что и этотъ опытъ ни къ чему не привель, м-рь Пуль- 
манъ принялъ героическое рӛшеніе отдать юношей въ школу 
ручного труда въ ПотстоунФ. Въ это время Жоржу и Санжеру 
было уже по 18 лЪтъ и они успли уже истратить 8 милліоновъ 
изъ отцовскаго состоянія. Въ, Потстоунъ они отправились по обык- 
новенію въ своемъ спеціальномъ поЪзд%, съ цфлымъ штатомъ пре- 
подавателей и прислуги. Появленіе этихъ двухъ сорванцовъ про- 
извело страшный переполохъ въ училищ, и черезь нФсколько 
времени директору пришлось волей-неволей, съ большими извине- 
ніями, отослать ихъ обратно къ родителям». 

№ 4. Отдлъ І. 19 
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Ничего новаго м-рь Пульманъ не могь придумать и на вос- 
питанів юношей былъ поставленъ кресть, къ ихъ великому удо- 
вольствію. Въ деньгахь имъ по прежнему не было отказа, и они 
превесело проводили время то у себя дома, то въ Европ, куда 
они часто любили предпринимать путешествія. 

Однажды, возвращаясь изъ Парижа, они стали жаловаться на 
неудобства, которыя имъ приходилось переносить, благодаря по- 
стоянному присутствію переводчиковъ. 

— Какъ,— воскликнула одна. старая приятельница ихъ матери, 
Ъхавшая въ томъ-же вагон, —вамъ приходилось обращаться къ. 
переводчикамъ? При већхъ т%хь облегченіяхъ, какія вамъ доста- 
вляли съ дтства, вы не могли настолько научиться француз- 
скому языку, чтобы объясняться безъ посторонней помощи? 

Жоржъ молча опустилъ голову. Но Норвинъ, присутство- 
вавшій при этомъ разговор%, ръшилъ воспользоваться случаемъ. 
поразспросить такого любопытнаго субъекта. | 

— Да, сказалъ ему Жоржъ, когда они услись въ нъкоторомъ 
отдаленіи отъ остальной компани, —во всЪхъ Соединенныхъ Шта- 
тахь нтъ, ввроятно, боле невбжественныхь юношей, чъмъ мы. 
Санжеръ и я--мы знаемъ меньше, чЁмъ мальчики, никогда не 
бывавшіе въ школ. Нами никогда не руководили. Я говорю 
иногда Санжеру, что всякій воспитанный такъ, какъ мы, не могь 
бы*%ничего достичы--Мы иначе не Фздили изъ Чикаго въ Нью- 
Торкъ, какъ въ вагонъ-салон%. Съ нами обращались, какъ съ набо- 
бами. Мы останавливались въ Отел Виндзоръ, но не любили си- 
дътЬь тамъ и предпочитали слоняться по городу. Наша мать по- 
сылала коммиссіонеровь, чтобы слфдить за нами. Но вы можете 
судить о томъ, етбсеняли-ли они насы Я помню, что разь мы ц%- 
лую недћлю забавлялись тъмъ, что опрокидывали тачку одной 
старой торговки яблоками. Иногда мы бросали на тротуаръ апель- 
синныя корки и смотрћли, какъ скользятъ и падають прохожие. 
Мы тратили громадныя суммы самымъ нелбпымһ способомъ. Но. 
чего можно ждать отъ дћтей, воспитанныхъ такъ, какъ мы. 

Удивительнфе всего то, что отецъ всегда внушалъ имъ высо- 
комёрное презрё ше къ торговлћ и промышленности, создавшей 
его состояніе. Только при концв жизни у него открылись глаза 
на коренную ошибку такой постановки воспитан1я. Исправить 
прошлое уже не было возможности, но онъ ръшилъ попробовать 
прим%нить къ своимъ сыновьямъ еще одно радикальное средство. 
Онъ ограничилъ долю. наслъдства каждаго изъ НИХҺ доходомъ въ. 
15.000 франковъ ежегодно. 

Попытавшись безуспшно оспорить завбшаніе отца, молодые 
люди попробовали поступить на службу на желъзную дорогу, осно- 
ванную ихъ отцомъ, но въ очень скоромъ времени имъ было от- 
казано отъ м%ста за полной неспособностью ихъ къ работ%. 
Наврядъ-ли вообще героическое рӛшеніе отца принесетъ ка- 
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кую-нибудь пользу молодымъ людямъ. Они уже дЪйствительно 
утратили способность къ малёйшему усилію воли, къ какому бы 
то ни было труду. Кром того м-ссъ Пульманъ, законная наслфд- 
ница всего состоянія мужа, совсёмъ не раздъляетъ тЪхъ взгля- 
довъ, къ которымъ онъ пришелъ въ концф жизни. Она находить 
неудобнымъ явно идти наперекоръ вол своего покойнаго мужа, 
но косвеннымъ образомъ она не перестаетъ поддерживать своихъ 
неудачниковъ сыновей, которымъ дёйствительно трудновато было 
бы перейти сразу на такой суровый режимъ. 

Жоржъ и Санжеръ Пульманы, пожалуй, самые типичные пред- 
ставители Нью-Іоркской золотой молодежи, но ихъ никакъ нельзя 
назвать исключен1ями. Напротивъ, всз ихъ сверстники съ 5-й 
авеню проводятъ время приблизительно также и већ не далеко 
ушли отъ нихъ въ умственномъ отношенін. Большая часть изъ 
нихъ занимается какимъ-нибудь видомъ спорта, или велосипед- 
нымъ, какъ Пайнъ Уитней, или гонкой яхть, какъ Робертъ Герри, 
или покупкой собакъ, какъ Франкъ Гульдъ, или какимъ-нибудь 
другимъ, мало производительнымъ занятіемъ. Роберть Гёлетъ, 
нәприм%ръ, прославился тћмъ, что играль Джульету въ трагеди 
Шекспира, поставленной студентами Гарвардскаго университета. 
Ни одинъ изъ студентовъ не соглашался играть женскую роль, 
а Гёлетъ, наоборотъ, добивался этого и даже взялъ на себя всВ 
расходы по спектаклю, съ т%мь, чтобы ему позволили играть 
Джульету. ДЪйствительно, его женственное лицо болће всего под- 
ходило къ женской роли. Онъ заказалъ себ роскошные туалеты, — 
одно бальное платье Джульеты стоило 8.000 франковъ,—но, къ 
сожалънію, женственное лицо и великолӛпные костюмы остались 
его единственными преимуществами. Бъдный юноша не только не 
үм%ль играть, но оказался даже совершенно неспособнымъ вы- 
учить роль. 

Вильямъ Вандербильть занимается пріобрВтеніемһ различных 
рћдкостей, и его квартира представляеть настояшій музей или, 
лучше сказать, складъ всевозможнаго хлама, такъ какъ, обладая 
весьма скудными знаніями, онъ постоянно попадаеть впросакъ и 
покупаетъ за болышя деньги совершеннйшую ерунду. Недавно 
одинъ ловкій товарищъ, зная его слабость, продаль ему за 5.000 дол- 
ларовъ самую обыкновенную стальную броню, подъ видомъ воен- 
ныхъ доспӛховь Наполеона, въ которыхъ тоть сражался подъ Ва- 
терлоо. Простодушный юноша нъсколько дней подрядъ показы- 
валь всћмъ знакомымъ свое драгоцвнное пріобрћтеніе, пока кто- 
то изъ пріятелей не сжалился надъ нимъ и не объяснилъ ему, 
что его просто-на-просто надули. 

Не имћя надобности ни служить, ни продолжать коммерческую 
дъятельность отцовъ, накопившихъ съ избыткомъ и на ихъ вЪкъ, 
эти молодые люди слоняются по св$ту въ поискахъ за сильными 
ощущеніями, которыя могли бы хоть на минуту возбудить ихъ 
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притупленные нервы. Едва избавившись отъ родительской опеки, 
они 6%гуть изъ своего мірка, гд все имъ такъ знакомо и такъ 
скучно. Иногда въ погон за чЪмъ-нибудь новымъ, оригиналь- 
нымъ, изъ ряда вонъ выходящимъ, они пускаются на самыя изу- 
мительныя выходки. 

Недавно въ Нью -Іоркъ надћлала большого шума исторя 
одного молодого милліардера — Стефана Ванъ Ренселера. Этотъ 
молодой челов къ былъ иэвӛстень въ своемъ кругу какъ стра- 
стный любитель всЪхъ видовь спорта. Онъ участвоваль и въ 
велосипедныхъ, и въ яхтовыхъ гонкахъ, занимался верховой 
Ъ$здой, боксомъ и т. п. Но въ конц концовъ все это ему начало 
надофдать, и онъ мечталъ о чемъ-нибудь болЗе эксцентричномъ и 
интересномъ. Случай не замедлилъ представиться. Въ Нью-Джерси, 
гдЪ жиль въ то время молодой клубмэнъ, пріћхалъ одинъ извВ- 
стный американскій циркъ. Ванъ Ренселерь пошелъ на предста- 
вленіе и былъ очарованъ имъ. Тотчасъ-же ему пришла въ голову 
блестящая идея. На другой день онъ является къ содержателю 
цирка и, не называя себя, просить принять его въ труппу. Со- 
держатель не вықазываеть особой готовности, но молодой чело- 
вкъ проситъ испытать его въ набздничеств5. Репетиція сходить 
очень удачно, и посл н$сколькихъ дополнительныхъ үроковъ, 
молодой милліонеръ допускается, наконецъ, къ участію въ пу- 
бличномъ представленіи. Въ начал, среди другихъ наъздниковъ, 
онъ не обрашаль на себя особаго вниман1я публики, но когда 
онъ выступиль соло, завзятые любители цирка начали присма- 
триваться къ новому лицу, и вотъ то тамъ, то туть зрители съ 
үдивленіемъ стали узнавать въ цирковомъ нафздникЪ извфетнаго 
клубмэна, представителя золотой молодежи 5-й авеню, м-ра Ванъ 
Ренселера. Интересная весть быстро облетъла публику, и мо- 
лодой милліардеръ, прыгающій черезь обручь на арен цирка, 
вызвалъ бурные аплодисменты. На другой день сенсаціонная но- 
вость облетВла уже весь Нью-Іоркъ, и пріятели м-ра Ванъ Ренсе- 
лера толпой стали собираться въ циркъ, къ великому удоволь- 
ствію антрепренера, совершившаго нечаянно такую выгодную 
аферу. Онъ д$лалъ громадные сборы, пока это извстіе не до- 
шло до родителей Стефана Ванъ Ренселера. Они приняли это 
совершенно иначе, чъмъ товарищи его, видӛвшіе въ этомъ слу- 
ча неожиданное развлеченіе, и приняли немедленно крутыя 
м%ры, заставившія его прекратить свою краткую экскурсію въ 
область наъздническихъ успфховъ. Прощане его съ трушой 
было. самое трогательное; онъ устроилъ своимъ сотоварищамъ 
грандіозный банкетъ, память о которомъ еще долго не умретъ 
въ ихъ сред%. 
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Если поступленіе въ циркъ составляетъ во всякомъ случа%ф 
рӛдкое явленіе въ средЪ четырехсотъ, то женитьба на цирковыхъ 
нафздницахъ, кафешантанныхъ пзвицахъ и другихъ представи- 
тельницахъ низшаго театральнаго мірка уже перестала удивлять 
американскую аристократію. Въ этой средћ по большей части 
проводить время золотая молодежь 5-й авеню; тамъ-же она ищетъ 
себъ и подругъ жизни. Да и дъЙствительно, это самыя подходящія 
жены для молодыхъ милліардеровъ, привыкшихъ къ безпорядочной, 
безшабашной жизни. Он%, пожалуй, еще лучше женщинъ ихъ 
круга помогуть имъ пустить по вЪтру отцовскія состояния. 

Первый проложилъ этоть путь Джонъ Андерсонъ, король 
табаку, женившійся на Кити Колеръ, игравшей субретокъ въ 
бродвейскомъ театр. Эдита Кингтонъ играла Фру-фру въ Дэли- 
театрБ, когда ею плфнился Джоржь Гүльдь и женился на ней, 
не смотря на сопротивленіе родителей. Маргарита Матеръ, пвица, 
прославившаяся своими довольно рискованными похожденіями, 
стала супругой извъстнаго пивного короля м-ра Пабста. Элеонора 
Майо векружила голову м-ру Әльвертону и тоже въ конц 
концовъ женила его на себ. Наконецъ, знаменитая наЪздница 
труппы Буффало Биль, Катарина Клемонсъ, въ настоящее время 
одна изъ наиболђе замътныхъ представительницъ группы четырех- 
соть--м-ссь Говардь Гульдъ. 

Конечно, такое вторженіе новыхъ элементовъ въ довольно 
замкнутый прежде кругъ крупныхъ американскихъ промышлен- 
никовъ не могло не отразиться на господствующихъ тамъ нравахъ. 
Новыя милліардерки, шагнувшія сразу съ цирковой арены или 
съ кафешантанныхъ подмостковъ въ великосвВтокія гостиныя 
какихъ-нибудь м-ссъ Асторь или м-ссъ Вандербильтъ, не могли 
не перенести туда, хотя отчасти, атмосферу своей прежней жизни. 
И нельзя сказать, чтобы эта атмосфера особенно шокировала по- 
чтенныхъ милліардеровъ. Напротивъ, она вносить даже нФ%которое 
разнообразіе въ мертвящую скуку салоновъ. Молодые люди на- 
перерывъ ухаживають за этими непринужденными красавицами, 
гораздо болђе интересными для нихъ, чфмъ ихъ натянутыя и 
скучныя кузины. | 

Н%которая свобода нравовь, воцарившаяся такимъ путемъ на 
5-й авеню, не могла не оказать своего дЪйств1я и на молодыхъ 
дзвушекъ, воспитанныхъ въ собственныхъ дворцахъ своихъ роди- 
телей. Жизнь этихъ бъдныхъ куколокъ шла действительно крайне 
однообразно и невесело. Совершенно невфжественныя, чуждыя 
всякихъ умственныхъ и эстетическихъ наслажденій, онъ не могли 
пользоваться и тми развлеченіями, какія наполняли существова- 
не ихъ братьевъ. Св другой стороны, всякія хозяйственныя хло- 
поты и женскія работы считались ниже ихъ достоинства; такимъ 
образомъ все ихъ время было наполнено исключительно пере- 
мфной костюмовъ и выфздами. Естественнымъ образомъ он% всегда, 
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стремились къ чему нибудь эксцентричному, необычайному, что 
могло бы хоть на время дать пищу ихъ незанятому уму и вообра- 
женію. Теперь въ этомъ отношении имъ открылся больший про- 
сторъ. Подражая своимъ новымъ родственницамъ, онъ стали со- 
перничать другъ съ другомъ и съ ними по части разныхъ эксцен- 
тричныхъ и рискованныхъ выходокъ. Два года тому назадъ въ 
этомъ отношеніи особенно славилась миссъ Луиза Моррисъ, те- 
перешняя м-ссъ Фредерикъ Гебгарть. 

Миссъ Луиза Моррисъ уроженка Балтиморы. Переселившись 
въ Нью-Іоркъ, она сразу завоевала общая симпати въ обществћ 
5-Й авеню, благодаря своему неистощимому веселью и блеску сво- 
ихъ безчисленныхъ туалетовъ. Въ Нью-Іоркъ молодая дзвушка 
пользовалась неограниченной свободой, и слава объ ея эксцентрич- 
ныхь выходкахь создавала ей массу поклонниковъ. Между про- 
чимъ, она имфла обыкновеніе отправляться каждый вечеръ въ 
театръ въ сопровождении цзлой толпы .молодыхъ клубмэновъ. По 
окончаніи спектакля молодежь ужинала гдЪф нибудь въ ресторан%. 
Однажды вечеромъ веселая компанія проходила мимо фонтана 
Бари близъ Монтъ-Вернонскаго сквера. 

— Лулу, — сказалъ одинъ изъ молодыхъ людей миссъ Луиз$ 
Моррись,--перешли бы вы черезъ этоть бессейнъ? 

— А что вы мн дадите?’— спросила она. | 

— Мы вамъ дадимъ самый великолћпный велосипедный хлысть, 
какой можно найти за деньги. 

Не говоря больше ни слова молодая дъвушка вскочила на 
край бассейна и, приподнявъ юбку, перешла бассейнъ съ одного 
конца на другой. Вода заходила ей немного выше колънъ, нони 
платье, ни юбки не были замочены. Выскочивъ съ противопо- 
ложной стороны, миссъ Луиза Моррисъ подозвала проъзжавшій 
кэбъ, побхала домой и легла въ постель,--она схватила насморкъ. 
“На другой день обёщанный хлысть былъ ей доставленъ. 

Въ то же л%то въ Ньюпорт она стала героинею другого при- 
клюцщен1я. Однажды, гуляя по берегу моря со своими пріяте- 
лями, она вскричала: | 

— Боже, какія прозрачныя, чистыя волны! Какъ жаль, что на 
мн платье, а не купальный костюм». 

— Неужели васъ смущаетъ вопросъ о костюм? — сказалъ 
одинъ изъ молодыхъ людей. — Войдите въ воду такъ, какъ есть, 
если не боитесь! 

Лулу не заставила повторить себ дважды это предложеніе. 
Вскрывъ зонтикъ и подобравъ юбки, она вошла въ море буквально 
до колЪнъ. Потомъ, обращаясь къ своей свит%, она крикнула им”: 

— Принесите мн% пенюаръ. 

Пенюаръ быль принесенъ, и она возвратилась въ отель, завер- 
нувшись въ него. Ея юбки оставляли мокрый сл$дъ на полу, и 
другимъ молодымъ дфвушкамъ, удивлявшимся, что такое случи- 
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лось съ Лулу, было сказано, что она нечаянно упала въ воду. 
Но такое объясненіе никого не удовлетворило—всв ждали отъ 
Лулу чего нибудь болће необыкновеннаго. Наконецъ, сама миссъ 
Луиза Моррисъ переодфлась, вернулась въ салонъ и возстановила 
истину. Ее встр$тили цфлымъ хоромъ восторженныхъ прив тетей, 
точно она совершила какой нибудь доблестный поступокъ, достой- 
ный преклоненія современниковъ. 

Миссъ Лулу далеко не единственная въ своемъ род%; болће или 
менће вс молодыя дъвушки 5-й авеню стремятся къ тому же; 
только не у всБхъ хватаеть храбрости. Недавно, впрочемъ, миссъ 
Элеонора Сидлей, съ завистью слёдившая за успёхами миссъ Луизы 
Моррисъ, придумала одну вещь, оставившую далеко за собой см%- 
лыя выходки Лулу. Миссъ Элеонора гостила у м-ра и м-ссъ Огденъ 
Фаулеръ. Конскіе бБга привлекли туда всю золотую молодежь 
5-Й авеню, и м-ръ Огденъ пригласилъ ихъ всЪфхъ къ себ на хо- 
лостой обёдъ. Въ послёднюю минуту, выписанный изъ Нью-Іорка 
метрдотель телеграфироваль, что онъ никакъ не ‘можеть быть. 
Оказалось впослФдетвін, что это было подстроено самой миссъ 
Сидлей, но м-ръ Огденъ, не. подозрввая объ этомъ, былъ очень 
огорченъ. Ни одинъ изъ его слугь не умфлъ какъ слфдуетъ раз- 
лить шампанское. 

— Я вась выручу изъ б$ды!—вскричала миссъ Эленора Сид- 
лей.—Я переодвнусь горничной-негритянкой, выкрашу лицо и 
руки и буду прислуживать вашимъ гостямъ. Я үм%ю въ ‚совер- 
шенств% разливать шампанское. Положитесь на меня. 

М-ръ и м-ссъ Огденъ нашли эту зат5ю великол$пной. Тотчасъ 
же по телефону изъ Нью-Іорка была вытребована необходимая 
краска и подходящій парикъ, а вечеромъ миссъ Элеонора Сидлей— 
единственная представительница своего пола, проникла въ обћ- 
денную залу. Ея присутствіе произвело сенсацію. Въ началћ 06%- 
дающіе ограничивались тёмъ, что совали ей на чай, чтобы она не 
забывала ихъ стакановъ. Но, благодаря шампанскому, сцена скоро 
оживилась. Хорошенькую негритянку заставляли пить изъ всъхъ 
стакановъ. Молодые люди поочередно сажали ее къ себ на к0- 
лъни. Наконецъ, общее веселье дошло до такихъ предфловъ, что 

м-ръ Огденъ сталь серьезно тревожиться и сдвлаль миссъ Әлеонор%Ъ 
Сидлей знакъ, что ей пора удалиться. Но молодая дфвушка, вместо 
того, чтобы послћдовать этому совъту, быстро сбросила съ себя 
париқъ, вытерла мокрой салфеткой лицо, и передь изумленными 
зрителями открылись роскошные б5локурые волосы и характер- 
ныя черты одной изъ богатъйшихъ наслздниць 5-й авеню. 

Разсказы объ этомъ объд вызвали большой шумъ въ Нью- 
Іорк%, и слава миссъ Элеоноры Сидлей совершенно затмила славу 
Лулу Моррист. 

Теперь на очереди еще новая зат%я. котор үю, впрочемъ, пу- 
сгила ръ холт не свЪтская дЪвушка, а простая натурщица. На 
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одномъ 0бфд$, который давалъ своимъ знакомымъ банкиръ Генри 
Пуръ, на столъ былъ поставленъ грандіозный паштетъ. Въ средин% 
об%да, когда гости уже достаточно развеселились, и оркестръ за- 
играль тушъ, корочка паштета вдругь лопнула, и оттуда выско- 
чила на столъ извЪстная всфмъ нью-іоркскимъ художникамъ на- 
турщица. Вмст® съ ней изъ пирога выпорхнула цфлая стая ла- 
сточекъ. Это неожиданное явленіе было встрёчено самыми во- 
сторженными оваціями. 

Въ настоящее время молодые милліардерки заняты важнымъ 
вопросомъ, какъ бы и имъ воспроизвести этоть очаровательный 
фокусъ. Все затрудненіе заключается въ костюм. Натурщица 
изб%гла этого затрудненія довольно простымъ способомъ, но мо- 
лодымъ особамъ изъ высшей американской аристократіи, какъ ни 
какъ, не вполнъ удобно появляться въ одномъ намек на костюм. 

Впрочемъ, теперь у нихъ явилась еще одна фантазия, которую 
многія надъятся осуществить. Молодые нью-іоркскіе клубмэны за- 
думали заказать къ парижской выставкъ золотую статую въ на- 
туральный ростъ одной хорошенькой актрисы, миссъ Модъ Адамс». 
Подписка на эту статую среди ея ·поклонниковъ въ первые же 
дни дала 1.740.000 франковъ, и статуя была заказана. Посл% вы- 
ставки статуя должна поступить въ собственность миссъ Модъ 
Адамсъ и, такимъ образомъ, обезпечить ее до конца жизни. 
Әта затҺ%я возбудила сильную зависть среди прекрасныхъ оби- 
тательницъ 5-й авеню. Конечно, осуществить ее нћсколько труд- 
нфе, ч$мъ перейти вбродь черезъ бассейнъ или нарядиться не- 
гритянкой, но нкоторыя всетаки разсчитываютъ достичь своего. 
Издержки, конечно, останавливають ихъ менће всего. Фигуриро- 
вать на французской выставк%, да еще въ вид золотой статуи— 
это стоитъ какихъ нибудь 2-хъ милліоновъ франковъ. Миссъ Мэй 
Гелетъ уже приступила къ выполненію этого плана и заказала 
свою статую. В$роятно кром% нея на выставкЪ появится еще съ 
полдюжины этихъ оригинальныхъ произведеній искусства. 

Конечно, весь образъ жизни, какой ведетъ молодежь обоего 
пола на 5-й авеню, вс8 эти эксцентричности, какими они напол- 
няють свою жизнь, стоять громадныхъ денегъ. Хотя состоянія 
ихъ отцовъ могутъ выдержать очень серьезныя испытанія, но все- 
таки бывають случаи разоренія и въ этой сред, повидимому, 
обезпеченной отъ такихъ С АВИНОСТеИ самыми размЪрами своихъ 
богатствъ. | 

Въ 1893 году Алонзо Ятесъ, въ то время студенть Гарвард- 
скаго университета, получилъ въ наслъдство отъ своего отца 
қапиталь въ 42 милліона франковъ. Молодой человъкъ принялся 
съ такимъ үвлеченіемъ растрачивать свои капиталы, что д-ръ Әли, 
президенть Гарвардскаго университета, нашелъ необходимымъ за- 
явить ему, что „университетъ не достаточно цнитъ честь, какую 
оказываетъ ему присутств1е Алоизо Ятеса“. Лони, какъ назы- 
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вали его товарищи, понялъ съ полуслова и перекочеваль въ другой 
университетъ, невдалекъ отъ Нью-Іорка. Но и тамъ повторилась 
та же исторія: онъ предпринималъ пофздки на нъсколько дней 
въ Нью-Іоркъ, обходившіяся ему въ 200,000 франковъ, а въ са- 
момъ университет велъ себя такъ, что въ концъ концовъ снова 
получиль в%жливое предложене удалиться. Посл этого Лони 
Ятесь оставиль намФреніе продолжать свое образованіе; онъ посе- 
лился въ Нью-Іорк и занялся пріобрБтеніемъ лошадей, полу- 
чившихъ призы на бћгахъ и скачкахъ. Но это ему скоро на- 
доБло, и онъ рЕшилъ предпринять путешествіе въ Европу. Онъ 
захватилъ съ собой мать и молоденькую кузину, миссъ Леилу 
Ятесъ, на которой вскорв и женился, получивъ за ней то же 
немаленькое приданое. Но женитьба не надолго удержала его отъ 
безпорядочнаго образа жизни. Скоро онъ бросилъ молодую жену 
съ матерью въ Лондон%, а самъ поћхалъ путешествовать въ Ита- 
лію. Въ РимЪ онъ встрћтился съ одной актрисой, которая очень 
скоро раскусила, что за типъ представляетъ собой молодой аме- 
риканскій милліонеръ, и сум$ла крЪпко привязать его къ себ%. 
Посл% нВеколькихь мъсяцевъ бурной страсти, охватившей вдругъ 
несчастнаго юношу, онъ умеръ въ Ницц. Оть всего его состоя- 
нія у него оставалось 600,000 франковъ. Въ три года онъ про- 
жилъ 42 милліона. | 

Другой подобный случай произошелъ съ Лесли Хайномъ, по- 
лучившимъ совершенно неожиданно наслздетво въ 30 милліо- 
новъ отъ одного изъ дальнихь родственниковъ. Лесли Хайнъ 
былъ въ № время простымъ фермерскимъ рабочимъ и получалъ въ 
день по 2:/з франка. Его мечты не шли дальше того, чтобы на- 
копить тысячу франковъ и купить себ нћсколько головъ скота. 
И въ другъ нежданно-негаданно на него сваливается громадное 
состояніе въ 30 милліоновв франковъ. Такое богатство совер- 
шенно вскружило голову бъдному малому. Онъ буквально раз- 
брасывалъ пригоршнями золото въ разныхъ увеселительныхъ са- 
дахъ, задавалъ громадные пиры для всъхъ встрфчныхъ, катался 
въ отдфльныхъ побздахь по всей Америк и вообще устраивалъ 
самыя невроятныя безумства. Ему казалось, что такое богатство 
не можеть никогда истощиться. Но оказалось, что это гораздо 
легче, чёмъ кажется. Однажды, вернувшись въ Санъ-Франциско 
изъ путешествія въ Австралію, онъ опустилъ руку въ карманъ за 
деньгами и не нашелъ тамъ ничего. Само собой разумћется, что. 
онъ никогда не считалъ ни своихъ расходовъ, ни своихъ капита- 
ловъ. Онъ попробовалъ обратиться къ своимъ друзьямъ, которыхъ 
онъ такъ щедро үгощалъ два года тому назадъ, но они забыли 
его. Попробовалъ поступить на ферму, гд онъ раньше работалъ, 
но оказалось, что здоровье его такъ разстроилось за это время, 
что онъ не состояніи быль работать. Два м$сяца спустя, онъ 
умеръ въ полной нишет8, пропустивъ черезъ свои руки въ те- 
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ченіе 27 мћсяцевъ 80 милліоновь франковъ,—больше милліона фран- 
ковъ въ мБсяцъ! | 

Конечно, въ общемъ случаи полнаго разоренія являются все- 
таки рБдкимъ исключеніемъ. Чтобы растратить состояніе въ н%Ъ- 
сколько сотъ, даже въ несколько десятковъ милліоновъ, надо много 
злой воли, можно сказать, много искусства. ТЪмъ не менће самая 
возможность растраты всего, цфною многихъ усилій созданнаго, 
состоянія сильно пугаетъ самихъ милліардеровъ. Воспитавъ своихъ 
дфтей такъ, что они не только не продолжають, по прим$ру отцовъ, 
созидать богатства, но напротивъ, већ силы своей изобрћтательности 
направляють на то, чтобы растрачивать ихъ,—они начинають опа- 
саться послБдствій этого. На свои колоссальныя состоянія они 
смотрятъ съ гордостью, какъ на памятникъ своей неутомимой 
дћятельности, своей побъдоносной борьбы, и теперь они чувствуютъ, 
что въ рукахъ ихъ наслфдниковъ этотъ памятникъ распадется въ 
прахъ, а вмъстъ съ тёмъ умрутъ и имена славныхъ королей Но- 
ваго Свфта. Съ этой опасностью они пытаются бороться всЪми 
средствами. Главное изъ этихъ средствъ состоитъ въ завЬщаніяхъ. 
При помощи зав5шаній наиболфе крупные американскіе милліар- 
деры стремятся оградить хоть часть своихъ имуществъ отъ воз- 
можности растраты и заставить своихъ сыновей волей-неволей про- 
должать ихъ дБЛо. 

Разсмотримъ ·нъеқолько подробнће три изъ этихъ завЪщаній: 
Вильяма Вандербильта, Джея Гүльдь и Вильяма Астора. 

Вильямъ Вандербильтъ умеръ въ 1885 году, оставивъ посл 
себя восемь челов къ дЪтей— четырехъ сыновей: Корнел?үса, Виль- 
яма, Фредерика и Джоржа и четырехъ дочерей: Маргарету Әліоть, 
Эмили Слоанъ, Флоренсъ Макъ Туомбли и Әму Сьюардь Веббъ. 

ЖенЪ своей онъ оставилъ капиталъ, приносящій два милліона 
въ годъ дохода, и свой дворецъ на 5-й авеню, со всей находя- 
щейся въ немъ движимостью. Каждый изъ дӛтей долженъ быль 
получить капиталъ въ 50 милліоновъ. Кром% того, дочерямъ онъ 
оставилъ по велиқолћпному дому на 5-й авеню. Сыну Джоржу все 
личное имущество его матери посл% ея смерти, а сыновьямъ Виль- 
яму и Корнёліусу еще по 800 милліоновъ каждому. Корнеліусъ 
долженъ былъ сверхъ того получить 15 милліоновъ въ награду 
за помощь въ дълахъ, оказанную имъ отцу при жизни того. Та- 
кимъ образомъ старшему сыну пришлось получить всего 365 мил- 
ЛіОНОВЪ. 

Но ни онъ и никто изъ остальныхъ дфтей не могъ получить 
полностью завёфщанную имъ сумму. Только половина суммы, на- 
значенной каждому изъ дӛтей, могла быть получена имъ въ вид 
цънныхъ бүмагь, вторая половина должна была оставаться по 
прежнему въ дълахъ синдиката, и наслфдники могли пользоваться 
только доходами съ нея. Такимъ образомъ Корнеліусъ, получив- 
шій по заввшанію 365 милліоновъ, могъ взять тотчасъ же п упо- 
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требить по своему усмотрӛнію только 182 милліона. Остальные 
182 милліона составляли, какъ и при жизни отца, капиталъ его 
синдиката, и Корнеліусъ могъ только пожизненно пользоваться 
доходами съ нихъ. Точно также и остальные семеро дфтей Виль- 
яма Вандербильта. 

Джей Гульдъ умеръ 2 декабря 1892 года. Онъ оставиль посл% 
себя шесть человъкъ дътей: Джоржа, Эдвина, Әлень, Боуарда, Анну 
и Франка. Состояніе его въ это время превышало 800 милліоновъ 
франковъ. Весь этоть капиталъ онъ раздьлиль поровну между 
своими шестерыми дЪтьми. Только старшій сынъ Джорж», въ воз- 
награждение за помощь отцу въ дфлахъ, получилъ сверхъ своей 
доли еще 80 милліоновъ; миссъ Элена тоже получила отдфльно 
на свою долю семейный дворецъ на 5 авеню. Но никто изъ его 
дфтей не могь получить на руки своей части наслдства. Вс ка- 
питалы должны были оставаться неприкосновенными въ д5лахь 
желӛзнодорожнаго синдиката, которымъ управлялъ Джей Гульдь. 
Каждый изъ наслбдниковь могь свободно распоряжаться только 
процентами, идущими на его часть капитала. Въ случа смерти 
одного изъ наслЪдниковъ, его доля переходила къ оставшимся въ 
живыхъ дфтямъ на т5хһь же условіяхъ. 

Завъщан1е Вильяма Астора составлено слђдующимъ образомъ. 
Прежде всего вдова его должна получать ренту въ 8 милліона 
франковъ въ годъ. Каждая изъ его трехъ дочерей, м-ссъ Виль- 
сонъ, м-ссъ Драйтонъ и м-ссъ Росевельгь получали по 20 мил- 
ліоновъ. 50 милліоновь было распредӛлено на разныя благотвори- 
тельныя цфли, а весь остальной капиталъ, около 360 милліоновь, 
переходилъ къ его единственному сыну, Джону Жакобу Астору Ш. 
Но изъ этой суммы Джонъ Жакобъ могь получить немедленно 
посл смерти: отца только 90 милліоновъ. Въ 1896 году ему пре-. 
доставлялось, если онъ пожелаетъ, вынуть изъ дфла еше 90 мил- 
ліоновъ. Остальные 180 милліоновъ должны были составить ка- 
питалъ вновь основаннаго синдиката для эксплуатащи недвижи- 
мыхь имүшествь Асторовъ, и наслфдникъ могъ пользоваться 
только процентами съ нихъ. 

Такимъ образомъ три виднъйшіе представителя американскихъ 
милліардеровъ одинаково озабочены дальнЪйшей судьбой своихъ 
капиталовъ въ рукахъ своихъ наслЪдниковъ и одинаковыми спо- 
собами пытаются предохранить ихъ отъ гибели. 

Но, конечно, эти мры ограждають до н%которой степени 
только судьбу ихъ капиталовъ; на судьбу ихъ наслЬдниковъ он% 
не имбють никакого вліянія. Кром%® Пульмана, ограничившаго дфй- 
ствительно до очень скудныхъ размровъ доходы своихъ сыновей, 
никто изъ миллізрдеровь не лишалъ своихъ сыновей подобающаго 
имъ положенія. Несмотря на вс ограниченія завЪщаній, они оста- 
вались всетаки самыми богатыми людьми Америки и работать пмъ 
попрожнему не представлялось никакой необходимости. Напро- 
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тивъ, эти завщанія, какъ они ни обидны для наслфдниковЪ, имли 
даже для нихъ свою хорошую сторону. Они обезпечйвали ихъ 
при всЪхъ обстоятельствахъ отъ разоренія. 

Но разореніе еще не худшее изъ золь, грозящихъ тепереш- 
нему молодому поколӛнію америқанскихъ миллардеровъ. Имъ 
грозитъ гораздо болфе страшная судьба—вырождене и полное 
вымиран!е. Это общество, только вчера родившееся, сегодня уж? 
быстрыми шагами стремится къ гибели. Какъ и все въ Америк%, 
круговороть этоть совершается съ изумительной быстротой. 

Дочери милліардеровъ стремятся къ одному— найти себ ти- 
тулованныхъ мужей. Вся ихъ мечта состоитъ въ томъ, чтобы 
узхать въ Европу и выйти тамъ за какого-нибудь герцога, графа, 
маркиза или барона. Он% съ радостью отдаютъ отцовскіе милліоны 
за титуль какого-нибудь разорившагося князька. За послфдніе че- 
тыре года 152 насл$дницы американскихъ милліоновъ переплыли 
океанъ и соединились съ представителями разныхъ боле или ме- 
нфе знатныхъ европейскихъ родовъ. НФкоторыя изъ нихъ при- 
несли съ собой очень значительныя приданыя. Миссъ Консуэло 
Вандербильть, теперешняя графиня Мальборо, принесла своему 
мужу приданое въ 50 милліоновъ; миссъ Анна Гульдъ, нынё шняя 
маркиза Бони де Кастелянъ имфла приданое въ 75 милліоновъ. 
Мадамъ Ральфъ Вивіани передала своему мужу 60 милліоновъ 
франковъ. 

Вс эти дфвушки стремятся къ одному—во что бы то ни стало 
покинуть свою родину и среду. Но судьба дочерей не имФеть 
еше особо важнаго значенія для группы четырехсотъ. Она слу- 
жить только до нфкоторой степени показателемъ того, что ихъ 
‘попытки облагородить свои роды при помощи геральдическихь 
книгь не обманываютъ никого, и прежде всего ихъ самихъ.. Ихъ 
дочери предпочитаютъ какого-нибудь обфдн®вшаго, но настоящаго 
французскаго маркиза „прямымъ потомкамъ Генриха ГУ“. 

Гораздо важне для королей Соединенныхъ Штатовъ участь 
ихъ сыновей, будущихъ представителей ихъ славныхъ родовъ. А 
между тБмъ мы видфли, что представляетъ собою теперь золотая 
молодежь 5-Й авеню. Отсутетвіе какого-нибудь правильнаго вос- 
питанія, отсутствіе товарищества, отсутствіе необходимости рабо- 
тать и рядомъ съ этимъ возможность съ дътства располагать не- 
ограниченными суммами денегь-все это создало изъ нихь людей, 
лишенныхъ воли и энергіи, лишенныхъ всякихъ умственныхъ ин- 
тересовъ и всякаго нравственнаго чувства. 

Войдите въ одинъ изъ салоновъ 5-й авеню во время бала, 
собравшаго туда всю золотую молодежь. Вы увидите типичную 
картину вырожденія. Ве эти молодые люди тщедушны, слабо- 
сильны, съ дряблыми, старческими лицами въ 20—80 л%ть. Ихъ 
жены и выше, и красивђе, и здорове ихъ. Съ перваго взгляда 
видно, что он недавно попали въ эту среду, не үспӛвшую еще 


АМЕРИКАНСКІЕ МИЛЛІАРДЕРЫ. 189 

















налогь на нихъ печать скуки и пресыщенія. Это по большей 
вшія пЪвички, набздницы, натурщицы и разныя иска- 
цы приключеній, на удочку которыхъ легко попадають эти 
ые и пресыщенные клубмэны. Такъ же, какъ и ихъ сестры, 
люди 5-й авеню стремятся, главнымъ образомъ, найти 
выходизъ родительской среды. Но въ то время, какъ двушки 
пытакя подняться выше по соціальной лФстницФ, соединяясь 


самаго невысокаго разбора. 

эти сулятъ мало хорошаго для молодой американской 
тін. Прежде всего и самое главное--они бездЪтны. Гро- 
ольшинство богатъйшихъ американскихъ родовь должно 
вмЪсть съ настоящимъ поколніемъ. Исключеніе до 
сихъ пфь составляють наиболће старые роды -- Вандербильты, 
итнеи еще противятся грозящей имъ участи. СкорЪе 


печальна 


образовани 
нымъ обүэмъ. Но, къ сожалнію, гибнетъ не самое явленіе, а 


только его зовременные представители. Соціальныя и экономи- 
ческія усломя, способствовавшія его образованію, не измънилирь, 
и результата ихъ остаются тъ же. Синдикаты продолжаютъ дер- 
жать въ моюпольномь владћъніи едва-ли не већ отрасли амери- 
канской торговли и промышленности. Ихъ директора по преж- 
нему продолжають богат%ть съ головокружительной быстротой и 
на см®ну вымирающихъ милліардеровъ появляются все новые и 
новые. См$няются только имена, самое же явленіе остается не- 
зыблемымъ. | 


| 


Т. Богдановичь. 


Дивно въ немъ играютъ 


ВЕЧЕРТ. 


Въ заревЪ заката 

Западъ золотой. 

Вся земля объята 

Грустною мечтой. 

Дивно блещутъ краски 

Искрами огня. 

О, какъ нбжны ласки 

Гаснущаго дня... 

Только тьма все сгладить, 

Тьмы не превозмочь, — 

Солнце скоро сядетъ, 

Скоро будетъ ночь... 
Въ сердцЪ доцвЪтають 
Поздніе цвЪты, 





Грезы и мечты. 

Длись же, вечеръ ясный, 

О помедли, тВ8ны 

Погоди, прекрасный | | 
Уходящій день! 
Тщетно... тьма все сгладить, | 
Тьмы не превозмочь... 

Солнце жизни сядетъ... 

Въ сердце будетъ НОЧЬ... 





А. Вербовъ. 


‚ ЭЛИНОРТ. 


Романъ Гемфри Уорлъ. 


(Перевод съ англійскаго В. Бардо-Сысоевой). 


ны 


А: 


Между тъмъ какъ Мэнистей, совершенно того не вЂдая, 
возбуждалъ столько новыхъ чувствъ въ душ% своей гостьи, — 
самъ онъ, послЪ перваго, мимолетно непріятнаго ощущенія, 
вызваннаго ея пріћздомъ, едва теперь помнилъ о ея суще- 
ствованіи. Онъ былъ постоянно занятъ окончашемъ своей книги, 
работая надъ нею съ ранняго утра до поздней ночи, порою съ 
увлечешемъ и даже экстазомъ; но въ общемъ, по обыкновенію, 
онъ былъ полонь унынія и разочарования. 

Элиноръ Бургоинъ работала съ нимъ или для него по нЂ- 
скольку часовь каждый день. Ея обычная блФдность стала, 
еще замФтнФе. Она мало Зла и еще меньше спала,—такъ, по- 
крайней мър%, предполагала миссъ Мэнистей. ПрестарЗлая лэди, 
дъЪйствительно, начинала безпокоиться, повременамъ проте- 
стовала и увЪщевала самого Мэнистея, угрожая даже напи- 
сать „генералу“. А Элиноръ на это только улыбалась и своимъ 
упорствомъ преодолћъвала все. Мэнистей же, несмотря на тре- 
вожный взглядъ своей тетки и ея порой очень настойчивые 
совЪты, снова возвращался къ привычному положеню вещей; 
онъ весь былъ въ зависимости отъ своей кузины, не чувствуя 
себя способнымъ работать безъ нея. Льюси Фостеръ находила 
его крайне эгоистичнымъ и неосмотрительнымъ, и это давало 
ей лишній поводъ быть имъ недовольной. 

Дружба ея съ миссисъ Бургоинъ росла постепенно и прочно. 
Чъмъ боле выяснялось, что Мэнистей не желаетъ обращать 
вниманія на миссъ Фостеръ и ни на. минуту не беретъ на 
себя труда развлекать ее‚,—тЪмъ больше, казалось, Элиноръ 
старалась сдЪлать для молодой американки жизнь у нихъ 
какъ можно пріятнЂе. И безъ того всегда любезная, она стала > 
въ отношеніяхъ къ Льюси какъ-то естественнЂе и веселЪе. 
Чувствовалось, какъ будто она -внутренно порбшила какой-то 
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вопрось и порфшила его безусловно въ пользу Льюси Фо- 
стеръ. 

Немного, впрочемъ, можно было сдЪлать для молодой д%- 
вушки, пока работа Мэнистея была въ разгарЪ. Тетя Патти 
раза два пріободрилась, разыскала свои путеводители и брала 
съ собой свою гостью, чтобы показать ей вс достопримъЪча- 
тельности Рима. Но маленькую лэди такъ замЪтно утомили 
эти экспедиціи, что Льюси, полная раскаянія, просила, чтобы 
на будущее время ее предоставили самой себ%. РазвЪ недо- 
статочно хороши были садъ и озеро, и лЪеныя тропинки къ 
Рока-ди-Папа, и дороги къ Альбано? 

Такимъ образомъ, теперь ей случалось много часовъ про- 
водить одной въ саду, раскинувшемся на холмахъ, и имЪя 
всю Кампанью у своихъ ногъ. Для ея молодой фантазіи садъ 
этоть скоро сдЪлался символомъ Италій,-вс% элементы ея, 
все ея очарованіе были тутъ на лицо. Вдоль верхней окраины 
всего сада пролегала обширная, мЪстами разрушенная стЪна, 
продЪланная въ самомъ холмЪ; громадныя дубовыя деревья, 
перевЪсившись черезъ кирпичные обломки стЪны, образовали 
собою длинный непрерывный навЪсъ, который не пропускаль 
свЪта на дорожку, пробъгавшую внизу. Внутри этой толстой 
етВ8ны--еше въ тЪ дни, когда въ этомъ смутно-рисующемея 
надъ долиною РимЪ живы были люди, помнивше голось 
и черты Павла изъ Тарса, —еще въ тЪ времена, по повел%Ф- 
нію Домиціана, были продъланы ниши и фонтаны; а надъ 
террасой, которая теперь была скрыта за большими дубовыми 
вЪътвями, была наброшена кровля, которую поддерживали ка- 
пители и колонны изъ блестящаго мрамора. Затъмъ, въ нишахъ, 
вокругь прозрачныхъ фонтановь, онъ приказалъ разставить 
изящныя статуи, до сихъ поръ еще поражающія тонкостью 
работы; здЪсь были щедро разбросаны повсюду розовый, жел- 
тый и бЪлый мраморы, а на мозаичномъ полу переливались 
тӛни листьевъ и фонтановъ въ роскошномъ, отраженномъ 
освзщени сада и раскинувшейся за нимъ Кампаньи; мВстами 

сквозь самый хребетъ холма были пробиты прохладные кор- 
_ ридоры туннелей, въ пролеты которыхъ, не выходя изъ сада, 
можно было видЪть голубое озеро, сверкавшее какъ будто на 
ихъ противоположномъ конц. 

И эти ниши, и вс% эти уголки сохранились, но громад- 
ная полуразрушенная кирпичная стЪна, выведенная нћЪкогда 
съ такимъ удивительнымъ искусствомъ и отдЗланная мрамо- 
ромъ, поддерживалась теперь только распростертыми вътвями 
дубовъ. Корридоры туннелей тоже остались, —только ихъ за- 
валило землею, и озеро уже не синфло въ ихъ зіяющихъ 
темныхъ пролетахъ. А на искрошившейся поверхности стзны 
чьи-то дерзкая руки наставили обломковъ нФкогда царившихъ 
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туть Цезарей и богинь, безжалостно перемЪшавъ ихъ съ кус- 
ками б%лаго карниза, нВкогда вънчавшаго портикъ, обруб- 
ками акантовъ съ давно не существующихъ капителей или 
сиротливыхъ дельфиновъ исчезнувшей Афродиты. 

Руина эта была прекрасна, какъ всЪ руины Итати, 
когда онъ предоставлены только природЪ. Она то прята- 
лась во мракЪ нависшихъ деревьевъ, то исчезала за ни- 
спадающими покровами плюща, то, испешренная дрокомъ 
и ракитникомъ, отливала золотомъ въ густой тЪни. У подно- 
жія стЪЗны, на всемъ ея протяжени пролегаль низюЙ мра- 
морный каналъ, гдз еще сохранялась чистъйшая свЪжая вода. 
Туть кругомъ росли ландыши, распространяя въ полусумракЪ 
свое благоуханіе, между тъмъ какъ на другой сторонЪ до- 
рожки, обращенной къ саду, трава была вся усЪяна длинно- 
стебельчатыми фіалками и остроконечными головками цикла- 
мена. А немного далће изъ чащи той же травы поднималась 
отягченная цвътами высокая многолЪтняя камелія, осыпав- 
шая своими бЪлыми и красными лепестками окружающій га- 
зонъ. И надь всЪмъ возвышались знаменитыя сосны этой 
виллы, уходившія высоко къ небу и глядъвшія съ высоты на 
море и на долину. 

Какъ старо было все это!.. И вмЪстЪ какой весенней св%- 
жестью взяло туть отовсюду. По утрамъ, по крайней мър%, 
весна царила во всей сил%, и подъ ея вліяніемъ смолкала, 
жалоба оскорбленной красоты, которая, какъ-будто, постоянно 
раздавалась въ этомъ пріют%, не смотря на все ликованіе рас-. 
цвзтающей природы. Воды, цвЪты, соловьи, тзни и солнеч-. 
ные лучи—все это по утрамъ было особенно полно жизни и 
силы. Только вечерами Льюси избЪгала этой тропинки, по- 
тому что въ эти часы отовсюду—отъ поверхности земли и съ 
вершины разрушенной ст%ны,—прокрадывалась сдержанная 
на время старая острая печаль, и сердце Льюси билось и 
сжималось, когда ей въ такія минуты случалось проходить 
тутъ или присЪсть на какой нибудь скамьЪ. Марината не от- 
личалась маляріей; но съ приближешемъ ночи, въ почвЪ 
етаринныхъ тВнистыхъ пріютовъ Италіи всегда кроется что-то. 
враждебное для человЪзческой жизни. Несчастные призраки 
поднимаются изъ земли, мучимые завистью къ тъмъ, кто еще. 
елфдуетъ по согрЪтому солнцемъ жизненному пути. 

За то, именно вечерами, когда СтФна Фонтановъ гнала д%- 
вушку отъ себя, — центральный „жаркій“ поясъ сада былъ 
особенно прелестенъ со своими розами, сиренями, птицами, 
ео своимъ изящнымъ газономъ, оживляемымъ блестящими 
ящерицами и усыпаннымъ, точно драгоц$нными каменьями, 
всевозможными цвФтами, издававшими разнообразнъйшіе 
ароматы. И въ довершеніе всего — эта старая терраса на 
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концв сада еъ ея баллюстрадами, расположенная надъ 
Кампаньей и господствующая надъ долиной, надъ моремъ и 
надъ горизонтомъ съ его несравненными закатами. Поэтому 
Льюси каждый вечерь можно было найти на ќаменныхъ пе- 
рилахъ этой террасы съ какой нибудь книгой, съ помощью 
которой она въ эти тие часы пыталась воскресить передъ 
собою древнюю римскую жизнь; порой она размышляла о 
томъ, сколько драгоцънинъйшихъ мраморныхъ обломковъ бы- 
ло--какь это утверждали археологи—погребено тамъ внизу, у 
ея ногь, подь шелестввшими оливами и еше безлистыми 
виноградными лозами; порою же она просто, безъ всякой мы- 
сли, только вдыхала этоть чудный воздухъ, любуясь на мед- 
ленно опускавшееся солнце, между тЪмъ какъ слухъ ея не- 
вольно ловиль стрекотанье кузнечиковъ, звонкія ноты со- 
ловьевъ или полетъ удода, подобно какой нибудь сказочной 
жаръ-птицЪ перепархивавшаго изъ одной густой садовой 
тБни въ другую. 

Однако, садъ не всегда былъ въ распоряженіи одной Льюси 
и птицъ. Возвращавшіеся изъ Альбано или съ оливковыхъ 
плантацій крестьяне часто сокращали себ% путь къ Маринат%. 
проходя черезъ садъ; появлялись смуглолицые садовники въ 
синихъ полотняныхљъ одеждахъ, снимавшіе остроконечныя шля- 
пы передъ незнакомой лэди; порой десятка два юныхъ, одЪ- 
тыхъ въ черное учениковь сосЪдней семинар!и внезапно на- 
полняли аллеи веселыми криками и смъхомъ, предаваясь 
дЪтскимъ забавамъ: они бЪгали взапуски, насколько позво- 
ляли длинно-полые костюмы, причемъ ихь развъвающіяся 
полы и красные кушаки такъ и мелькали вокругъ разбитаго 
и безносаго бюста Домиціана, который возвышался въ конц 
длинной дубовой аллеи. Въ эти минуты, Льюси пряталась за. 
сирени и арбутусы и сквозь листву слЪдила изъ засады за 
этими итальянскими мальчиками въ неудобныхъ женствен- 
ныхъ нарядахъ, слегка презирая въ душ ихъ зависимое по- 
ложеніе и въ то же время скорбя о предстоящей имъ судьбЪ. 

Случалось, что Мэнистей, работу котораго нарушаль этоть 
шумъ, выходилъ на террасу, блВдный и нахмуренный; но, при 
вид учениковъ и стараго священника, надзиравшаго за ними, 
его раздраженіе смягчалось Онъ направлялся къ нимъ, 
и, остановившись съ непокрытой головой и откинутыми съ 
высокаго лба черными кудрями, шутилъ и смЂъялся съ маль- 
чиками; затЬмъ Льюси могла вид%Ъть, какъ онъ послЪ этого 
‚ прохаживался со, старымъ священникомъ взадъ и впередъ по 
дубовой аллеФ, ораторствуя и жестикулируя, между тъмъ какъ 
старикъ съ пріятнымъ удивленіемъ смотрЪлъ черезъ свои 
очки на этого англичанина и, то нбсколько смущенный, то впа- 
дая въ фанатическое увлеченіе, время отъ времени бросалъ. 
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отъ себя какое - нибудь восклицаніе или одобреніе. „Онъ 
говорить о книгъ“, — думала про себя въ такихь случаяхъ 
Льюси, и душа ея негодовала и возмущалась. 

Однажды, разставшись съ мальчиками, онъ неожиданно 
направился мимо ея скрытаго убъжища и, при видъ двушки, 
остановился. | 

-- МФшають вамъ эти мальчуганы?--спросиль онъ, бро- 
сая взглядъ на ея книгу и говоря съ той неловкой отрывис- 
тостью, которая у него часто моментально смЪняла развяз- 
ность и веселое настроеніе. 

—. Ахъ, нВтъ, нзтъ-— нисколько! | 

Онъ продолжалъ стоять, обрывая листья съ арбутуса, подъ 
которымъ она сидЂла. 

— Әтоть старый священникъ, который съ ними приходить, 
премилый человФкь ‚—проговорилъ онъ. 

Ея робость исчезла. 

— Въ самомъ дълъ? Онъ, правда, смотрить за ними, точно 
старая нянюшка. Они такія еще дЪзти—эти больше мальчики. 

Его глаза загорЗлись. ' 

— А вы желали бы, чтобъ они были посамостоятельнЪе 
и погрубће? Вы предпочитаете Гарвардовекую или Іельскую 
партію футболя съ убитыми и ранеными на полЪ битвы?. 

Она засмЗялась, въ первый разъ осмЪливаясь отстаивать 
себя. 

--- Нъть. Я не хочу крови. Но, вЗдь, тутъ должна быть 
середина. Какъ бы то ни было... 

Она колебалась. А онъ смотрълъ на нее полудосадливо, 
полуулыбаясь. 

-- Пожалуйста, продолжайте. 

— Имъ не принесла бы никакой пользы самостоятель- 
ность, не правда-ли?.. 

— Принимая во вниманіе, что скоро они сдВлаются ра- 
бами на всю жизнь?.. Вы, в%фдь, именно это подразум%- 
вали? 

Она подняла на него свои искренніе голубые глаза. Онъ 
моментально почувствовалъ нЪчто холодное и критическое въ 
ея манерЪ по отношеню къ нему. ВполнЪ возможно, что онъ 
сознавалъ это и раньше, чъмъ, быть можетъ, и объяснялось 
то обстоятельство, что онъ ее избЪгалъ. Переживая этоть 
кризисъ мысли и творчества, онъ боялся малзйшаго сопри- 
косновенія съ противорћвчіемъ и недовъріемъ. Достаточно было 
и того, что онъ не довфрялъ самому себЪ. Казалось, будто 
онъ носилъ въ себЪ какія-нибудь тяжюя раны, касаться ко- 
торыхъ было дозволено только нъжнымъ рукамъ Элиноръ. 
Между тЪмъ, онъ угадалъ съ перваго же вечера, что въ этой 
американской дзвушкЪ съ ея сдержанной наивностью и съ 
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ея твердыми протестантскими убъжденіями, кроются элементы, 
ему враждебные. 

На его вопрось, однако, она отвътила тоже вопросомъ, 
опять-таки относившимся къ этимъ воспитанникамъ семи- 
наріи: 

— Не затЬмъ-ли они и берутъ ихъ на воспитаніе съ та- 
кихъ раннихь лФть, чтобы уничтожить въ нихъ всякую волю? 

— Ну, что же? РазвЪ такъ уже печально отрЪшиться отъ 
своей воли ради идеи, ради дФла? 

Она засмҺялась тихимъ, застВнчивымъ, но музыкальнымъ 
смФхомһ, который вызвалъ въ немъ совсЪмъ новое представ- 
леніе о ней. 

— Этого стараго священника вы называете идеей? 

При этомъ, воображеню ихъ обоихъ представилась пол- 
ная, дышавшая здоровьемъ фигура упомянутой личности. Мэ- 
нистей невольно улыбнулся. 

— Старый священникъ есть просто символъ. . 

Она отрицательно покачала головой. 

— Онъ есть именно то, чего объ немъ не знаютъ. Онъ от- 
даеть приказанія, они повинуются, а вскорЪ наступить оче» 
редь другого отдавать имъ приказанія... 

— Пока не придеть, наконецъ, время, когда они сами ста- 
нуть приказывать? Ну, что же можно было бы возразить про- 
тивъ этого? 

Онъ смотрЪлъ на нее пристально и съ любопытствомъ: 

— Укажите мн нФ%что лучшее. 

Она покрасн%ла. 

— РазвЪ не лучше, если... иногда... человЪкъ повелћъваетъ 
самъ с0бою?..--проговорила она тихо. 

Мэнистей засмЗялся. | 

— Короче сказать, когда ему предоставляется свобода, дЪ- 
лать изъ себя дурака!.. Безъ сомнЪнія, это великая современ- 
ная панацея. 

Онъ остановился и продолжаль смотрЪть на нее разсЗян- 
ными блестящими глазами. ЗатВмъ онъ заговорилъ снова: 

-- Прекрасно! Значитъ, вы презираете моихъ маленькихъ 
попиковъ? А приходило ли вамъ когда нибудь въ голову ра- 
зобраться, что болЪе прочно: ихъ ли идея человЪческой 
жизни, которая, какъ бы то ни было, уже выдержала тысячу 
девятьсотъ лЪтъ и все такъ же сильна и дъЪйствительна, какъ 
и была; или же тотъ сортъ идей, который распространяютъ 
здћВеь ихъ враги? Загляните въ исторію абиссинской войны: 
веъмъ туть предоставлена свобода дЪлать изъ себя дура- 
ковъ—и въ Рим%, и въ АфрикФ--и они исполняютъ это ве- 
ликолъпно. Личныя мнФнія, личныя цЪли---повсюду, начиная 
съ Криспи и кончая послЪднимъ поручикомъ. Результатъ — 
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универсальное крушеніе и грязь, тысячи загубленныхь жиз- 
ней, посрамленная нація! ЗатЪмъ, посмотрите вокругъ, на то, 
что происходить здЪеь въ эту недЪлю, на этихъ холмахъ. 
Это Святая Недъля. ВсЪ они постятся, всЪ ходятъ къ объднъ-— 
весь этоть народъ, работающий въ полФ, всЪ наши служители 
и этоть славный старый попикъ. Завтра Чистый Четвергъ. 
Съ этой минуты и до воскресенья никто здЪсь не станетъ 
ничего Фсть, кромЪ маленькаго хлЪбца и нћеколькихъ мас- 
линъ. Завтра перестанутъ звонить колокола. Если бы между 
завтрашней обЪдней и субботней службой хотя единый коло- 
колъ прозвонилъ внезапно въ РимЪ, надь этой долиной, надъ 
этими горами, словомъ, на протяженіи всей Италіи, — цЪлая 
нація ®чувствовала бы горе и оскорбленіе. А потомъ, въ суб- 
боту, —какой чудный символъ!—внезапно раздается звонъ. Это, 
ударяють разомъ, какъ только начнется „Запсімѕ“ —всЪ ко- 
локола Италіи... А въ воскресенье, посмотрите вы на церкви. 
Что же это, если не „одна общая волна мысли и любви“ 
Матью Арнольдса? По моему, это и есть именно то, что при- 
водить въ движеніе машину жизни. СдФлайте сравненіе,-И 
мои маленькіе глупенькіе попики съ ихъ глупымъ послуша- 
ніемъ окажутся совсъмъ ужъ не такими плохими. 

Безсознательно онъ опустился на скамью подлЪ нея и 
смотрълъ ей въ глаза проницательнымъ и властнымъ взгля- 
домъ. Она смутно сознавала, что все это онъ говоритъ не для 
нея, а для гораздо болће обширной аудиторіи,—что онъ на 
самомъ дълЪ еше весь находится подъ впечатлђніемъ „книги“. 
Но то обстоятельство, что онъ, какъ бы то ни было, сказаль 
съ нею подрядъ такое количество послЪдовательныхъ фразъ 
посль многихъ дней абсолютнаго пренебреженія и невнима- 
нія къ ней, это обстоятельство подЪйствовало на нее воз- 
буждающимъ образомъ. Пульсъ ея забился сильнЪе; но отъ 
этого самообладаніе ея не только не уменьшилось, а даже 
скорће окрФпло. 

— Ну, хорошо, если это А НотаНный путь, которымъ 
приводится машина въ движеніе...-я подразумЪваю путь ка- 
толицизма... — слова сходили съ ея усть поспЪшно и преры- 
висто,—то я не понимаю, какъ же въ такомъ случа суще- 
ствуемъ „мы“? 

— Вы? Америка? 

Она сдЬлала утвердительный знакъ. 

— Да развъ’ вы „существуете“—въ томъ смысл%, о кото- 
ромъ идетъ ръчь? 

Онъ емФялся, говоря это, но его тонъ разсердилъ ее. Она 
слегка подняла голову и внезапно сдЪлалась серьезной. 

— РазумЂется, мы знаемъ, что вы насъ не любите. 

Онъ нФеколько смутился. 
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-- Какъ можете вы это знать? 

— 0, мы прочли то, что вы о насъ говорили. 

— Меня плохо истолковали,-сказаль онъ, улыбаясь. 

— СовсЪмъ нВты--настойчиво проговорила она.—Но сами 
вы ошибались во многомъ... очень, очень ошибались. Вы су- 
дили слишкомъ поспЪъшно. 

Онъ поднялся, между тЬмъ какъ около его губъ блуждала 
скрытая улыбка; въ ней сказывалась снисходительность по- 
литика и дВлового человВка къ ничтожной деревенской д%- 
вочкЪ, которая воображала вывести его изъ заблужденія. 

-- Намъ слъдовало-бы договориться до конца, — сказалъ 
онь.-Я вижу, что мнЪ придется защищаться, но я боюсь, 
что миссисъ Бургоинъ уже ожидаетъ меня.. ” 

И, приподнявъ свою шляпу съ неколько преувеличен- 
ной почтительностью, которая у него такъ быстро могла за- 
мънять рВакость и невниманіе, Мэнистей удалился. 

Шеки Льюси Фостерь пылали. 

Она слЗдила за нимъ, пока онъ не скрылся въ алле%, ве- 
дущей къ дому; затъмъ, порывистымъ движешемъ взяла книгу, 
которая лежала около нея на скамь%, и принялась ее читать 
съ особеннымъ усердіемъ, почти со страстью. То было жизне- 
описаніе одного изъ героевъ гарибальдійскаго движенія 1860— 
61 года. 

Незадолго передъ этимъ, она—черезъ посредство библіо- 
теки въ Рим%, въ которую Мэнистеи имЪли доступъ—окру- 
жила себя книгами по вопросу итальянскаго „Кіѕогрітетќіо“ *), 
этого великаго движенія, этого героическаго созиданія на- 
ци, къ которому отцы наши относились съ такимъ горячимъ 
интересомъ, и которое теперь превратилось въ тусклое дале- 
кое прошедшее не только для молодыхъ англійскихъ умовъ, 
но И для молодыхъ умовъ самой Итали. 

Но у Льюси, которая читала эту исторію, имЪя передъ 
глазами римскую долину и св. Петра, воображеніе которой 
постоянно разжигалось разговорами м-ра Мэнистея съ миссисъ 
Бургоинъ или съ кћмъ-нибудь изъ случайныхъ гостей, —у нея 
всЪ эти поразительные образы Кавура, Гарибальди, Мадзини, 
всЪ эти мечты о свободв, о мести и объединеши — веъ эти 
беземертныя имена, дьла и страсти приводили въ трепетъ 
свЪжее поэтическое чувство дъвушки и овладъвали всЪми 
ея симпатіями. ДФйствительно ли Италія создалась черезчуръ 
скоро? Неужели ни къ чему была вся эта длинная борьба, 
всЪ эти страданія? Ну, если такъ, то чья же это вина, если 





гующихъ предателей Италіи съ папствомъ во главҺ, которое, 


ж) Возрожденіе. . 
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за исключешемъ одного короткаго момента въ сороковыхъ го- 
дахъ, всегда поддерживало всякую тираннію, а всякую сво- 
боду обагряло кровью, помогало открыто Бурбонамъ, а теперь 
снова раздирало на части Италію, за созданіе которой поло- 
жили жизнь столько доблестныхъ людей. 

Духовенетво!--Читая исторію Карла Альберта или Меттер- 
ниха и неаполитанскихъ Бурбоновъ, она удивлялась, какъ, 
вообще, могла Италія допускать, чтобы такое невЪжественное, 
тиранническое племя жило и благоденствовало въ ея предФ- 
лахъ; какимъ образомъ хоть одинъ 1езуитъ могъ свободно про- 
гуливаться по итальянскимъ улицамъ, какимъ образомъ могла 
нація забыть и простить такія преступленія противъ своей 
внутренней жизни, какими являлись преступленія этихъ іезуи- 
товъ? И дъвушка долго стояла на конц террасы, стискивая 
въ рукахъ свою книгу и пристально глядя передъ собою, на 
этоть отдаленный храмъ, обрамленный соснами сада. Книга 
ея начиналась описаніемъ испытаній одного неаполитанскаго 
мальчика въ неаполитанской школћ въ годы правленія духо- 
венства, когда австрійскіе штыки послЪ возстанія 1821 года 
возвратили власть Бурбонамъ и іезуитамъ и задушили моло- 
дую, только что нарождавшуюся свободу, какъ какой-нибудь 
жестокій мальчишка могъ бы задушить юнаго птенца. „Чему 
могли мы научиться,-восклицаеть авторъ этой книги, —при 
этомъ монашескомъ воспитаніи, которое мЪшало развитію 
нашего ума и нашего тЬҺла? Сколькихь людей приходилось 
мнЪ встрЪчать въ позднћйшей жизни, которые жаловались 
на свое невЪжество и изливали проклятія на семинарію или 
коллегию, гдз они потеряли столько годовъ и не научились 
ничему!“ | 

„Это монашеское воспитаніе одновременно мы шало росту 
и нашего ума, и нашего т$ла“..._Льюси повторила про себя 
эти слова, бросая ихъ какъ вызовъ тому символу, который 
царилъ въ этой лучезарной дали. И тамъ — этоть старикъ, 
окруженный своими кардиналами!.. Льюси думала о немъ съ 
молодымъ возмущеніемъ и, тЬмъ не менЪе, не безъ нзкото- 
раго трепета воображенія. Ну воть, черезъ нвсколько дней— | 
въ слЪдующее воскресенье--она увидить его и произнесетъ 
надъ нимъ свой собственный суды 


Въ это время посътители почти не допускались на виллу, 
и она погрузилась почти въ монастырсюй покой: въ теченіе 
недЪли или дней десяти книга, быть можеть, будеть закончена. | 
Съ приближешемъ кризиса миссъ Мэнистей слЬдила внима- 
тельнымъ окомъ`за миссисъ Бургоинъ. Она постоянно опаса- 
лась переутомленія для этой слабой здоровьемъ женщины, и 
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когда засЪданія въ библіотекЪ затягивались нЪсколько долЗе, 
она имЪла теперь храбрость нарушать ихъ, увлекая музу Мз- 
нистея изъ ея грота въ садъ для отдыха. 

Такимъ образомъ, когда тЪни становились длиннЪе, Льюси 
различала звукъ легкихъ, хотя и медленныхъ шаговъ и че- 
резъ нЪсколько минуть уже видфла передъ собою нЪжное, 
блЬдное лицо, улыбавшееся ей навстрЪчу. | 

— Ахъ, какъ вы, должно быть, утомились! — восклицала 
она, вскакивая со своей скамьи. —Позвольте уступить вамъ 
мЪсто здћеь, подъ деревьями. 

— НФть, н8ты Пройдемтесь немного! Я устала сид%Ъть. 

И онъ отправлялись ходить взадъ и впередъ вдоль тер- 
расы или по оливковой рощ, расположенной надъ нею, при- 
чемъ миссисъ Бургоинъ, опираясь на руку Льюси, болтала 
и смЪялась съ видимымъ облегченіемъ посл напряженнаго 
состоянія, за которымъ крылось умственное и физическое 
‚утомлене. 

«Льюси всегда поражало,—какою изящной и прекрасной 
появлялась она послЬ этихъ часовъ непосильной умственной, 
работы. БЪлый или, вообще, какой-нибудь свЪтлый, свЪжй 
нарядъ, нЪсколько почти незамътныхъ драгоцьнностей на 
рукахъ и около ворота, вьющіяся или подколотыя массы св%т- 
лыхъ волосъ—все это, по мнӛнію Льюси, неизмЪнно предста- 
вляло образецъ совершенства. Никогда, кажется, не являлась 
она въ большей степени женщиной моды и большого свЪтя, 
какъ послЪ этого утренняго труда, который даже на силь- 
номъ человвкЬ непремЪнно оставиль бы свои сл%ды. Глаза, 
ея блестБли подъ горячимъ впечатлћніемъ тЪхъ „идей“, отно- 
сительно которыхъ такъ удобно было „совЪщаться“ съ нею. 

Но за то, какъ быстро сбрасывала она съ себя этотъ об- 
ликъ, обращаясь къ заботливой и симпатичной Льюси Фостеръ... 
Всякая нерЬшительность исчезала, смутныя тревоги засыпали, 
и она ощущала потребность отдаться этой роскоши,--очаро- 
ванію этой спокойной молодой дъвушки, наряду съ простымъ 
очарованіемъ окружающаго—служителей, животныхъ, дере- 
венскихъ дЪтей... Въ натурЬ Элиноръ заключалась неизся- 
каемая жажда любви, выражавшаяся въ тысячЪ незначитель- 
ныхъ мелочей. Она рӛшительно не могла „не забрасывать 
своихъ крючечковъ“, и рьдко случалось, чтобы ея обаяніе не 
достигало своей цзли. По отношенію Льюси Фостерь, впро- 
чемъ, она скоро поняла, что всякія нФжности непригодны: 
онъ были естественны съ ея стороны, и разъ или два она 
какъ-то пробовала поцЪловать свЪжую щечку дӛвушки и 
обнять ее рукой за талію. Но Льюси отнеслась къ этому до- 
вольно неловко: когда ее поцЪловали, она вся вспыхнула и 
продолжала, стоять пассивно; вообще, во всей ея манерЪ было 
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что-то натянутое и суровое, хотя, послЪ одной изъ подобныхъ | 
выходокъ, миссисъ Бургоинъ была, наконецъ, вознаграждена . 
маленькимъ вниманемъ со стороны Льюси: оно выразилось 
въ придвинутомъ стул, въ принесенной накидк8 и въ но- 
вой мягкости взгляда этихъ ясныхъ глазъ дввушки. Элиноръ 
никогда и не претендовала на этоть недостатокъ взаимности, — 
въ этомь была даже своего рода прелесть. Господетвующій 
этой зимою въ РимЪ американскій типь былъ крайне экспан- 
-сивень, и манеры Льюси по сравненію съ нимъ напоминали, 
если можно такъ выразиться, освћжающую живительную по- 
году. „Если уже она приласкаеть“,-говорила себЪ Элиноръ, 
„то сдвлаеть это отъ всей души. Въ этомъ можно быть ув%- 
реннымъ“. | 

Повременамъ миссисъ Бургоинъ случайно обращала свое 
вниманіе на разбросанную повсюду мадзиніевскую литературу. 
Она перелистывала книжки, прочитывала заглавія, и глаза 
ея загорались легкой досадой, такъ какъ она угадывала тутъ 
со стороны дъвушки неодобреніе Мэнистею и своимъ соб- 
ственнымъ взглядамъ. Но она никогда не вступала съ Льюси 
въ разсужденія. Она была слишкомъ утомлена этимъ предме- 
томъ и такъ всегда спЪшила отдохнуть на этихъ разговорахъ 
о птицахъ, о видахъ, о людяхь и о „тряпкахъ“... 

Или, быть можетъ, она была слишкомъ счастлива для 
того, чтобы предаваться спорамъ?.. Веъ эти дни передъ Пас- 
хой, она, такъ сказать, парила въ воздух. Книга созрЪвала, 
Мэнистей былъ доволенъ, и его обращене стало настолько | 
пріятнымъ, насколько это можеть сдЪълать надежда на близ- 
кій успъхъ. „Нэмійскій жрецъ“ былъ, дъйствительно, исклю- 
ченъ изъ содержанія, которое представляло теперь одно слит- 
ное, могучее и цфльное соціально политическое разсужденіе. 
Но эту маленькую „пьеску“ предполагалось переплести, спе- 
ціально для Элиноръ, вмЂъетЬ съ нБсколькими эскизами озера 
и храма, которые она набросала въ началЪ весны. А въ тотъ 
день, когда книга будеть закончена, приблизительно такъ 
недвли черезъ дв, предполагалась грандіозная прогулка 
въ Нэми, —въ этотъ дивный и благословенный уголокъ! 

Элинорь не ощущала теперь никакой усталости и всегда 
была готова болтать съ Льюси о мелкихь женскихъ дЪлиш- 
кахъ. Когда ее особенно поражала красота молодой дъвушки, 
она стремилась привести въ исполненіе ТБ планы насчеть 
преобразованія ея нарядовъ, прически, обуви и шляпокъ, ко- 
торые она и миссъ Мэнистей повЪряли другъ другу. 

Но Льюси была застЬнчива, и на нее трудно было подЪй- 
ствовать въ этомъ направленіи. ПосЪтителей на виллЪ оказа- 
лось меньше, чъмъ она ожидала. Даже обЪщанное пригла- 
шеніе изъ посольства до сихъ поръ не приходило; говорили, 
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что дочь посланника уъЪхала во Флоренцію. А для тихой 
жизни въ саду и прогулокъ по окрестнымъ дорожкамъ ея 
платья казались ей вполнф удовлетворительными. Чувство 
неловкости, вызванное въ ней изяществомъ ея флорентійскихъ 
знакомыхъ, теперь исчезло, и она нашла бы неправильнымъ 
и эксцентричнымъ понапрасну тратить деньги. Итакъ, она 
совершенно перестала думать о своихъ нарядахъ, а голубыя 
и бЪлыя клВтки опять часто появлялись, къ отчаянію Эли- 
норь. Объ одномъ только сожалЪла Льюси, это, —зачЪмъ она 
написала дядЪ Бэну то письмо изъ Флоренщи. Онъ могъ не 
такъ понять его, могъ сдвлать что-нибудь безразсудное. 

И дядя Бэнъ, повидимому, дъйствительно, сдвлаль нъчто 
безразсудное, такъ какъ изъ Бостона пришло письмо, на дру- 
гой день послъ нашествія на садъ семинаристовъ. Льюси, 
посль нВеколькихъ часовъ мученій и колебаній, пришлось 
таки сообщить миссъ Мэнистей его содержаніе—что она, впро- 
чемъ, сдБлала очень неохотно. Эта лэди, улыбаясь съ види- 
мымъ удовольствіемъ, позвала миссисъ Бургоинъ, а та, въ 
свою очередь, позвала свою горничную, и начались безконеч- 
ныя обсужденія. 

Въ субботу, рано утромъ, въ комнатв миссисъ Бургоин? 
царила суматоха, доставлявшая удовольствіе веъмъ, кромФ 
Льюси. Мэнистей уъЂхалъ въ Римъ на цзлый день, и Эли- 
норъ пользовалась отдыхомъ. Никогда еще не выглядЂла она 
болЪе хрупкой —съ этимъ румянцемъ цвФта розовыхъ лепест- 
ковъ на щекахъ—и въ то же время никогда, кажется, не 
испытывала бӧльшаго довольства, такъ какъ, въ конц» кон- 
повъ, съ ней такъ-же удобно было „совъщаться“ о нарядахъ, 
какъ и объ идеяхъ. 

-- Мари!--сказала она своей горничной, —ангелъ мой! сту- 
пайте позовите скорће Бенсоны Мы должны призвать на по- 
мощь вев свои таланты. Если намъ не удастся лифъ, то вЪдь 
и все платье не будеть идти къ миссъ Фостеръ. 

Мари побЪжала исполнять приказаніе. Между тЪмъ, передъ 
огромнымъ зеркаломъ, краснвюшая и смущенная, стояла Льюси 
Фостерь, облаченная въ парижское платье миссисъ Бургоинъ. 
Элиноръ повела дЪло съ большимъ тактомъ, и воть Льюси 
была теперь вся въ ея власти. 

— Наступаеть кризисъ, моя дорогая, — шепнула миссъ 
Мэниотей на ухо Элиноръ, подмигивая ей своими малень- 
кими глазками, когда онъ выходили изъ за завтрака.—Вопросъ 
теперь только въ томһ, удастся-ли намъ сдзлать изъ нея 
красавицу? Да ужъ вамъ-то, разумЪется, удастся! 

Элиноръ во воякомъ случаЪ дћлала со своей стороны все, 
что только могла. Она принесла свои новъйшія платья, и 
Льюси покорно примЪряла ихъ одно за другимъ. Элиноръ 
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была прежде всего занята слЬдующимъ общимъ соображе- 
ніемъ: каковъ, собственно, былъ истинный стиль этой д%Ъ- 
вушки? | 

-- Когда я нападу на настоящий путь, тогда мы позовемъ 
нашихъ мастерицъ. РазумЗется, вамь можно было бы вс 
эти вещи сдфлать въ РимЪ; но, такъ какъ у насъ есть мо- 
дели, а этимъ двумъ дввушкамь рЬшительно нечего дълать, 
то почему не доставить себЪ удовольствія и не заняться этим?» 
здъеь? | 

„У довольствія“?..-Льюси Фостеръ широко раскрыла глаза. 
А между тъмъ этотъ нелбвпый чекъ отъ дяди Бэна былъ на- 
лицо вмъеть съ рёшительнымъ приказаніемъ пробрЪсти себ% 
все, рьшительно все, что носятъ другія дввушки. Для чего, — 
спрашивалъ онъ въ своемъ письмФ,--она была такъ экономна 
передъ своимъ отъћздомъ? Все это одна глупость и непослу- 
шаніе! Ему теперь все разсказали: и про ея нелбпыя колебанія, 
и про эту заслуживающую порицанія бережливость. И: вотъ, 
сама же она осталась въ проигрышЪ, не такъ-ли? Пускай 
она немедленно пріобрВтеть себЪ все необходимое, или же онъ, 
не смотря на свою старость, сейчасъ же садится въ вагонъ, 
а тамъ на пароходь--И... пріћЊдетъ, чтобы распорядиться по 
своему! | 

Вообще, она не отличалась покорностью,--далеко нЪтъ! Но 
чтеніе письма дяди Бэна привело ее въ кроткое настроеніе 
и ей даже захотьлось плакать. 

Подумалъ-ли дядя Бэнъ.о томъ, какъ не хорошо тратить 
на себя такъ много денегь и такъ много думать обо всеМъ 
этомъ? Ихъ совмЪстная жизнь отличалась полньйшей просто- 
той, и подобные вопросы никогда не поднимались между 
ними. Само собою разумЂется, что всегда требовалось быть 
опрятной и порядочной, сообразуясь въ нарядахъ съ его вку- 
сомъ. Но... 

_ Она молча стояла передь большимъ зеркаломъ, между 
тЬмъ, какъ миссисъ Бургоинъ и швеи болтали подкалывали 
и закалывали. Потомъ ее попросили пройтись до конца ком- 
наты и обратно, и Льюси прошлась; когда ей предлагали сдЪ- 
лать выборъ и высказать чему-нибудь предпочтете, она ста- 
ралась исполнить ихъ желаніе; и по мЪрЪ того, какъ ее обле- 
кали въ одно восхитительное платье за другимъ, она стано- 
вилась все болЪе и болЪе чувствительной къ красотћ этихъ 
нЬжныхъ тканей, къ той изобрВтательности и причудливости, 
съ какою онЪ были скомбинированы, къ этой утонченности 
ихь розовыхъ, сЪрыхъ, голубыхъ, лиловыхъ и желтоватыхъ 
оттЬнковъ. Наконецъ, миссисъ Бургоинъ остановилась на 
одномъ платьЪ изъ бЪлаго крепа съ блЪдно-зеленымъ жиле- 
томъ и узенькими черными каемками, расположенными съ 
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большимъ знаніемъ дБла и чисто художественнымъ искус- 
ствомъ. Когда высокая фигура Льюси была облачена въ этотъ 
нарядъ, всЪ три присутствовавшія женщины невольно отсту- 
пили и разомъ вскрикнули отъ удовольствия. 

— 0, Боже мой!--произнесла миссисъ Бургоинъ, испуская 
глубокій вздохъ облегченя:— теперь вы видите, Мари,—я вЪдь 
говорила вамъ: вотъ настоящій покрой. И посмотрите только, 
до чего это просто и какъ удачно! Это все зеленый цвЪтъ! 
Да, дъйствительно, когда Матильда захочетъ, она бываетъ 
прямо божественна! Все, что вамъ слЪдуеть сдЪлать, Мари, 
это--только скопировать. Матеріалъ—пустяки!.. Въ какіе-ни- 
будь полчаса вы все это получите на Корсо. 

— Могу я теперь снять это? —епросила Льюси. 

— Ну что же, хорошо, снимите, — неохотно согласилась 
миссисъ Бургоинъ:—только это очень жаль. А что касается 
еше одного верхняго платья, юбки,—она отсчитывала на, сво- 
ихъ гибкихъ пальчикахъ, одного послЗобЪденнаго костюма, 
одного вечерняго платья, то, миъ кажется, я уже знаю, какъ 
это слЪдуетъ сдВлать... 

-- Довольно для одного утра, — не правда-ли?—епросила 
Льюси, полуулыбаясь, полупросительно. 

— Да, да—разсЪянно отвВтила м-съ Бургоинъ, — между 
ТЬмъ какъ мысли ея были полны дальнфИшихъ замыс- 
ЛОВЪ. 

Платья были унесены, и горничная тети Патти отправлена, 
за покупками. ЗатЪмъ, когда Льюси въ своемъ бЪломъ ка- 
потЪ направлялась въ свою комнату, м-съ Бургоинъ удержала 
ее за руку. 
| — А помните, сказала она ей,-какь жестока я была въ 
тоть вечеръ, когда вы прі%хали?.. какъ я привела въ безпо- 
рядокъ ваши волосы? Если бы вы знали, какъ страшно мн 
хочется сдвлать это и теперь! Вы знаете, вЪдь всЪ эти платья 
доставять мнЪ нЪкоторыя хлопоты... Правда, хлопоты, которыя 
мнЪ нравятся —но тЪмъ не мен%Фе, я полагаю, что вы должны 
меня за нихъ вознаградить. Вознаградите-же меня разрЪше- 
‚мемъ сдЪлать опыть надъ вашей прической. МнЪ хочется 
распустить ваши волосы, а затфмъ причесать ихъ такъ, 
какъ нужно. Вы не знаете, какъ я искусна въ этомъ. Ну, 
‚ позвольте-же, прошу васы 

И прежде, нежели сконфуженная дЪвушка усифла возра- 
зить, она уже была усажена на стулъ передъ туалетомъ м-съ 
Бургоинъ, и пара опытныхъ рукъ принялась за работу. 

— Судя по вашему виду, не могу сказать, чтобы это до- 
ставляло вамъ удовольств!е,—сказала, Элиноръ, распуская туго 
заплетенныя косы; высвобожденные волосы длиннымъ шелко- 
вистымъ покрываломъ ложились по плечамъ дфвушки. Неу- 
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жели вы считаете предосудительнымъ, если волосы ваши бу- 
дуть убраны покрасив%Ђе? 

Льюси принужденно засмЪялась. 

— Меня не учили много размышлять объ этомъ. У моей 
матери были очень строгіе взгляды. 

— А!--проговорила Элиноръ съ самой скромной интона- 
ціей.--Но, видите-ли, тутъ въ РимФ, право-же, лучше посту- 
пать такъ, какъ поступаетъ весь Римъ. Если не жить такъ, 
какъ другіе, этимъ можно только обратить на себя вниманіе, 
и васъ заподозрятъ въ самомнћъньи. Матушка ваша этого не 
предвид%ла. 

ПослФдовало молчаніе, между тъмъ какъ проворные 6%- 
лые пальчики продолжали плести, перевявывать и подгото- 
влять основаніе. 

-- Начинаеть складываться восхитительно, — прошептала 
художница:—только воть туть, справа, необходимо, чтобы во- 
лосы были поволнистБе—надо чуть-чуть притронуться кое- 
гдз. СкорЪе, Мари! Принесите грЪлку, щипцы и двЪ-три са- 
мыя тоненькія шпильки. 

Горничная бросилась стремглавъ, зараженная рвешемъ 
своей хозяйки. ЗатЬмъ онъ вдвоемъ принялись за работу и, 
когда онъ выпустили, наконецъ, свою жертву, то оказалось, 
что, благодаря ихъ соединеннымъ усиліямъ, эта темноволосая 
головка приняла величественный и прекрасный, совершенно 
фешенэбельный видъ. Роскошные волосы мелкими шелкови- 
стыми волнами приподнимались надъ бЪлымъ лбомъ. Малень- 
ке легкіе локоны были искусно распредълены на вискахъ, 
какъ бы для того, чтобы завершить изящество этого прелест- 
наго овала; а на затылк8, эти черныя массы, екрвпленныя 
жемчужнымъ гребнемъ м-съ Бургоинъ, были собраны и пере- 
виты въ корону, которая даже самой АртемидЪ придала бы 
еше болЪе царственный видъ. 

— Неужели миф, дЪйствительно, елвдуеть ихъ такъ оста- 
вить?—воскликнула Льюси, глядя на себя въ зеркало. | 

— Ну, разумЪется! ну, конечно!.—и м-сь Бургоинъ ин- 
стинктивно придержала руки дЂвушки, опасаясь, какъ бы 
надъ ея произведешемъ не совершили какого-нибудь наси- 
лія.—И сегодня вечеромъ вы должны надФть свою „старень- 
кую“ бЪлую кофточку, —не „клЪтчатую“, а ту, мягкую, которую 
вычистили, съ розовымъ кушакомъ. Боже мой, какъ скоро 
идеть время! Мазонъ, бъгите и скажите м-съ Мэнистей, чтобы 
она меня не ждала; я догоню ее въ деревн%. 

ДФвушка вышла. Льюси взглянула на м-сь Бургоинъ. „Вы 
очень добры ко мн%“-сказала она, между тъмъ какъ губы 
ея слегка дрожали отъ волненія. Ея голубые глаза подъ 
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черными бровями свЪтились чувствомъ, которое она не умҺля 
выразить. 

— А! эти вещи—моя слабость. Если у меня есть какое- 
нибудь дарованіе, такъ это по части „тряцокъ“. 

-нибудь дарованіе!--повторила Льюси съ удивле- 
немъ:—но вы такъ много двлаете для м-ра Мэнистея!.. 

М-съ Бургоинъ пожала плечами. 

— Ну, что это! Ему хотЬлось имЪть секретаря—воть я и 
попала случайно на это мЪсто, — проговорила она сдержан- 
НЫМЪ ТОНОМЪ. 

— М-сь Мэнистей разсказывала мн%, :какъ вы помогали 
ему зимой. И она, и м-ръ Бруклинъ говорили миъ также 
и другія вещи, —сказала Льюси; но туть она остановилась, 
густо покраснзла и робко Неревела взглядъ на фотографии, 
стоявшія на стол миссисъ Бургоинъ. 

Элиноръ поняла. 

— Ахъ они говорили вамъ и про это?..—Она слегка по- 
блъдн%ла...—-И вотъ, вы удивляетесь, не правда-ли?—что я 
могу разсуждать о кофточкахъ и прическахъ для другихъ? 

Она отошла оть Льюси; чувство холоднаго оборонительнаго 
достоинства изгладило всю мягкость и нвжность ея обрашенія. 

Льюси послЪдовала за ней и взяла ея руку. 

— Ахъ, иЪть, нВты--сказала она, —это только такъ муже- 
ственно, такъ великодушно съ вашей стороны,--что вы еще 
можете... интересоваться... 

— Да развЪ я интересуюсь! — презрительно проговорила 
‘'Элиноръ, съ какимъ-то отчаяніемъ протягивая впередь свою 
свободную руку и снова ее опуская. 

Льюси молчала. Минуту спустя, Элиноръ обернулась, спо- 
койно взяла со стола фотографію ребенка и протянула ее къ 
дӛвушкв. — 

-- Ему туть ровно два года... Его рождеше было какь 
разъ за четыре дня до того, какъ сняли эту фотографію. Я 
больше всего ее люблю, потому что въ послъдній разъ ви- 
дфла его именно такимъ,—вЪъ этой ночной рубашечкЪ. Я была 
очень больна въ ту ночь; миъ не позволили оставаться при 
моемъ муж%ъ; но послЪ того, какъ меня увели, я вернулась 
потихоньку и стала качать ребенка... поднимала его изъ кро- 
ватки, прижималась къ нему лицомъ. Сонный онъ былъ всегда 
такой тепленькій, нЬжный... Прикосновеніе къ нему, его за- 
пахъ, —его дорогое дыханье... и его кудри... и эти влажныя 
ручки,—все это порой опьяняло меня, давало мнЪ жизнь, 
какъ вино. Вотъ и въ ту ночь... я испытывала то же самое. 

Голосъ ея не дрожалъ, а изъ глазъ Льюси тихо прокра- 
дывались слезы. И вдругъ, она внезапно наклонилась и крћпко 
и долго прижалась губами къ рукЪ м-съ Бургоинъ. 














ЭЛИНОРЫЬ. 92907. 


Элиноръ улыбнулась, затЬмъ, въ свою очередь, наклони- 
лась впередъ и слегка поцфловала щеку двушки. 

— АХЫ я не заслужила ни того, чтобы его имЪть, ни 
того, чтобы потерять его! сказала, она съ горечью. 

ПослЪдовала маленькая пауза. Элиноръ нарушила ее, про- 
говоривъ: 

— Ну, теперь намъ, дъйствительно, слћдуетъ идти къ тетЪ 
Патти, не правда-ли? 


УІ. 


-- А! Воть вы гд%! Пожалуйста, не торопитесь, времени 
у насъ много. Слушайте! Воть уд Или въ колоколъ,—это во- 
семь часовъ: теперь они растворяютъ двери. Боже мой! Взгля- 
ните на эту толпу!. А эти итальянскіе мальчуганы, которымъ 
хочется поспЪть за долговязыми священниками! 

Льюси умЪрила шагъ, и мистерь Реджи взялъ ее на 
свое попечеше, между тъмъ какь м-рь Мэнистей исчезъ 
впереди съ м-съ Бургоинъ; на долю тети Патти пришелся 
м-ръ Ванбругъ Ниль, пожилой человЪкъ, высокій, тонкій и съ 
чрезвычайно изящными манерами; онъ присоединился къ 
нимъ на ,Шацца“ и быль, повидимому, стариннымъ другомъ 
м-ра Мэнистея. 

Торжественный день наступилъ, и воть они въ это ран- 
нее свЪъжее апрЪльское утро приняли вмЪеть со ве8мһь 
Римомъ участіе въ папской церемоніи въ церкви св. Петра. 
Компанія Мэнистея провела предшествующую ночь въ Рим% 
для того, чтобы пораньше утромъ быть уже у входа въ 
соборь. 

Льюси оглянулась кругомъ. Прежде, нежели колоколъ 
усп$лъ ударить восемь часовъ, площадь св. Петра сплошь 
покрылась толпами.людей, которые всходили одни за другими 
по ступенямъ храма. Когда заговорили колокола, произошла 
внезапная давка: толпа молодыхъ священниковъ и семина- 
ристовъ, въ черныхь, развЪвающихся кафтанахъ, хлынула. 
черезъ свободный проходъ на ступени паперти. 

— Это мн напоминаеть,-смФясь, сказалъ Реджи черезъ 
плечо одному своему товарищу, слЪдовавшему позади,—на- 
тискъ воспитанниковъ Гарроускаго колледжа, когда они осаж- 
дали павильонъ... вы видћъли это?. еше тогда побЪдилъ тотъ 
крошечный мальчуганы.. Смотрите-ка: они прорвали цФпь 
солдатъ, и кто-нибудь непремФнно будетъ задавленъ! 

И дЪйствительно, аттакующее духовенство на мгновеніе 
оттЬснило итальянскихъ солдатъ, которые такъ великодушно 
охраняли и направляли папскихъ гостей отъ входа на „Піацца“ 
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до самыхъ дверей собора. Но маленькіе человъчки—какими 
они представлялись глазамъ .Льюси--тотчась-же возвратца- 
лись обратно, храбро кидались на эту черную армю и при- 
нуждали ее выстраиваться въ линію, пока все не приходило 
снова въ возможный порядокъ, и такимъ образомъ предот- 
вращался опасный натискъ у главнаго входа. 

Т%мь временемъ, Льюси была поспвшно проведена впе- 
редъ вмъстћ съ привилегированною толпою, направлявшеюся 
на трибуны, при входЪ въ ризницу съ южной стороны. 

— Догонимъ скорве м-съ Бургоинъ, — сказаль молодой 
челов8кь, глядя впередъ съ нзкоторымъ безпокойствомъ.— 
На Мэнистея нечего надЪяться. Онъ начнеть городить че- 
пуху и совершенно забудеть объ Элиноръ. Ужъ я вамъ го- 
ворю!.. НФть, посмотрите таки на здашя и на это небо! 
Ну, развЪ это не поразительно! 

Они на ходу окинули поспъшнымъ взглядомъ эти вели- 
колЬиныя стЪны, своды и карнизы, съ ихъ золотомъ, слоно- 

вою костью и фигурами на голубомь фонЪ. БЪлые голуби 
_ кружились у нихъ надъ головами; апръльскій вЪтеръ обда- 
валь щеки Льюси и играль ея черной мантильей. Всъ ея 
угрызенія исчезли. За эти дни уединенной жизни въ саду 
виллы она начала глубоко сознавать все величіе Рима и его 
очарованіе; и, не смотря на ея сдержанный и нзсколько гор- 
деливый видъ, юное сердце дъвушки билось и трепетало отъ 
удовольетвія. 

— Какъ эти черныя кружевныя ткани идуть ко веъмъ 
вамъ, женшинамы--сказаль Реджи Бруклинъ, бросая важ- 
ный и одобрительный взглядъ на нее и на свою кузину 
Элиноръ, когда они нагнали ее и остановились въ толп, 
передъ дверями ризницы. Льюси только покраснЂла нъсколько 
ярче обыкновеннаго; ей даже показалось пріятнымъ созна- 
ше, что молодой человъкъ любуется ею въ это чудное апрЪль- 
ское утро, хотя съ своей стороны она не особенно интересо- 
валась Реджи Бруклиномь. 

Передъ упомянутыми дверями молодой человЪкъ оконча- 
тельно овладЪлъ м-съ Бургоинъ, между тьмһ какъ Мэнистей 
съ видомъ невольнаго облегченія остался позади. 

— А вы, миссъ Фостеръ, держитесь поближе: мой сюр- 
тукъ весь въ вашемъ распоряжени,—онъ выдержить какой 
угодно натискъ. Не давайте только отбивать себя, а за мис- 
сисъ Бургоинъ я ручаюсь. 

Такимъ образомъ, они поспъшно подвигались дальше, 
увлекаемые этимъ моремъ людей вдоль переходовъ и корри- 
доровъ, составляя часть этой смзявшейся, толкавшейся и 
болтавшей толпы: туть было собраніе већхъ типовъ, кишЪв- 
шихъ въ улицахъ Рима: англійскіе и американекіе туристы, 
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ирландскіе, н-мецые или англійскіе пасторы, монахи въ 6%- 
лыхъ или коричневыхъ одћяніяхъ, высокія молодыя дввушки, 
съ очевиднымъ удовольствемъ носившія свои черныя по- 
крывала, которыя придавали новую прелесть ихъ свЪтлымъ 
волосамъ и ослБпительному цвВту лица; а рядомъ съ ними 
престарвлыя женщины, которымһ, наоборотъ, эти темные 
уборы придавали видъ какого-то необычайнаго мира и спо- 
койствія; казалось, будто бы онЪ сразу получили возможность 
стать самими собою и отказалься отъ борьбы съ годами. 

Реджи Бруклинъ все время продолжалъ оживленно бол- 
тать, главнымъ образомъ на счетъ -Мэнистея. Элиноръ Бур- 
гоинъ сперва смЂялась на его тки, затЬмъ, когда общее. 
движеніе замедлилось, она слегка повернула голову и стала 
всматриваться въ тЬснившую ихъ толпу. Глаза Льюси по- 
слЬдовали за ея взглядомъ: ‘тамъ, далеко позади, пассивно 
увлекаемый этой толпой и предоставляя обгонять себя при 
всякомъ удобномъ случа, шель Мэнистей. Прекрасное вы- 
разительное лицо его было слегка обращено кверху; глаза 
были полны мысли; онъ казался одновременно и рабомъ, и 
властелиномһ этой толпы. 

По лицу Элиноръ пробЪжала слабая, чуть примЪтная 
улыбка, выражавшая и нвжность, и гордость: она знала и по- 
нимала его,-она одна! 

Наконецъ, двери были пройдены. Они находились теперь” 
въ обширномъ, огороженномъ и раздвленномь на части про- 
странствЪ, гдв уже двигались и гудвли тысячи людей, съ 
„Ти ев Реігоѕ“ впереди. Реджи Бруклинъ хотвль было по- 
скорћВе провести дамъ по теченію этого людского потока къ 
трибунамъ. Но м-съ Бургоинъ удержала его движеніемъ руки. 
„Нътъ,—намъ не слЪдуетъ раздЪляться“, сказала она то- 
номъ, не допускавшимъ возраженія, и въ теченіе нВсколь- 
кихъ минутъ Реджи съ отчаяніемъ слЪдилъ за тђмъ, какъ 
толпа неслась мимо него и наполняла первыя мЪста на три- 
бунь подъ литерой Д. Наконецъ, показался. Мэнистей и съ 
досадливымъ удивленіемъ приподнялъ свои брови при вид 
нетерпънія молодого человЪка; затЪмъ они тоже послздо- 
вали за другими. 

Наконецъ-то, они находились въ третьемъ ряду трибуны Д, 
у той черты, гдв должень былъ проходить папа, и около 
того помоста, съ котораго онъ преподаеть свое апостоль- 
ское ше» елідей» бы сады Реджи Бруклинъ ворчаль, 






что имъ слЪдовайо бы сидЪть впереди, но Элиноръ и 
тетя Патти были өчень довольны. Вс% ихъ знакомые оказа- 
лись тутъ-же, по близости. Всюду кругомъ слышался ше- 
лесть вЪеровъ-и ропотъ разговора. Но вотъ, вс вскочили 


На свои мъста, ГЛЯДЯ ВНИЗЪ, На быстро наполнявшуюся цер- 
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ковь. Съ „Шацца“ черезъ Атрумъ и восточныя двери валила 
тысячами менЪе привилегированная публика--цлое море 
людей разстилалось за двумя необозримыми линіями швей- 
царской папской гварди, и море это такъ быстро и неу- 
станно волновалось, что оть него положительно рябило въ 
глазахъ. . 
Льюси эти три часа ожиданія показались мгновенемъ. 
Передъ ея глазами проходили сановники въ великолвпныхь 
костюмахъ временъ Тюдоровъ или Валуа. Кругомъ она слы- 
шала громкія имена „Колонна“, „Барберини“, „Савелли“, 
„Боргезе“, которыя м-съ Бургоинъ, знавшая всъхъ, по край- 
ней м5р% въ лицо, болтаящ смЪясь, указывала своему ‹со- 
сЬду—м-ру Нилю; безпрестанно появлялись новыя процес- 
сій:-каноники и монсиньоры въ своихъ кружевныхъ и мЪ- 
ховыхъ пелеринахъ, красные кардиналы со своими свитами; 
затЪмъ послЪдовала ,бСлагбіа МорПе“, великолЪпная, въ сво- 
ихъ крылатыхъ ахиллесовскихъ шлемахъ, въЪнчающихъь по- 
лугреческую, полуфранцузскую форму — эти полу-боги и по- 
лу-дәнди--самая дорогая и самая безразсудная игрушка, ка- 


кую только выставлялъ какой-нибудь дворъ; и наконецъ, 


между тЬмъ какъ время все подвигалось, по церкви разно- 
сился трепетный ропоть, возвЫцавшій, повидимому, великій 
моменть, который однако все еше не наступаль. Мелочи 
этого рода какъ-бы подгоняютъ минуты, изглаживая изъ 
памяти сознане времени. 

Между тВмъ Льюси,—положительная и такъ хорошо вла- 
дзвшая собою, —тоже не можетъ удержаться, чтобы не сл%- 
довать общему импульсу: подобно всВмһь окружающимъ, она 
вскакиваетъ на стулъ, вытягиваеть свою бЪлую шейку, та- 
ращитъ глаза. Воть проходить красивый камергеръ и дви- 
женіемъ руки выражаетъ кротюй протесть, обращенный къ 
дамамъ. „ре стаёсе, шездатез, шез4атез, їе отаёсе“. А воть раз- 
дается досадливый шопотъ тҺхь немногихъ, которые не имћютъ 
ни храбрости, ни ловкости, чтобы вскарабкаться на свои 
мЪета: „Са біш Садитесь же, сударыня! Что это за манеры“? 
И Льюси, вся пунцовая, сконфуженная, поспЪшно опускается, 
между твмъ какъ позади нея раздается голосъ добродушно 
улыбающагося ирландскаго священника, который поощряетъ ее 
словами: „Пускай ихы Не обралцайте на нихъ вниманія! Ни- 
кому вы не мӛшаете!“ И въ своемъ возбужденіи, она хва- 
тается за его слова--потому что кому же лучше знать, какъ 
не священнику? Съ этой рискованной высоты она взираеть 
иногда на Мэнистея, удивляясь, гдЪ же его возбужденіе и его 
сочувствіе? Ихъ н%ть и слЪда! Изъ всей толпы ему одному 
только, очевидно, страшно надоћло долгое ожидане. Онъ 
сид5ль, откинувшись на своемъ стул, со скрещенными ру- 
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ками, и пристально глядълъ на потолокъ, зЪвая и переми- 
наясь на своемъ мЪетЪ. Наконець, онъ вынулъ изъ кармана 
маленькую греческую книгу и, склонившись надъ ней, по- 
грузился въ чтеніе. Одинъ только разъ, когда процесая низ- 
шаго духовенства проходила мимо, онъ пристально посмо- 
трЬль на нее, затЬмъ, обернувшись къ м-сь Бургоинъ, вы- 
разительно замФтиль. „Противныя физіономіи, не правда-ли?.. 
И вЪдь почти у всЪхъ безъ исключенія?“ 

Однако, Льюси могла видЪть, что даже и туть, въ 
этой громадной толп, среди этого шума и суеты, съ нимъ 
считались, о немъ еще помнили. Сановники подходили по- 
болтать съ нимһ, перегнувшись черезъ канатъ; дипломаты 
останавливались и привЪтствовали его мимоходомъ, направ- 
ляясь къ своимъ оффищальнымъ м%стамъ, по ту сторону 
исповЪдальни. Въ отвЪтъ на всЪ эти знаки вниманія, онъ не 
проявлялъ, однако, съ своей стороны любезности. Льюси на- 
ходила его манеры безжизненными и холодными. Ее пора- 
жало различіе между его настроеніемъ въ этоть день и тъмъ 
горячимъ благоговӛніемь, которое онъ расточалъ старому 
кардиналу тамъ, въ саду виллы. Что за измЪнчивый чело- 
въкъ! На этоть разъ это былъ онъ, „дш +епӣаії 1а ]опе“... хо- 
лодный, сдержанный, задумчивый, —онъ, казалось, относится 
къ этому величественному зрћлищу и его значенію или со- 
всЪмъ индифферентно, или прямо враждебно... 

Разъ только Льюси видЪла, что онъ встрепенулся, выка- 
заль проблескъ оживленія. СЂдовласый священникъ—весь 
проникнутый изящнымъ достоинствомъ, на минуту остановился · 
у канатнаго барьера въ ожиданіи товарища. Мэнистей пере- 
гнулся къ нему и притронулся къ его рукЪ. Старикъ обер- 
нулся. Лицо его напоминало пергаментъ, щеки ввалились; 
но въ голубыхъ глазахъ свФтилась несравненная наивность 
и молодость души. 

Мэнистей улыбнулся ему. Въ его обращеніи сказывалась 
особенная, почти дЪтская почтительность. 

— Вы, вдь, присоединитесь къ намъ потомъ, во время 
завтрака? —спросилъ онъ. 

— Қакь-же, какъ-же! — Старый священникъ просіялъ и 
закивалъ головой; но тутъ появился его товарищъ и увлекъ 
его съ собою. 

— Четверть одиннадцатаго,--сказаль Мэнистей, зЗвая и 
глядя на свои часы. —А, слушайте! 

Онъ вскочилъ на ноги. Въ одну минуту всЪ, находив- 
шіеся на трибунЪ литера Д, стояли уже на своихъ стульяхъ, 
Льюси и Элиноръ въ ихъ числћ. Гулъ пронесся по церкви, 
странный, непередаваемый гулъ. Льюси затаила дыханіе. 

Вотъ, вотъ онъ, этоть старый человзкъ.. Окруженный 
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цЪлымъ потокомь солнечнаго свЪта, который протянулся съ 
юга на сВверь черезъ весь храмъ до самыхъ дверей ча- 
совни Св. Даровъ, показался папа. Бълая фигура тамъ, вы- 
соко надъ толпою, наклоняется изъ етороны въ сторону; при- 
поднятая рука раздаетъ благословенія. Хрупкая и безт%- 
лесная сама по себЪ, фигура эта становилась еще боле 
хрупкой и безтђлесной въ этихъ солнечныхъ лучахъ. Точно 
видӛніе парила она надъ этимъ безчисленнымъ множествомъ 
народа...--трудно было даже представить себЪ, что это было 
живое существо. Нътъ, это олицетвореніе мысли, истории, ре- 
лиги... Гулъ поднимается все выше и охватываетъ трибуны. 
„Слышали вы“?— говоритъ мистерь Мэнистей м-съ Бургоинъ, 
съ улыбкой приподнимая брови, когда нЪсколько папистовъ 
крикнуло: ,Уіуа 1 Рара Ке!“ *)—такъ что голоса ихъ выд%фли- 
лись изъ числа другихъ. Элиноръ обернула къ нему свое 
блЪдное лицо, озаренное сочувственнымъ возбужденіемъ. Но она. 
видъЪла все это раньше. Ея глаза инстинктивно и безпрестанно. 
обращались къ Мэнистею, заимствуя окраску и выражене его 
собственныхъ глазъ. Не самое зрћлище имЪло для нея зна- 
ченіе—бЪдная Әлиноры.. Одно біеніе сердца, одна улыбка 
человЪка, сидввшаго рядомъ съ нею, перев шивали все это. 
А онъ, выведенный, наконецъ, изъ своей безпечности, наблю- 
далъ, насторожившись, какъ соколь, за движеніемъ каждой 
фигуры въ этой толп% и мысленно пробЪгалъ извФстныя стра- 
ницы своей книги, исправляя въ одномъ мФстВ, усиливая въ 
другомъ. | 

Только Льюси—чужестранка и пуританка Льюси — отдава- 
лась настроенію безусловно. Правда, она ничЪмъ не выдавала. 
себя, за исключешемъ слегка раскрытыхъ губъ и легкаго трепета. 
покрывала, сколотаго на ея груди; но чувствовалось, что все ея 
существо расплавлялось въ пылу этого момента. Это ея первое 
соприкосновеніе съ рвшаюшими центральными вопросами; впер- 
вые присутствуетъ она при великомъ міровомъ зрВлиш», какое 
только Европа знавала и въ которомъ только принимала участіе, 
по крайней мЪрЪ, со временъ Карла Великаго. 

Однако, между тЪмъ какъ глаза Льюси смотрятъ на вели- 
чавую картину, въ памяти ея встаетъ другая: она видитъ передъ. 
собою навЪсъ незатЪйливаго, крытаго тесомъ дома, и подъ нимь, 
съ трубкой и газетой въ рукахъ, сидитъ и грћется на апрЪль- 
скомъ солнышкЪ ея старый дядя. Она проходитъ мимо него и 
заглядываетъ въ строгую, пропитанную запахомъ листвы сто- 
ловую...--Воть, на. стънЪ, вставленное въ рамку, виситъ Объ- 
явленіе Независимости, у камина сложена вязанка свЪжихъ. 
въЪтвей, на столЪ библія, передъ очагомъ старый коверъ. Она. 





*) Да здравствуетъ папа--королы 
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вдыхаетъ въ себя атмосферу этого дома, его строгую незави- 
симость и простоту; а тамъ, впереди,-когда глаза ея на ми- 
нуту отвлекаются отъ зрЪлища, которое происходитъ передъ 
ней, —она какъ бы слышитъ голоса своей родины, такіе юные, 
необработанные и сильные; она чувствуетъ біеніе этой жизни, 
которая старается пробиться и выработать свою индивидуаль- 
ность. ,Она сознаетъ также всю ея неприглядность и вульгар- 
ность. ЗатЬмъ, съ гордымъ униженіемъ — какъ человћЪкъ, со- 
знающій себя чуждымъ и только терпимымъ— она, снова вся со- 
средоточивается на несравненномъ зрђћлищЊ... Вотъ это Св. 
Петръ... тутъ храмъ Микель-Анджело, а тамъ, окруженный 
красными мантіями своихъ кардиналовъ, моремъ гвардейцевъ 
и колеблющимися опахалами,-какһ будто глядя только на 
нее одну и ей одной посылая благословеніе этими восковыми 
перстами,—тамъ приближается къ ней облаченный въ б5лое 
и увЪнчанный тройной короною папа. 

Она со страхомъ вематривается въ это видФніе, стараясь 
проникнуть въ него, овладЪть имъ; но оно ускользаетъ отъ 
нея... Какая-то протестующая внутренняя сила готова прокри- 
чать ему въ слЪдъ, что она ңе покорится, что она враждуетъ 
съ нимъ. А это видФніев, не внимая ничему, торжествен- 
ное, великое, надвигается все ближе и ближе... Воть уже 
теперь оно совсЪмъ близко отъ нея... Толпа опускается на 
свои мъзста, головы склоняются, какъ колосья подъ налетФв- 
шимъ вътромъ. Льюси склоняется тоже. Папское кресло, не- 
сомое на плечахъ гварди, теперь уже только въ нВсколькихь 
шагахъ разетоянія. Въ головЪ Льюси проносится смутное удив- 
леніе, какимъ образомъ этотъ старый человъкъ можетъ удер- 
живать свое равнов%оеіе, опираясь одной своей хрупкой рукой 
о ручку кресла, а другую безпрестанно поднимая для благо- 
словенія. Она улавливаетъ самый взглядъ и выраженіе этихъ 
глазь, эту рЪзкую линію сжатыхъ, тонкихъ губъ. Это духъ, 
это призракъ, олицетворяющ прошлое и носящій въ себ 
ключъ къ будущему. 

— „Јейх де роісе!“—шепнулъ со см%хомъ Реджи м-сь 
Бургоинъ, когда процессія миновала.--Вы развЪ не знаете?... 
они именно такъ и выражаются. | 

Мэнистей наклонился впередъ. Краска возбужденія еше 
не исчезла съ его лица, но онъ сдълалъ маленькій знакъ 
Бруклину: колкая шутка доставила сму удовольствіе. 

Льюси испустила глубокій вздохъ, и очарованіе было на- 
рушено. Да оно уже и не возобновлялось въ той же форм%: 
папа и его кортежь исчезли позади исповВдальни и глав- 
наго алтаря, и теперь Льюси, какъ ни вытягивала шею въ 
правую сторону, едва могла различать въ самомъ отдаленіи, 
на фон арокъ и подь каөедрой Св. Петра, кресло Льва ХПІ-го, 
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а въ немъ этотъ б5лый призракъ, неподвижный и выпрямив- 
шійся, среди своихъ кардиналовъ и дипломатовъ. Что же 
касается службы, которая затЪмъ послФдовала, то и она ми- 
нутами поражала дъвушку своей красотой, минутами же утом- 
ляла или приносила разочароване. Съ рЪшетчатыхъ хоръ, 
расположенныхъ въ одномъ изъ большихъ простънковъ со- 
бора, раздавалось пЪніе, нЪжное, гибкое, выразительное--точно 
одинь голосъ свободно лившійся въ этомъ громадномъ про- 
странствЪ; а тамъ, передъ главнымъ престоломъ, кардиналы 
и епископы сходились, перекрещивалиеь, опускались на ко- 
лЪни и поднимались снова, окруженные клубами ладана. Длин- 
ныя паузы смФнялись пЪніемъ нъсколькихъ словъ, которыя 
немедленно охватывались и поддерживались разроставшейся 
волною „С1огіа“ или „Ѕапсіиѕ“. 

И, наконець, возношене даровъ! При ударЪ колокола вся 
безконечная двойная линія гвардейцевъ, начиная отъ пап- 
скаго кресла и западныхъ дверей и до восточныхъ, съ бря- 
цаніемъ оружія, которое разнеслось съ одного конца храма, 
до другого, опустилась на одно колЪно, салютуя. ЗатВмъ,—но- 
вое бряцане!—и столь же одновременно все поднялось снова, 
и всВ эти бӛлые блестящіе рейтузы и увЪнчанные орлами 
каски ,бләгбіа №ор]е“, красные и желтые цвЪта швейцар- 
цевъ, красные и голубые папскихъ гвардейцевһь,-все застыло 
въ своей прежней неподвижности. То было словно двизженіе 
какой-то гигантской игрушки. Но кто же тутъ обращалъ на 
это вниманіе? Даже ирландскій патеръ позади Льюси едва 
наклонялъ голову; никто не опускался на колФни. Правда, 
Элинорь Бургоинъ закрыла лицо длинными нфжными паль- 
цами. Мэнистей, откинувшись на своемъ стулЪ, взглянуль 
впередъ, при звукЪ, изданномъ оружіемъ гвардейцевъ, а за- 
тБмъ, въ какой-то полудремотЪ снова углубился въ свою 
греческую книгу. Между тъмъ, Льюси чувствовала, какъ би- 
лось ея сердце. Сквозь канделябры главнаго престола ей 
видны были эти движущіяся фигуры епископовъ, клубы под- 
нимающагося ладана. Снова показалось лицо священнодЪй- 
ствующаго кардинала: согласно католическому догмату--ве- 
ликій актъ мессы совершился: тЪло и кровь предстояли тутъ,— 
Богъ снизошелъ и сталъ осязаемъ въ Св. Дарахъ. 

А между т8мь,-кому было дЪло до этого? Льюси огляды- 
вается вокругъ себя и видить только добродушные, индиффе- 
рентные, разсћянные или любопытные взгляды необъятной 
толпы, наполняющей всю среднюю часть храма, и душа 
ея возстаетъ въ порывЪ протестующаго изумленія. 

Былъ, однако, еше одинт „моментъ“, отличный отъ вели- 
каго момента появленія, но всетаки прекрасный. Служба окон- 
чена, и между исповЪдальней и средней частью храма воз- 
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двигается временная платформа. Папу помЪщаютъ на эту плат- 
форму, и онъ готовится преподать апостольское благословеніе. 

Старикъ этотъ теперь въ 30-ти футахъ разстоянія отъ Мэнис- 
тея, который сидитъ ближе всЪхъ къ барьеру. Красный кар- 
диналь держить богослужебную книгу; группы гвардейцевь, 
духовенства и высшихь чиновъ, каждая подробность роскош- 
наго папскаго одЪянія, болЪе того—каждая черта этого мор- 
щинистаго лица, безплотныя руки, —все теперь такъ явственно 
различаеть взоръ Льюси. Дрожашій голосъ ясно раздается 
среди молчанія, внезапно охватившаго храмъ Св. Петра. Пять- 
десять тысячъ народу затаиваютъ малзйшее движеніе, наста- 
раживають ухо, чтобы слышать. 

Ахъ, какъ слабъ этоть голосы Очевидно, усиліе это слиш- 
комъ велико для столь ослабъвшаго и престарћлаго организма. 
Не слЪдовало бы допускать это... Слухь Льюси мучительно 
ждеть неизбЪжнаго перерыва. Но НТ: папа испускаетъ глу- 
бокій вздохъ утомленія (,Аһ, роуегеЙо!“— говоритъ какая-то 
женщина рядомъ съ Льюси въ порывЪ участя),—затЪмъ, 
снова продолжаеть п%фніе, снова вздыхаетъ и снова поетъ. 
Лицо Льюси смягчается и покрывается румянцемъ; глаза 
наполняются слезами. Ничего не можетъ быть трогательн%е 
и торжественнФе этой слабости и этой настойчивости. Утом- 
леннов, но непреклонное лицо, увЪнчанное папской короной... 
Подь взорами пятидесяти тысячъ людей папа вздыхаетъ, какъ 
ребенокъ, потому что онъ слабъ и старъ, а бремя его служе- 
нія велико; но въ этомъ вздохЪ онъ сохраняеть неподражае- 
мую простоту, достоинство и мужество. Онъ ни минуты не 
пытается скрыть эту. слабость, но также ни минуты не желаетъ 
уклониться... Онъ поетъ до конца, и весь храма Св. Петра вни- 
маетъ ему съ нЪжнымъ замираніемъ. 

ЗатЬмъ, повидимому, слћђдуетъ минутный упадокъ силъ. 
Длинныя тонкія губы сжимаются еще плотнве. ВЪки закры- 
ваются. Изнуренная фигура какъ-то вся опускается, но гвар- 
дейцы поднимаются—и папа выведенъ изъ своей летаргіи. 
Онъ раскрываеть глаза и пріободряется для послЬдняго уси- 
лія. БЪлЛЪе, нежели та пышная мантія, которая падаеть во- 
кругъ него, поднимается онъ, придерживаясь за кресло, под- 
нимаетъ высохшіе, какъ у скелета, пальцы своей прозрачной 
руки и пронизываетъ взглядомъ толпу. Льюси падаетъ на ко- 
лфни, въ горлЪ у нея стоитъ рыданіе... 

Когда папа прослЪдовалъ дальше, какая-то сила заставила 
ее оглянуться, и она встрћтилась съ глазами Мэнистея. Онъ 
отвель ихъ немедленно, —но не прежде, чЪмъ сквозившая въ 
нихъ смФсь насмӛшки и торжества вызвала яркую краску на 

щекахъ дъвушки. 


+ 
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ЗатЪмъ на „Шацца“, среди высыпавшей изъ храма много- 
тысячной толпы, Мэнистей нагналъ ее своимъ крупнымъ 
шагомъ. | 

— Ну, что-же, произвело это на вась впечатлфніе?--ска- 
залъ онъ, пристально смотря на нее. Е 

Тонъ его нФ%сколько уязвилъ гордость дъвушки. 

— Да, только на меня произвелъ боле впечатлЪнія ста- 
рый челов%кь, нежели папа, быстро проговорила она. 

-- НадФюсь, что нътъ,--сказалъ онъ съ ударешемъ:— иначе, 
вы не уловили-бы главнаго. 

-- Почему? РазвЪ нельзя сознавать, что это было пате- 
тично, трогательно?.. 

— ПФть ни въ какомъ случаћ,—сказалъ. онъ нетерп%- 
ливо. — Что значить человъкъ самъ по себ%и его возрастъ?— 
Это только внъшность Что дЪлаетъ эти церемоніи такими 
потрясающими, это отожествленіе этого человЗка съ Петромъ; 
это то, что кости и прахъ если не самого Петра, то во 
всякомъ случаъ людей, которые могли знавать Петра, нахо- 
дятся туть—смЪшаны съ землей подъ его ногами; что онъ 
признанъ цћлой половиной цивилизованнаго міра за нам%- 
стника Петра, и есть много вФроятностей, что еше пятьсотъ, 
тысячу лВть спустя, въ храмЪ святого Петра будетъ все также 
служить папа, на основаніи тћхъ же традицій и съ тӛми-же 
правами. | 

— Но если не признавать ни традицій, ни правъ, — по- 
чему всетаки нельзя испытывать просто интересъ къ чело- 
вЂъку? | 

-- А! разумЪется, если вы желаете держаться самаго вуль- 
гарнаго, приходскаго взгляда, —взгляда какого-нибудь гроше- 
ваго интервьюера!. Ну, что-же, какъ вамъ угодно!-—-сказалъ 
онъ почти съ гнћвомъ, пожимая плечами. 

Глаза Льюси засверкали. Въ немъ всегда было что-то, на- 
поминавшее большого разсерженнаго ребенка, когда онъ хо- 
тЬлъ опровергнуть какое-нибудь мнФніе или чувство, ему не 
нравившееся. Ей-бы хотЬлось пройтись съ нимъ еще дальше 
и продолжать этоть споръ, такъ какъ великая церемонія при- 
вела ее въ возбужденное состояніе, которое сдЪлало ея рЪъчь 
свободнЪе; но въ эту минуту впереди послышался голось 
м-съ Бургоинъ: 

— Какое счастье! Вотъ экипажъ, а Реджи добылъ еще 
другой. Эдвардъ, проводите тетю Патти, а мы уже позабо- 
тимся о себЪ сами. 

Скоро все общество покатило въ двухъ маленькихъ ви- 
кторіяхъ черезъ улицу позади Капитолія и, обогнувъ основа- 
ше Палатинскаго холма, паг: развилось къ Авентину. Оказалось, 
что они должны были завтракать туть, въ устроенной на от- 
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крытомъ воэдухв „траторіи“, которую рекомендовалъ м-ръ 
Бруклинъ. | 

М-съ Бургоинъ, Льюси и мистерь Ванбругъ очутились 
вмФетЬ. М-сь Бургоинъ и м-рь Ниль бесЪдовали дорогой о 
церемоши,` а Льюси, посл нъсколькихъ робкихъ выраженій 
признательности и удовольствія, примолкла и стала слушать, 
Но она; скоро замЪтила, что м-съ Бургоинъ говорила раз- 
съянно. Въ этомь черномъ одЪяши, ниспадавшемъ вокругъ 
ея высокой тонкой фигуры, она выглядъла еще болће хруп- 
кой и блъдной, чЪмъ когда-либо, и Льюси казалось, что глаза, 
ея потемнФли отъ усталости, не имъвшей, впрочемъ, ничего 
общаго съ утренней церемоніей, Внезапно она, дЪйствительно, 
наклонилась впередъ и, понижая голост, сказала м-ру Нилю: 

— Вы читали ее? 

Онъ тоже наклонился съ улыбкой, въ которой сказыва- . 
лось нзкоторое замЪшательство. 

— Да, я читалъ, и мнЪ придется сдълать нћсколько кри- 
тическихъ замЪчаній. Вы :ничего противъ этого не имЂете? 

Она всплеснула руками. 

-- РазвЪ это необходимо? 

— Мн% кажется, что да... для пользы самой книги, —ска- 
залъ онъ неохотно. —(Очень возможно, что я совершенно оши- 
баюсь. Я могу разсматривать ее только, какъ одинъ изъ пуб- 
лики. Но это именно то, чего онъ и желаетъ, —чего желаете 
вы оба, —не правда-ли? 

Она, сдълала утвердительный знакъ. Затьмъ, повернувъ 
голову въ другую сторону, стала смотрЪть изъ окна кареты 
и не сказала \больше ни слова. Но лицо ея въ одно мгнове- 
ніе какъ-то омрачилось, осунулось; линіи, проведенныя на 
немъ горемъ и недугомъ уже много лћтъ назадъ, проступили 
съ особой внезапной ясностью. 

ЧеловЪкъ, сидъвшій противъ нея, носилъ въ себЪ почти 
столько-же изящества, какъ она. У него было продолговатое 
лицо съ высокимъ лбомъ, обрамленное сђдъющими волосами, 
а линіи рта и подбородка отличались необыкновенною утон- 
ченностью, какъ и вообще все это лицо. Единственное, что 
Льюси знала объ немъ— это, что онъ былъ важнымъ лицомъ 
въ КэмбриджЪ, человЪкомъ крайне свЪдущимъ въ классиче- 
ской археологи, старымъ другомъ и наставникомъ м-ра Мэ- 
нистея. Она слышала, какъ на виллЪ при ней нФсколько 
разъ вспоминали: его имя и всегда съ особымъ удареніемъ, 
выдЪлявшимъ его изъ ряда другихъ именъ. И, по различ- 
нымъ примЪтамъ, она догадалась, что прежде выпуска въ свЪтъ 
своей книги, м-рь Мэнистей пожелалъ воспользоваться прі- 
Ъздомъ своего стараго друга въ Римъ для того, чтобы спро- 
сить его мнФбнія на этоть счетъ. 
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Какъ великолФпенһ былъ этоть апрВльекій день на высо- 
кой террасв Авентинской „траторіи“! 

Когда Льюси и тетя Патти стояли вмФст% у маленькаго 
парапета и сквозь побЪги банксіи, уже образовавшей бЪлый 
навЪсъ надъ столиками ресторана, смотрБли отсюда, то гла- 
замъ ихъ представлялись крутые склоны и величественныя 
развалины Палатина, несравненная группа храмовъ на Целій- 
скомъ холмФ, неболыше, застроенные виллами отроги хол- 
мовъ, терявшіеся въ Кампаньи; а тамъ, въ совершенной дали 
голубыя Сабинскія горы, „залитыя солнечнымъ воздухомъ“— 
который съ одинаковой лаской лился и на пріють Горація, и 
на ораторію св. Бенедикта. Какъ рЪзко выдЪлялись контуры 
зданій и деревьевъ на фонъ перламутроваго неба! Какъ луче- 
зарна была зелень въ сосфднихъ садахъ! Какое разореніе по- 
всюду... а вмЪстЪ, какая могучая, неукротимая жизнь! 

Подъ ними, на нижней террасв прохаживались, бесФдуя, 
Мэнистей и м-ръ Ванбругъ Ниль. 

— Онъ такой умный человъкъ, —со вздохомъ проговорила 
тетя Патти, глядя на бесъдующихъ.—-Но я надЪюсь, что онь 
не обезкуражитъ Эдварда. 

При этомъ, однако, она взглянула не на Мэнистея, а на 
Элиноръ, которая сидфла около нихъ и дФлала видъ, что 
разговариваетъ съ Реджи Бруклиномъ; въ дЪйствительности 
же она слЪдила за разговоромъ внизу. 

Туть прибыли другіе гости, и между ними—высокій свя- 
щенникъ съ прекраснымъ лицомъ, который разговариваль 
съ Мэнистеемъ въ церкви св. Петра. Онъ вошелъ очень за- 
стЪнчиво. Элиноръ Бургоинъ пошла къ нему навстр5чу, уса- 
дила его около себя и взяла его на свое попеченіе, пока не 
появится Мэнистей. Но онъ, повидимому, чувствовалъ себя 
неловко съ дамами. Онъ запряталъ руки въ рукава своей 
рясы и почти не даваль никакихъ отвВтовь, кромЪ да или 
нЪтъ. 

— Ему скоро предстоятъ большія хлопоты, —шепнула тетя 
Патти на ухо Льюси:—я хорошо этого не понимаю, но только 
онъ написалъ книгу, которая должна подвергнуться осужде- 
нію. Эдвардъ говорить, что книга совершенно справедливая, — 
но тЬмъ не менЪе, и они имЪютъ полное право его осудить... 
Әто очень запутанно. 

Когда Мэнистей и м-ръ Ниль, позванные къ завтраку, под- 
нимались по ступенькамъ, ведущимъ къ открытому ресторану, 
то у м-ра Ниля былъ несколько смущенный видъ человћка, 
который хотя и исполнилъ свой долгъ, но т8мъ не менће 
чувствуетъ, что вмъшался въ чужія дъла. Самый завтракъ 
прошелъ не весело. Мэнистей или сердито молчалъ, или же 
вступалъ со старымъ священникомъ, отцомъ Бенеке, въ обсу- 
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жденіе извЪстныхъ событій или обстоятельствъ, связанных» 
съ однимъ южно-германскимъ университетомъ, которыя въ 
послӛднее время вызвали толки среди католиковъ. Онъ почти 
не говорилъ съ дамами и меньше всЪхъ—съ м-съ Бургоинъ. 
Она и тетя Патти должны были прилагать величайшія уси- 
лія, чтобы завтракъ прошелъ оживленн%е; тетя Патти нервно 
болтала, какъ бы боясь допустить минутное молчаніе, между 
тъмъ какъ Элиноръ весело шутила съ молодымъ Бруклиномъ 
и была необыкновенно любезна съ другими гостями, которыхъ 
пригласилъ Мэнистей. Это былъ, напримЪръ, извЪстный фран- 
цузскій журналисть, членъ англійскаго парламента съ до- 
черью и итальянскій сенаторъ съ женою англичанкой. Тъмъ 
не менФе, когда завтракъ, наконецъ, окончился, Реджи, кото- 
рый по временамъ бросалъ на Элиноръ тревожные вагляды, 
приблизилоя къ Льюси Фостеръ и сказалъ ей пониженнымъ 
голосомъ, досадливо покручивая свой усъ: 

— М-еъ Бургоинъ утомилась. Не можете ли вы позаботиться 
о ней? 

Льюси, нВеколько испуганная такой отвђтственностью, 
сдВлала все, что могла. Она убВдила тетю Патти не везти 
м-съ Бургоинъ съ послћобъденными визитами, заручилась 
раннимъ поъздомъ для возвращенія въ Маринато и всъмъ 
этимъ заслужила одобрительную улыбку. со стороны м-ра 
Реджи, когда онъ собственноручно усадилъ веъхъ трехъ дамъ 
въ вагонъ и приподнялъ шляпу, провожая ихъ на плат- 
форм%. Мэнистей и м-рь Ниль должны были послъдовать за 
ними съ позднЪйшимъ поъвдом-ь. 

Какъ только побадь выфхалъ въ Кампанью, Элиноръ отки- 
нулась въ уголъ съ невольнымъ глубокимъ вздохомъ. 

— Дорогая моя, вы очень утомилисы — воскликнула м-сь 
Мэнистей. 

-- НЪтъ! | 

М-сь Бургоинъ сняла съ головы шляпу, которая замБнила 
теперь ея утренній черный уборь, и закрыла глаза. Эта поза 
ея тронула душу Льюси своей грустной безпомощностью, какъ 
это уже было однажды. И ее внезапно осЪнила мысль, что 
это не простая физическая усталось, но глубокій упадокъ духа 
и сердца. Объ истинныхъ источникахъ этого упадка Льюси 
могла только догадываться, но она догадывалась во всякомъ 
случа, что они находились такъ или иначе въ связи съ ми- 
стеромъ Мэнистеемъ и его книгой. И она опять негодовала,-- 
сама едва сознавая, на что. Положеніе ей рисовалось такт: 
безграничная, плохо вознаграждаемая преданность, глубокая 
дружба, которою сильный человЪкъ съ тираническимъ харак- 
теромъ пользуется самымъ эгоистическимъ образомъ. Почему 
онъ держитъ себя такъ, какъ будто все, неудавшееся въ его 
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книгВ, является виною м-съ Бургоинъ? Почему онъ предъ- 
являеть права на .ея время и силы, мучить ее работой, а 
потомъ дђлаетъ ее отвътственной, если что нибудь оказывается 
не такъ? Все это вытекаетъ изъ прихотливаго эгоизма его 
характера! М-съ Мэнистей слЗдовало вступиться въ это дЪло... 


Печальные дни послЪдовали на вилл%. 

Оказалось, что м-ръ Ванбругь Ниль дЪйствительно выста- 
вилъ нъсколько критическихъ возраженій противъ аргумен- 
талии цЪлаго отдЪла книги, и Мэнистей не былъ въ состоя- 
ши отразить ихъ. Оба господина цълыми часами ходили взадъ 
и впередъ по дубовой аллеъ,—м-ръ Ниль тихій, миролюбивый, 
но непоколебимый, Мэнистей--раздраженный, возбужденный, 
но подьконець всегда готовый сдаться. Онъ отетаивалъ съ 
упряметвомъ свою точку зрЪнія, защищалъ ее съ чувствомъ ка- 
кой-то оскорбленности въ теченіе одного послћъ-обЪда, но за- 
ТЪмъ сдавался внезапно и безусловно. Льюси съ нВкоторымъ 
удивленіемъ открыла, что, наряду съ его наружной самоув%- 
ренностью, онъ въ дъйствительности подчинялся мнЪънію двухъ- 
трехь людей: и однимъ изъ нихъ былъ м-ръ Ниль. Зависи- 
мость эта доходила до крайности. Онъ употребляль веВ уси- 
лія, чтобы слЪдовать собственной идез, но въ конц» концовь 
написанное имъ должно" непремЪнно нравиться его друзьямъ 
и извЪстной части публики. СлЪдовательно, въ сущности, онъ 
былъ только краснобаемъ, писавшимъ для этой публики, ра- 
бомъ похваль, жаждущимъ только извЪстности?.. И воть по- 
чему онъ былъ совершенно равнодушенъ къ тому, что думали 
люди о его наиболһе выдающихся поступкахъ. Онъ жиль 
для своего удовольствія,-писалһь для того, чтобы его читали, 
и находиль ооновательнымһ довЪрять оцвнкв нвеколькихь 
друзей,-Ванбругу Нилю въ томъ числ%... 

Надо, правда, отдать ему справедливость: наряду съ зави- 
симостью отъ мнЪнія Ванбруга, была еще зависимость боле 
привлекательная, вызываемая симпатіей. Мистеръ Ниль, по- 
видимому, былъ ревностнымъ англиканцемъ .и въ высшей 
степени искренно набожнымъ. Въ общемъ онъ соглашался съ 
тезисами книги Мэнистея; но между ними обоими была та. 
разница взглядовъ, которая существуетъ между челов комъ, 
для котораго религіозные вопросы имЪютъ глубокое личное 
значеніе, и человћкомъ, который пользуется ими просто, какъ 
марками въ карточной игръ. Мэнистей, напримЪръ, желаль 
сдЪлать изъ католицизма и англиканизма великія силы, вно- 
сящія благоустройство въ міръ. Онъ должны были пещись 0 
„соціальной солидарности“, — его любимое выраженіе; он 
должны были гарантировать законъ и порядокъ и поддержи- 
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вать между націями тоть этическій идеаль, къ которому сама, 
цивилизація относилась почти по варварски. 

На эту тему онъ могъ ораторствовать до безконечности — 
съ саркастическимъ краснорћчіемъ, увлекаемый собственными 
фразами, между тъмъ какъ Ванбругъ Ниль, со своими съдЪъю- 
щими кудрями и прелестными блъдно голубыми глазами, си- 
дҺль передъ нимъ, непреклонный, не смотря на свою учти- 
вость, и всегда готовый разбить всякое излишество или не- 
искренность какимъ либо обоюдоострымъ словомъ, которое 
заставляло Мэнистея краснЪть и запинаться, или же своей 
непоколебимой сдержанностью и какой нибудь мъткой шут- 
кой, за которой иногда скрывалось чувство, слишкомъ см%- 
лое для того, чтобы его высказать. Онъ особенно ясно под- 
черкиваль ту великую бездну, которая существуетъ между | 
литературнымъ и практическимъ христіанствомъ. 

Однако оба товарища любили другъ друга, —это было оче- 
видно. Ванбругъ тоже имЪлъ свои слабости, —слабости чело- 
вФка, который долго жилъ одинъ, въ силу чего у него вы- 
работалась свойственная старымъ дЪвамъ постоянная забота, 
о своемъ здоровьи и о своихъ нервахъ. У него были свои 
причуды, — часто неожиданныя и разстраивавшія всякіе за- 
мыслы. Такъ, въ иной день онъ не могъ гулять, въ другой— 
не могъ Зсть; о Ъзд% не могло быть и рЪчи, а солнца сл%до- 
вало избЪгать какъ чумы. Но затЪмъ снова наступалъ чередъ 
моціона, холодныхһ душей, здороваго питанія. Только все это 
выходило у него крайне мило, такъ что капризы его были 
гораздо пріятнФе, чЪмъ капризы другихъ людей. Можно было 
бы ‚опасаться, что причуды со стороны друга должны были 
надоЪсть человЪку такого нрава, какъ Мэнистей. Ничуть не 
_ бывало: онъ былъ въ этихь случаяхь само терпбніе и д00р0> 
душіе. 

— Ну, развъЪ онъ у насъ не „роп епті“? —сказалъ однажды 
мистеръ Ниль миссисъ Бургоинъ въ присутствіи Льюси, съ 
внезапнымъ выраженіемъ нФжности и волненія по случаю 
того, что Мэнистей рьшилъ отмФнить какой-то планъ, состав- 
ленный на данное послЪ обЪда, и сдвлаль это съ истиннымъ 
терп%ніемъ. 

— Онъ научился баловать васъ, сказала, Элиноръ съ ми- 
молетной улыбкой и тотчасъ же перемФнила разговоръ. Льюси 
Ва на нее, и сердце ея слегка сжалось. 

Нито не могло быть удивительнЪе той перем%ны, кото- 
рая произошла въ обращенія Мэнистея въ отношеніи самаго 
преданнаго изъ товарищей и секретарей. 

Онъ отказался отъ всякой дальнъйшей работы надъ сво- 
ей книгой, говорилъ объ отсрочкЪ’ этой работы на неопре- 
дЂленное время, и, казалось, что съ измЪнешемъ плана мис- 
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сисъ Бургоинъ совершенно была отстранена отъ этого дзла. 
Онъ дъйствительно почти пересталь съ ней совЪтоваться; 
теперь онъ за этими совЪтами обращался къ мистеру Нилю. 
ПослЪдній, движимый внутреннимъ чувствомъ, часто настаи- 
валь на томъ, чтобы она была привлечена къ этимъ совЪща- 
ніямъ, но Мэнистей тотчасъ-же становился раздраженнымъ, 
молчаливымъ, выказывалъ какое-то замЪшательство. И какимъ 
характернымъ и многозначительнымъ выходило у него это за- 
мЪшательство! Выходило, какъ будто онъ имЪлъ противъ нея 
какую-то обиду, которую однако не могъ ни формулировать самъ 
для себя, ни высказать ей. Я 

Съ другой стороны, быть можетъ въ силу реакціи, онъ 
началъ болће обращать вниманія на Льюси Фостеръ и нахо- 
дить спасеніе въ разговорЪ съ нею. Его теперь забавляло 
вынуждать ее къ разговору, а предметовь для послЪдняго 
было боле чЪмъ достаточно. Она теперь была менЂе застЪнчива, 
и то неодобреніе, которое она въ тайн% къ нему питала, прида- 
вало ей смЂлости въ разговорВ. Ея вызовы и возраженія со- 
ставляли главную тему дня. Миссъ Мэнистей и мистеръ Ниль 
начинали прислушиваться съ полусдержанной улыбкой; имъ 
начинали нравиться эта искренность дввушки и ея живыя 
умныя шутки, которыя у нея теперь прорывались свободнФе, 
такъ какъ она чувствовала себя боле дома. 

— А каше она сдълала успъхи! Это именно въ духЪ всЪхъ 
американцевъ: они такъ умЗютъ приноравливаться...--думала 
порою миссъ Мэнистей, наблюдая, какъ по вечерамъ ея пле- 
мянникъ поддразнивалъ, спориль, доказывалъ что-нибудь 
Льюси Фостерь,-между тВмъ какъ она сидЪла туть, такая 
юная, свЪжая, съ этой новой, граціозной, придуманной Эли- 
норъ прической, которая еше болЂе выдъляла правильность 
овала лица и такъ прекрасно обрамляла ея чистый лобъ и 
большіе глаза. Руки ея были крЪпко сжаты на колъняхъ, а 
въ своихъ тонкихъ пальчикахъ она вертћла какой-нибудь цв%- 
токъ, вынутый изъ за корсажа. Черты этого дъвственнаго лица 
дышали достоинствомъ и силой. Она казалась олицетворешемъ 
самой Америки, которая отстаиваетъ себя, отвергая вліяніе 
надменной старой Европы. 

Между тъмъ Элиноръ продолжала неуклонно быть любез- 
ной съ Льюси и съ другими, хотя, быть можеть, эта любез- 
ность имЪла въ себЪ порою оттЪнокъ отчужденнос й того 
изысканнаго „высокомЪря“, которое находится всегда вь рас- 
поряженіи каждой свЪтской женщины. Она столько же, какъ 
и прежде, —быть можетъ даже больше— заботилась о фасонахъ 
для платьевь Льюси. ДЪвушку постоянно терзала сов%сть и 
стыдъ по этому поводу. Стоила-ли она того, чтобы миссисъ 
Бургоинъ, такая изящная, знатная особа отдавала ей столько 
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времени и заботы Но иногда она не могла не сознавать, что 
миссисъ Бургоинъ была рада этимъ заботамъ. Прежде дни ея 
были переполнены до краевь,-теперь они были пусты. Она 
ничего не говорила; она доставала новыя книги, бесЪдовала 
о нихъ, давала инструкціи швеямъ; но Льюси угадывала тай- 
_ ное страданіе. 

Однажды вечеромъ, около недЪли спустя по пріъздЪ ми- 
стера Ниля на виллу, Мэнистей находился въ боле уныломъ 
настроеніи, чЪмъ обыкновенно. Онъ сдЪлалъ нфеколько попы- 
токъ передълать свою книгу, которыя однако его не удовле- 
творили. Бесъдуя объ этомъ съ Ванбругомъ въ гостинной 
послЪ обВда, онъ съ нЪъкоторымъ отвращеніемъ отозвался о 
потерЪ времени, посвященнаго извЪстной части работы въ те- 
ченіе зимы. Оба друга сидЪли въ конц этой громадной ком- 
наты, а Мэнистей говорилъ въ полголоса... Но голосъ его отли- 
чался той же пронизывающей силой, какъ и вся его лич- 
ность вообще, и воть Элиноръ Бургоинъ поднялась и тихо по- 
дошла къ миссъ Мэнистей. „Милая тетя Патти, вы не вста- 
вайте,— сказала она, склоняясь надъ нею: — а я, видите ЛИ, 
устала, и пойду спать“. 

Мэнистей, который обернулся при ея движеніи, вскочилъ 
и направился къ ней. 

-- Элиноры мы утомили васъ сегодня этой длинной про- 
гулкой? 

Она улыбнулась, но ничего не возразила. Онъ засуетился, 
собирая ея вещи, зажегъ свЪчи на сосъднемъ стол%. 

Когда она проходила мимо него, направляясь къ дверямъ, 
онъ бросиль на нее украдкой мимолетный взглядъ и накло- 
нилъ голову. Потомъ онъ сжалъ ея руку и сказалъ такъ, 
что только она одна могла его слышать: 

_ — МиЪ, быть можетъ, слЪдовало оставить при себЪ свои 
сожалФнія? 

Она покачала головой съ легкой ироніей. 

— Во всякомъ случаЪ это было бы еше впервые. 

Рука ея выскользнула изъ его руки, и она скрылась въ 
дверяхъ. Мэнистей, разстроенный, возвратился на свое мЪсто. 
Онъ не могъ отдЪлаться отъ тайнаго мучительнаго чувства, 
вызваннаго совестью. Онъ испытывалъ сожалЪ ше, ему хотЪ- 
лось ей это сказать. И тімьне менФе, эта самая н%ж- 
еек" деликатная безропотность съ ея стороны, казалось, 
только еше болЪе развивали его собственную строптивость и 
мелкій Эгоизм». 

Въ этоть же вечеръ, пока на дворЪ шель дождь и буше- 
валь сирокко,-Әлинорь записывала въ свой дневникъ: | 

»Окончить ли онъ когда нибудь свою книгу? Очень воз- 
можно, что все это была одна ошибка. Между тЪмъ, когда 
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онъ ее начиналъ, онъ былъ въ своей сферЪ. Что бы ни про- 
изошло, во всякомъ случаВ она была его спасешемъ. 

„Да, я думаю, что онъ ее окончитъ. Онъ не можетъ отка- 
заться отъ того эфекта, который она — въ этомъ онъ почти 
увъренъ—должна произвести. Но онъ станетъ кончать ее съ 
нетерпЂніемъ и отвращеніемъ; онъ разлюбилъ ее и все то, 
что съ нею связано. Все, о чемъ онъ говорилъ сегодня ве- 
черомъ, было именно та доля книги, въ которой я принимала 
участіе, ТЬ самыя главы, которыя нась болЪе всего сблизиди! 
Какъ мы были счастливы, когда работали надъ ними! И какъ 
все измЪнилось теперь! 

„Замъчательно, съ какимъ оживлешемъ онъ начинаетъ 
теперь говорить съ Льюси Фостеръ. Какъ мало отдаетъ она 
себЪ отчета, что значить разговаривать съ нимъ, пользоваться 
его внимашемъ. Сколько женщинъ пожелали бы быть наея м%- 
сты! Впрочемъ, теперь она уже менће застЬнчива: не при- 
ходить въ смятеніе и относится къ нему, какъ къ равному... 
Если бы это не было смъшно, — право, можно было бы раз- 
сердиться. 

„Онъ ей не нравится, она относится къ нему критически, 
и онъ никогда съ ней не столкуется, не заслужить ея симпа- 
пи. Но она выручаеть его въ этомъ непріятномъ настроеніи. 
Какъ онъ гордъ и пренебрежителень съ женщинами! Но и 
какъ золъ и своенравенъ! Часто мнЪ хотһлось видЪть его 
болЪе великодушнымъ, болЂе мягкимъ... 

ә Черезъ три недъли годовщина — девятая. ЗачЪмъ я 
еще жива? Какъ часто задавала я себЪ этотъ вопросъ. Гдь 
мое мЗсто? Кому я нужна? Бэби мой — если онъ только су- 
шествуеть — онъ тамъ одинь а я все еше здЪеь. Ахь, 
если бы у меня хватило мужества пойти къ нему. Доктора 
обманываютъ меня, они заставляютъ меня предполагать, что 
это долго не продлится. А между тЪмъ, мнз теперь лучше, 
значительно лучше. Если бы я была счастлива, я чувство- 
вала бы себя совсъмъ хорошо. 

„Какая скучная эта итальянская весна! Этотъ вЪчный без-. 
покойный вътеръ, эти знойныя облака, которыя постоянно на- 
двигаются съ Кампаньи. „@ие хіуге еѕі аШсПе а шоп соеш" 


Ќаіір6!“ %), 


(Продолженле слльдуеть). 








*) Какъ трудно жить моему усталому сердцу. 
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посмотримъ кто сильнЪе, я или ты? И все ходилъ на работу, 
пока той не надоћло, и она не сбЪжала. 

— Бя!--не у каждаго твоя сила!—замћтилъ МатвЪй Би- 
бЪля—Адамъ больше бралъ своей ловкостью, а сила у него 
была обыкновенная, средняя. 

Принесли колбасы, Адамъ закусилъ немного, передохнулъ 
и уже безъ боязни пилъ пиво. 

— Ну, что слышно въ номер? —спросилъ онъ МатвЪя. 

— На ваше м3сто приняли вотъ его, — показалъ онъ на 
покраснъвшаго улекона —Пакошъ, силезецъ, вашъ кварти- 
ранть. 

— Слышалъ я объ этомъ, — сказаль Адамъ, выпуская 
дымъ.—Только эти ссоры съ Францемъ мнЪ совсВмь не нра- 
вятся. 

-- Чего же вы хотите, дяденька?--воскликнуль ВойцЪхъ.— 
Не могутъ же они быть прятелями, если одинъ другому ста- 
новится поперегъ дороги! 

— И объ этомъ я слышалъ... Ну, такъ ужъ и быть, разъ 
ты углекопъ и мой квартирантъ, давай руку.—Съ этими сло- 
вами онъ протянулъ ему черезь столь свою желтую, исху- 
далую руку. 

Пакошъ бросился къ нему и, крЬпко сжавъ его руку въ 
своихъ, сказалъ: 

— Пане Гротекъ, я честный углекопъ и хотя силезецъ, 
но хотълъ бы навсегда здЪсь остаться! 

-- ЗдЂеь, въ кабакҺ?--состриль Юзефъ Бэзъ. 

ВсЪ рагсмћъялись, но Бабчикь, Матвъй и Гдульскій под- 
нялись, а первый изъ нихъ сказалъ: 

— Будетъ уже съ насъ забавы! Завтра „рабунекъ“! 

ВеЪ стали выходить. Гротка, у котораго немного закру- 
жилась голова отъ пива, Войцъхъ и Пакошъ отвели домой. 


ХҮШ. 


Утромъ, послъ переклички спускавшихея въ шахту угле- 
коповъ, штейгеръ вышелъ впередъ и сказалъ: 

— Я уже заявилъ вамъ вчера, что на сегодня назначенъ 
„рабунекъ“. Кто согласенъ идти на работу, пусть станеть 
на право, а остальные на лЪво!—При этомъ онъ указалъ ру- 
кою мъЪсто. 

Однимъ изъ первыхъ выступилъ Францъ, безъ куртки и 
бурава; только широкій топоръ сверкнулъ при свЪтЪ лампы. 
Къ нему присоединились ВойцЪхъ, Пакошъ и цвлая толпа 
народу, преимущественно шлепровъ. Штейгеръ, довольный, 
что у него оказалось столько смФльчаковь, улыбнулся и 


сказалъ: 
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— Слишкомъ много! Нужно сдЪлать сортировку, потому 
что слабые только мъшаютъ въ такой работЪ. 

Онъ вошелъ въ толпу съ правой стороны, о до са- 
маго ќонца и закричалъ: 

— Проходите каждый по порядку передо мною, только 
медленно и съ топоромъ на голов! 

Онъ забраковалъ около десятка подростковъ и столько же 
шлепровъ и сказалъ: 

— ЛФвая сторона —ступайте сейчасъ же на работу, а пра- 
вая пойдетъ со мною. 

Затъмъ онъ позвалъ Бабчика и отдалъ приказъ: 

-- РаздЪлите ихъ на три отряда. Первый поведешь ты, 
второй Бибзля, а третій Гдульскій; только распредълить силы 
поровну, чтобы не было путаницы. 

“Самһь онъ пошелъ за барьеръ къ служащимъ въ контор%; 
одинъ изъ нихъ усмЪхнулся и сказалъ по нъмецки: 

— Не ожидалъ я, чтобы вамъ удалось найти столько 
охотниковь идти на смерть! 

— 0, мои—все молодцы!—хваетливо отозвался штейгеръ. 

— Два года тому назадь,-продолжаль служащій, —когда 
объявили рабунекъ, нашлось только два охотника. Пришлось 
назначать номера по очереди, да и то шли неохотно. 

— У меня этого не было и не будеты--продолжаль горя- 
читься штейгеръ.—Если я велю, то они и въ огонь полВауты 

— Ну, ну, не такъ громко!—засмЪялся служащий, — есть 
уже рапортъ, что пожаръ за стВной усилился. Если перего- 
рять стъны, посмотримъ, кто пойдетъ?* 

-- Посмотримъ!—воскликнулъ штейгеръ и обратился къ 
Бабчику:-Әй! кончиль уже? 

-- Кончилъ, господинъ штейгеры 

-- Выведи и построй въ ряды на дворЪ! 

— Слушаю, господинъ штейгеры 

Свътало, но солнце еще не показывалось, только бЪло- 
ватый свЪтъ прогонялъ мглу и густые клубы дыма. На раз- 
стояніи какихъ нибудь ста метровь гудЗла и грохотала копь, 
окутанная такимъ густымъ туманомъ, что вдали едва обри- 
совывались ея контуры. Въ нЪсколькихъ сотняхъ шаговъ, 
вправо отъ конторы возвышались здашя цинковаго завода. 
Его высокля трубы бросали багровый отблескъ на мглу, со- 
здавая какъ бы кровавое зарево, которое то усиливалось, то 
слабъло, по мърЬ усиленія или уменьшенія пламени въ до- 
менныхь печахъ. Среди свиста и лязга машинъ, отъ вре- 
мени до времени раздавался какъ бы глубокій вздохъ. Это 
машина, накачивающая воздухъ, проявляла признаки жизни; 
она вбирала свъжій воадухь, чтобы, при помощи трубъ и 
поршней, втолкнуть его въ печь и поддержать ослабввшій 
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жаръ. Электричесмя лампы въ волнахь тумана были похожи 
на мВсяцы, спрятавшіеся за облаками, а вся копь казалась 
какимъ-то чудовищнымъ, апокалипсическимъ звЪремъ, кото- 
рый растянулся въ грозной и лЪнивой позЪ и только повре- 
менамъ глухо ворчитъ на своего врага — цинковый заводъ, 
изрыгающій пламя и ядовитые газы. 

Штейгеръ остановился передъ шеренгой работниковъ, вы- 
тянувшихся въ одну линію, и сталь ихъ считать. Всего было 
тридцать шесть человЪкъ, кром трехь старшихъ и самого 
штейгера, а именно двЪнадцать углекоповъ и двадцать че- 
тыре шлепра. Они стояли, выпрямившись, съ топорами, при- 
вЬшенными сбоку; все это былъ народъ молодой, сильный и 
здоровый. БлЪдный отблескъ рагсвЪъта освЪщалъ ихъ серьез- 
ныя, рьшительныя лица, стройныя и крЬпкія фигуры, ихъ 
старыя платья, потертыя отъ работы, запачканныя лампо- 
вымъ масломъ и угольной пылью, но еще не дырявыя. Изъ 
подь маленькихъ, сЪрыхъ, мягкихь шляпъ и шапокъ свВти- 
лись глаза, зоркіе, слвдившіе за движеніями штейгера. Про- 
вЪривъ распредВленіе рабочихъ, онъ похвалиль Бабчика; за- 
ТАмь всЪ двинулись въ копь, тихо и степенно, шопотомъ 
переговариваясь между собою. 

Поздоровавшись съ надшахтными рабочими, они стали за- 
жигать лампочки и поочередно спускаться внизъ. Әдвеь они 
построились попарно, и весь отрядъ со штейгеромъ во главЪ 
двинулся черезъ штольни и спуски по направленію къ штольнЪ 
„Дороты“. Сорокъ лампочекъ освЪщало это царство въчнаго 
мрака, гдз работаль человЪкъ. Каждая пядь этой земли, 
каждый мелкій изломъ, каждая впадина и борозда говорили 
о человъческомъ трудЪ, упорномъ, настойчивомъ и непрерыв-. 
номъ. Ни твердый гранитъ, ни крВпкій песчаникъ, ни ковар- 
ный сланецъ, ни упрямая глина, ни предательскій песокъ, 
ни неукротимая вода не остановили дружнаго натиска чело- 
вћческаго труда. Ничтожные карлики, вооруженные такими 
первобытными орудіями, какъ кирка, молотъ и буравъ-долото, 
потрошили внутренности великана [земли безъ устали, безъ 
передышки, со слабо мерцавшей, какъ лампочка углекопа, 
надеждой выйти побВдителемь изъ этой борьбы. Повреме- 
намъ терявшій терпбнів великань стряхивалъ съ себя не- 
сносныхъ гномовъ, дробилъ ихъ кости и, упившись ихъ теп- 
Лой кровью, глубоко вздыхалъ, мечтая о сладкомъ покоЂ. Но 
скоро его опять будили удары кирокъ и скрипъ бурава, 
свисть машинь и мерцанье лампочекъ, и подъ землею снова 
закипала ожесточенная, безпрерывная и непримиримая борьба. 
| Положительно въ каждой штольнђ, при каждомъ спускһ 
кто нибудь изъ углекоповъ вспоминалъ пережитое, вздыхалъ о 
погибшихъ товарищахъ; освЪщая на мгновенье изборожденную 
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ст5ну, онъ ‘кивать головой въ знакъ того, что узнаетъ это 
мЪсто, и молча продолжалъ свой путь съ непоколебимой в%- 
рой, что хотя и придется взглянуть въ глаза. смерти, веетаки 
ему: удается избЪжать ея, бросивъ ей на растерваніе свой 
тяжкій трудъ; съ надеждой, что онъ вернется домой къ ожи- 
дающей его съ нетерпӛніемһ семь, которую онъ увидить при 
яркомъ свЪтТЪ солнца на поверхности земли. Въ серьезномъ 
и сосредоточенномъ настроеніи, въ полномъ молчаніи, преры- 
ваемомъ только обычнымъ обмъномъ привътетвій „Богъ въ 
помощь“ со встрЬчными рабочими, они добрались, наконецъ, 
дө штольни „Дороты“. 

Нітейгерь остановился у входа и, поднявъ вверхъ лампоч- 
ку; спросилъ: | 

— ВсеВ здЪеь? 

-- Веъ! 

Не говоря больше ни слова, онъ поставилъ лампочку на 
землю, снялъ шляпу, опустился на колФни и, выждавъ, пока 
все смолкло и углекопы послъдовали его примФру, началъ 
громко читать молитву св. Варвар%, заступницВ и шығы 
тельницЪ углекоповъ. 

Сорокъ лампочекъ, горввшихһ бл днымъ, дрожащимъ пла- 
менемъ, освЪтили пасмурныя, желтоватыя лица съ рубцами 
и шрамами, замигали въ глазахъ, устремленныхъ кверху, 
іветвенно обрисовали молитвенно сложенныя грубыя руки. 
Глухіе и грубые голоса слились въ общей молитвћ, повто- 
ряемой всћми за штейгеромъ... Въ нихъ звучали ноты горя- 
чей мольбы о спасеніи и увзренности въ немъ, ноты смире- 
нія и искренней в%ры. Штейгеръ самъ проникся общимъ на- 
строешемъ и съ увлечешемъ произносилъ слова молитвы. По 
окончании ея, онъ всталъ съ лампочкой въ рукВ, надвль шап- 
ку и крикнуль повелительнымъ тономъ, предетавлявшимь 
рһәкій контрасть съ покорной и смиренной молитвой: 

— Әй, Бабчикы Начинай съ Богомы 

А когда мимо него прошелъ двФнадцатый, онъ крикнулъ 
имъ вслбӛдь, вмЪетВ съ оставшимися углекопами: 

— Богъ въ помощь! 

“Они отвВтили на привФтетвіе, не ЛЕНКННЕН и продол- 
жали идти по штольнЪ. Когда они дошли до ея конца, Баб- 
чикъ назначилъ каждому по столбу и сказалъ: 

— Когда я крикну: Богъ въ помощь, већ начнутъ рубить 
свизу. ЗатЬмъ вакинуть на подрубленый столбъверевку, а когда 
я евисну—веЪ по порядку, начиная съ послЪдняго, поташать 
свои столбы; только не выскакивать впередъ, пока пробъжитъ. 
мимо сосЪдъ сзади, а кто сунется впередъ, тому голову раз- 
мозжу, пропадетъ и заработокъ. Слушать и повиноваться, по- 
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тому что смерть уже оскалила на насъ свои зубы. Эй! Го- 
_ товься!. Богъ въ помощь! 

ВмЪстЪ съ отвЪтомъ на приввтетвіе блесну ли при овЪтЬ 
лампочекъ топоры и послышались звонкіе удары стали, глу- 
боко вонзавшейся въ дерево. НЪкоторыя подпорки затрещали, 
посыпались. сверху куски камня, засохшей глины, остатки 
угля. НЪкоторые пробовали руками устойчивость столбовъ, 
скрип вшихъ снизу и сверху. Бабчикъ смЪло прохаживался 
среди „грабившихъ“ штольню, давая НЫ и совъты. 

Раздался свисть. 

Среди мертвой тишины слышно было напряжевіе веревокъ 
и человъческихъ мускуловъ. Рушились послъдніе столбы; 
вел%дь за этимъ раздался трескъ валящихся досокъ, слегка 
осыпался и сводъ; лампочки углекоповь быстро замигали, 
приближаясь къ Бабчику, стоявшему впереди. Шумъ падаю- 
щихъ столбовъ, глухой трескъ подламывающихся досокъ, звон- 
кое эхо осыпавшагося камня становились все сильнЪе. Угле- 
копы бъжали поспьшно, а рядомъ съ ними Бабчикъ, слЪдив- 
шій за порядкомъ. Треніе увлекаемыхъ столбовъ, ихь. удары 
о стоявшія въ штольнћ подпорки заглушали отголосокъ об- 
вала сводовъ. Они уже издали замЪтили лампочки штейгера 
и поджидавшихъ ихъ углекоповъ. Бабчикь поспЪшилъ впе- 
редъ. 

— ВсЪ!3—спросилъ начальникъ. 

— ВсЪ, господинъ штейгеры 

Углекопы разступились, чтобы пропустить нагруженныхъ 
добычей товарищей. 

-- Әй, БибЪля, со своими впередь.. Богъ въ помощь! 

__ Осторожный БибЪля, прежде чЪмъ приблизиться къ ограб- 
ленному участку, остановилъ свой отрядъ и сталъ прислуши- 
ваться. КромЪ шума сыпавшагося песку, да изрЬдка валив- 
шихся камней, все было спокойно. Онъ оставилъ два послЪд- 
нихъ столба и затЬмъ выбиралъ лучшія изъ подпорокъ, тша- 
тельно осматривая сводъ, не грозитъ ли онъ быстрымъ обва- 
ломъ, и соотвътственно этому оставлялъ нћкоторыя подпорки 
нетронутыми, разставляя при отобранныхъ столбахъ своихъ 
рабочихъ; наконецъ, онъ сказать 

‚ — Если кто хочетъ еще увидЪть Божій свЪтъ и дЪтей, 
пусть слушаетъ и не выскакиваетъ впередъ, потому что тогда 
оставшимся грозитъ в%рная смерть. Пока мимо тебя не про- 
бЪжитъ задній сосвдь, не смъй трогаться съ м%ста. Если ви- 
дишь, что сводъ рушится, отскакивай въ сторону, не отпуекая 
веревки, но не тяни ее, потому что когда вы собьетесь въ 
кучу, съ вами ничего .не подвлаешь. Посль перваго „Богъ 
въ помощь“ рубите; послЪ второго „Богъ въ помощь!“ зад- 
ніе потащатъ первыми свои верреки и—бЪгомъ за мною! 
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_ Углекопы, привычные къ повиновенію, выполняли вс% рас- 
поряженія БибЪли тщательно и точно. Матвъй бЪжалъ пер- | 
вымъ, не дожидаясь послъднихъ, и только въ безопасном 
мЪстЪ подсчиталъ углекоповъ и брусья. | 

— ВеЪ!—воскликнулъ штейгеръ. 

— Господь и св. Варвара сохранили нась. ВсЪ вернулись 
благополучно. 

— Әй, Гдульскій! впереды.. Богъ въ помощь 

Старший разставилъ рабочихъ возлЪ подпорокъ и рить 

грубымъ громкимъ голосомъ: 

— Дисциплина у меня должна быть страшная. Кто не по- 
слушается, мигомъ сверну шею, да поможеть мнЪ Господь и 
св. Варвара! Разрази меня громъ и не будь я Гдульскій, 
если я этого не сдЪлаю! Слушать, пока я не крикну: тащи, 
задній! 

Ограбленная отрядомъ Бибзли часть штольни только слегка 
осыпалась, свидЪтельствуя объ отсутствіи крбпей; повременамъ 
только скрипъ выгибавшагося дерева долеталъ, какъ стонъ, 
до ожидавшихъ второго сигнала рабочихъ. 

— Тащи, задній! —заревъЪлъ Гдульскій. 

Поднялось цћлое облако пыли, но рабочіе удачно выпол- 
нили свою задачу и благополучно добЪжали до штейгера, 
который, зам%ътивъ, что у большинства углекоповъ потухли 
лампочки, распорядился принести новыя и велЪлъ освЪтить 
ими часть штольни. 

Въ третій разь на долю Гдульскаго выпала та часть 
штольни, которую непосредственное начальство копи считало 
опасной. Штейгеръ, прежде чЪмъотправитьотрядъ Гдульскаго, 
отвель его въ сторону и обратился къ нему съ предостере- 
женіемъ: 

— Смотри въ оба въ томъ мЪетЪ, гдь стояли угольные 
столбы. Говорятъ, что сводъ плохо держится! 

— И-и-и.. Проскочатъ, господинъ штейгеръ, лишь бы 
только не знали объ этомъ. 

— То-то. Я тебЪ новой головы не придЗлаю, такъ смотри 
самъ за своею. | 

— Слушаю, господинъ штейгеры 

До сихь поръ въ штольнъ еще не было обваловъ; обсы- 
пался только песокъ, валилась съ грохотомъ глина, срывались 
камни, ломались оставленныя БибЬлемһ подпорки, но ожидав- 
шагося съ такою тревогою углекопами подземнаго грома и 
стремительнаго, валящаго съ ногъ вихря еще не было. До- 
вольные углекопы весело шли за столбами, словно на праздникъ, 
и подемФивались надъ трусами, которые предпочли остаться 
въ копи, при обыкновенной выборкв угля или подвладкв по- 
перечныхъ штоленъ. 
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Послъдній рабочій изъ отряда Гдульскаго рубилъ подпорку 
не дальше, какъ въ трехъ метрахъ отъ опаснаго мЪста; осталь- 
ные работали глубже, въ штольнЪ. 

_ По данному знаку задніе бросились впередъ, но Гдульскій, 
наблюдая порядокъ, пропустилъ мимо первыхъ шестерыхъ, 
самъ же остался на мЪетЪ, чтобы вести остальныхъ. Какъ 
вдругъ въ глубинЪ штольни послышался глухой шумъ обвала. 
Одновременно съ этимъ земля дрогнула, и вслВдъ зат мъ 
ненадежная часть свода рухнула, засыпая бЪжавшихъ рабо- 
чихъ. При первомъ шум% обвала, Гдульскій бросился бЪжать, 
но обрушившаяся надъ его головою глыба земли придавила 
ему ноги. Онъ заревћлъ страшнымъ голосомъ и свалился. 
До слуха штейгера и поблвднӛвшихь углекоповъ доносился 
гулъ, грохоть, трескъ и страшное сотрясеніе почвы, а среди 
этого ада звуковъ выдЪлялись пронзительные стоны, нечело- 
въ ческй вой бЪшенства, боли и отчаянія, вмЪстЪ съ поел д- 
нимъ усиліемъ спастись. До штейгера добЪ жало шестеро изъ 
отряда Гдульскаго, блЪдные, безъ лампочекъ, брусьевъ и ша- 
покъ; ихъ волосы были растрепаны, губы побълђли отъ стра- 
ха, зубы щелкали, а глаза были вытаращены отъ ужаса. Обе- 
зумъвъ отъ страха, они, какъ шальные, бросились прямо на 
стоявшихъ здЪсь углекоповъ. | 

-- Держите ихы--крикнуль штейгеръ. 

Но ни одна рука не поднялась для этого; углекопы съ 
широко раскрытымъ отъ ужаса ртомъ и глазами, устремлен- 
ными въ темную пасть штольни, чутко прислушивались къ 
отголоскамъ далекаго обвала и тихимъ стонамъ раненыхъ, 
а шестеро спасшихся изъ отряда Гдульскаго побЪжали дальше 
въ глубь копи, гонимые смертельнымъ ужасомъ передъ ка- 
кимъ-то неотвратимымъ б%8детвіемь. 

Первымъ пришелъ въ себя Бабчикъ. Онъ опустился на 
колЪни и началъ громко читать молитву св. ВарварЪ. Это 
подъйствовало. Его примъру послЪдовали остальные, и хотя 
въ глубин штольни еше гудЪло, а токъ воздуха гналъ цЪ- 
лое облако густой пыли, углекопы молились съ усердемъ. 

Вставъ на ноги, всЪ начали мало помалу приходить въ 
себя и переглядывались другъ съ другомъ, устремивъ глаза 
на молчавшаго штейгера. Первымъ заговориль Бабчикъ: 

— Господинъ штейгеръ, что дћлать? | 

ВмФсто отвЪта послышались еще боле громкіе стоны изъ 
штольни. Штейгеръ посмотрълъ на Бабчика и спросилъ глу- 
химһ голосомъЪ: 

— Слышишь? | | | 

Тутъ раздался тихій, но раздирающій душу стонъ. 

-- Слышу. Спасать ихъ нужно!--И онъ взглянулъ на мол- 
чавшихъ углекоповъ. 
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Вдругъ раздался глухой, ужасающ по своей страшной 
силь гуль, земля кругомъ заколебалась, и въ штольнЪ „До- 
роты“, у входа въ которую они стояли, стали падать со 
страшнымъ грохотомъ глыбы земли. ГдЪ-то въ глубинЪ раз- 
дался шумъ и свистъ, мало помалу -гулъ и грохоть усили- 
валея, и, едва налетьль первый порывъ спертаго воздуха, 
какъ штейгерь и Бабчикъ бросились на землю съ крикомъ: 

— Ложисы 

ГдВ кто стоялъ, такъ и бросился на землю, прижавшись къ 
етінкамь штольни. Надъ ними промчался съ шумомъ, ре- 
вомъ и свистомъ порывъ страшнаго вихря, потушившаго лам- 
почки. Онъ пролетьль, и наступила тишина, прерываемая 
только изрђЬдка паденіемъ камешковъ въ штольнФ% „Дороты“. 
Штейгеръ зажегъ лампочку, медленно поднялся на колЪни, 
наконецъ, всталъ и сказалъ: 

— Все кончилось. Вставайте! 

Понемногу, медленно и неохотно стали подниматься угле- 
копы, посматривая съ сожалЪъШемъ назадъ, на безопасную, 
какъ имъ казалось недавно, копь. 

— Я пойду ихъ спасаты--воскликнуль Бабчикъ. 

Штейгеръ посмотрЬль на него, затЪмъ на встревоженныхь 
углекоповъ, помолчалъ и, наконецъ, отвътилъ: 

— Они уже погибли, все равно имъ не поможешь, а въ 
ШТОЛЬНЬ не ладно, жаль мнЪ тебя! 

Этоть отеческій тонъ еше болВе подстрекнулъ Бабчика; | 
онъ хотЬлъ показать, что вполнЪ достоинъ расположенія на- 
чальника. 

— Господинъ штейгеръ, позвольте миъ пойти. Если и не 
спасу ихъ, то хоть увижу. 

— Ну, ступай! 

— ЭЙ, товарищи, кто за мной? 

Углекопы стояли неподвижно, устремивъ взоры на пламя 
лампочекъ. 

— Тамъ вЪдь гибнуть наши товарищи...—Но вс% продол- 
жали угрюмо молчать. 

— Такъ не найдется брата углекопа? 

Вдругъ изъ толпы раздался звучный голосъ: 

— Пойду и я! Что мн"! 

Углекопы разступились, и къ Бабчику, стоявшему рядомъ со 
штейгеромъ, подошель Войцъхъ, блЬдный, но улыбающійся. 

— И я съ тобою, товарищь! -—воскликнулъ Пакошъ.—Коли 
жить вмФстВ, такъ вмФстЬ и умирать! 

Остальные стояли безмолвно. Бабчикъ уже сдЪлалъ шагъ 
впередъ, когда раздался голосъ МатвЪя Бибћли: 

— Идуть на вӛрную смерть двое изъ моего номера. Пойду 
и я, можетъ быть, и моя помощь пригодится. 
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Штейгерь сказалъ имъ вслъдъ обычное „Богъ въ помощь“, 
но болЪе мягкимъ и ласковымъ тономъ, чъмъ обыкновенно. 

Пока лампочки отправившихся на помощь еще мерцали 
вдали, штейгеръ и углекопы слФдили за ними съ замираніемъ 
сердца. Они тревожно прислушивались къ каждому паденію 
камешка, самому па стуку и шуму, долетавшему 
ИЗЪ ШТОЛЬНИ. 

Между тЬмъ Бабчикь, наученный многолтнимъ опытомъ, 
осторожно пробирался вдоль стЬнъ штольни, осматривая 
крзпи и кучи щебня и подвигаясь все далЪе. За нимъ гусь- 
комъ шли ВойцЪхъ, Пакошъ и БибЪля. Наконець, они достигли 
того м3Зста, гдЪ стояли раньше угольные столбы, убранные 
по распоряженію директора. По дорогЪ они ветрвтили лежав- 
шіе одинь за другимъ столбы, брошенные шестью рабочими 
изъ отряда Гдульскаго. Они подвигались осторожно впередъ 
между кучами рухнувшей земли и угля. Вдругъ, при свътЪ лап- 
почки, передъ нимъ мелькнуло что-то бЪлое на землЪ. Они 
остановились, тихо шепча побълВвшими губами: „Въчная па- 
мять“. Черезь минуту Бабчикъ, сдвлавь нћсколько шаговъ 
впередъ, протянулъ руку съ лампочкой и, освЪтивъ лежавшій 
на земль предметь, вздохнулъ и шепнулъ тихо товарищамъ: 

— Это Гдульскій! 

ВсҺ приблизились и окружили ТҺло. Да, это былъ Гдуль- 
скій. Онь лежалъ на животЪ, съ легко пораненной головой 
и руками. 

Повидимому, онь ползалъ на животВ, опираясь на руки, 
такъ какъ 068 ноги у него были раздавлены, обнажены и на- 
поминали собою какія-то кровавыя лохмотья. Онъ лежалъ 
блъдный, съ закрытыми глазами, безъ движеній и безъ при- 
знаковъ жизни. Бабчикъ поднялъ его безжизненно висзвшую 
голову и подулъ ему въ лицо, но Гдульекій даже не шелох- 
нулся. У предусмотрительнаго БибЪли оказалась въ. жестя- 
ной фляжкЪ вода; поставивъ лампочку на земь, онъ насильно 
разжалъ стиснутые зубы раненаго, влилъ ему въ ротъ немного 
воды и спрыснулъ лицо... Гдульскій пришелъ въ себя, обвелъ 
глазами всЪхъ присутствующихъ и, узнавъ товарищей, хотьль 
встать, но тотчась же упалъ снова, громко застонавъ оть боли. 

— Не ходить ужъ тебъ больше, бъдняга, на своихъ но- 
‚гахъ, замътилъ жалобнымъ тономъ Матв%й. 

— Будешь ползать всю жиәнь-грустно добавилъ Баб- 
чикъ. Гдульскій понялъ, наконецъ, все, громко разрыдался, 
поглядывая отъ времени до времени на размозженныя, изуро- 
дованныя ноги. 

— ДЪтки мой!--воскликнуль онъ среди громкихъ рыданій. 

-- Живы, братъ, и здоровы; они вЪдь на земл% съ матерью! 

По блЪднымъ щекамъ. Войцъха и Пакоша тихо струились 
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‚лезы. Гдульскій опять потерялъ сознаніе послЪ перваго взры- 
ва горя. | 

— Лучше бы ему умереть на мӛстВ,--произнесь Бабчикъ.— 
Безъ ногь, милостыней долженъ жить, а былъ такой силачъ! 

— Кто его знаетъ, поправится ли онъ въ больниц? Одно 
утьшеніе, что успћетъ иеповФдаться, какъ слвдуеть христіа- 
нину. 

— Надо же помочь ему! — воскликнуль растроганный 
ВойцЪхъ. 

— ДЪло ты говоришь, —одобрилъ его Бабчикъ.— Изъ твхъ 
шести, кто знаетъ, остался ЛИ хоть одинъ въ живыхъ.. А 
этого первымъ нашли, перваго его и спасать надо! 

— Гм... Лучше всего воть какъ сдВлать--началь Мат- 
въй— Вы, Бабчикъ, берите его за шею, подъ руки, и держите 
голову; они оба возьмутъ его за поясъ, потому что вЗдь му- 
жикъ здоровый, а я возьму эти лохмотья и посвћчу вамъ 
дорогу. | 

Штейгерь, замЪтивъ приближавшійся изъ штольни „Доро- 
ты“ кортежъ, вышелъ на встрЪчу. Онъ увидаль уже издали 
безсильно повисшее тћло, окровавленныя ноги, которыя несъ 
БибЪля, и узналъ Гдульскаго. Отвернувшись въ сторону, онъ 
шепнулъ растроганнымһ голосомъ: 

— ВЪдь предупреждалъ я его! 

Углекопы съ любопытствомъ и соболЪзновашемъ встр%- 
тили раненаго. По приказанію штейгера, побЪжали за носил- 
ками. 

— Живыми вернулись —воскликнулъ Бабчикь,-а тамъ 
еще шестеро осталось. Я иду, кто за мною? 

— Мы!--отвВчали Войцъхъ, Пакошъ и БибЪля. 

Нашлось еще двое охотниковьъ. 

— Постойте, я послаль за кирками,-распорядилея штей- 
геръ. | 

ВеВв шестеро съ кирками въ рукахъ двинулись опять 
вглубь штольни „Дороты“. Они миновали покрытое лужей 
крови мЪсто, гдъ лежалъ Гдульскій, и медленно двигались 
впередъ, пока имъ ни преградили дорогу огромныя глыбы 
камня. Они остановились и стали прислушиваться. Черезъ 
минуту Бабчикъ воскликнулъ: | 

— Живъ ли кто,-отзывайся? 

ВеЪ опять стали прислушиваться. Откуда-то изъ глубины, 
словно изъ подземелья, раздался тихій голось. 

— Гдъ ты?’ —закричалъ Бабчикъ. 

Въ отвЪтъ послышался сначала тихій стонь, а потомь 
крики. 

— Идемы 


Они взбирались на глыбы, поглядывая съ недовЪріемъ на 


- 
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сводъ, и шли на голосъ, который то обрывался и замиралъ, 
то опять громко кричалъ. Казалось, что голосъ раздается подъ 
ногами идущихъ. Бабчикь приложиль ухо къ землЪ и слу- 
шал»... 

— Онъ на право, подь щебнемъ!—сказалъ онъ, вставая. 

Они начали потихоньку отваливать глыбы. Работали молча, 
но напряженно. Наконецъ, у ствны замЪтили маленькое отвер- 
стіе. Бабчикъ наклонился и спросилъ: 

--- Кто тамъ? | 

— Это я, Яцекь Ментусы--спасите, кто въ Бога ввруеты 

Быстро расширили отверстіе, освВтили его лампочкой, и 
Яцекъ крикнулъ: 

— Давайте сюда кирку, тащите меня! 

Войцъхъ наклонился, а Пакошъ схватилъ его за поясъ, 
для большей устойчивости, затВмь спустили внизъ остріе 
кирки, придерживая ее за рукоятку. Черезъ минуту послыша- 
лось, какъ осыпается камень, и у ногь ВойцЪха изъ отвер- 
стія показалось блЪдное, испуганное лицо углекопа Яцка 
Ментуса. 

Вытащенный прис®лъ,—у него до того дрожали ноги, что 
онъ не могь идти. Когда онъ немного оправился, его отвели 
въ безопасное мЪсто въ штольнЪ „Дороты“, гдз были еще 
не тронуты крЪпи, и стали разспрашивать, какъ онъ спасся. 

— Я бЪжалъ послвднимь со своимъ столбомъ, а пятеро 
передо мною съ Гдульскимъ. Вдругь что-то загудьло, и у 
меня потемнъло въ глазахъ. Черезъ минуту я почувствоваль 
себя какъ бы въ гробу. Кругомъ меня что-то валилось, гре- 
мЪло, трещало, а я только при вашемъ крикз пришелъ не- 
много въ себя. Остальное вы знаете. 

— Такъ ты былъ послћднимъ? Говори правду, Ментусъ, 
потому что туть дъло идеть о спасеніи человЪ ческой жизни, — 
сказалъ серьезно МатвЪй БибЪля. 

— Истинную вамъ правду говорю, я быль поелЪднш. А 
ТЪ съ Гдульскимъ убЪжали. 

--“ Воть ихъ могила, —воскликнулъ Войц5хь, показывая 
на высокій валь каменныхһ глыбъ. 

-- Если онъ говорить правду, —замЪтилъ Бабчикъ,—кровь 
должна къ намъ просочиться, потому что скатъ идеть сюда. 

Они схватили лампочки и стали Е. камни, какъ 
вдругъ Пакошъ крикнулъ: 

— Әд%сы 

Вс подошли къ нему. По землЪ струился маленькій ру- 
чеекъ, тонкій, какъ веревочка. Отали пробовать цвЪть жидко- 
сти пальцемъ: оказалась настоящая кровь. еввретилиев. КЪ 
сидъвшему Ментусу. 

— Еще одинъ вопрось,-началь Бабчикъ_еоли ты по- 
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слъдн, то передъ тобою завалило дорогу, но и за тобой так- 
же завалило? Пойдемъ посмотримъ его уб5жише! 

— ӘЙ, в не накликай бЪды,—предостерегалъ Би- 
бля. 

— А ть пятеро ничего не стоять?--воскликнуль тотъ. 

ВсҺ пошли. Сдвинули еше нВсколько глыбъ, расширили 
отверстіе,—и Бабчикъ сказалъ: 

— Да вЪдь это штольня! Сойду поглядВть. 

Никто не посмълъ его отговаривать; онъ спуетился внизъ, 
оемотрЪлъ веВ углы и, ударивъ киркою въ столбь, еказазлъ, 
поднявь глаза на стоявшихъ вверху товарищей: 

— Это’ дерево спасло Ментуса, онъ себЪ сидвль здЪеь въ 
безопасности, пока не кончился обвалъ. Правду онъ сказаль, 
что быль послЬднимъ, потому что подпорка ц%фла. 

Онъ благополучно выбрался, и всЪ стали тщательно осма- 
тривать огромную, высоко вздымавшуюся груду камней, подъ 
которыми лежало пятеро убитыхъ. 

— Оть нихъ осталась одна каша,-сказаль БибЪля -туть 
въдь мышь, и та не спряталась бы. 

— Правда, правда!--поддержали его другіе. 

-- Гм.. А если бы еще попробовать? —пробормоталъ Баб- 
чикъ и едВлаль шагъ къ кучЪ щебня. 

Вс стояли въ это время въ штольнВв „Дороты“, подъ 
столбами. | 

Не успћлъ онъ окончить этихъ словъ, какъ со свода надъ 
самой кучей свалилась огромная глыба, обсыпая пылью стояв- 
шихъ; затВмъ начали валиться камни, такъ что већ поспћ- 
шили ретироваться. 

— Ничего оть нихь не осталосы-сказаль Бабчикъ, и вев 
направились къ штейгеру. Онъ, увидввши Ментуса невреди- 
‚мымъ, очень обрадовался: 

— Ты живы? 

— Изъ могилы выскочилъ, господинъ штейгеры 

— А остальные? 

Бабчикъ и его товарищи сняли шапки, и Бабчикъ сказалъ: 

— ВЪчная имъ памяты 

Ближе стоявшие углекопы также сняли шапки и стали мо- 
литься. Већ остальные присоединились къ нимъ, и. штольня 
„Дороты“ огласилась словами молитвы по усопшимъ. 

Штейгерь посмотрълъ на часы и сказалъ: 

-- Теперь десять часовъ, четыре часа смъны уже прошло... 
Закусите немного, а я скоро вернусь. 

Сначала, всЪ молча завтракали, только Яцеку пришлось въ 
третій разъ разсказать вс подробности катастрофы. Вдругь 
всталь БибЪля, позвалъ рукою Бабчика, отвелъ его въ сторону 
и сказалъ: 
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— Больно жалко смЪны, нечфмъ и поживиться, а тамъ 
лежить вЪдь шесть готовыхъ столбовъ; какъ вы думаете, не 
взять ли ихъ? 

— Взять бы можно, да вЪдь ть еще живы. Только страхъ 
ихъ разогналъ, потому и ыы работу, но они еше вер- 
нутся. 

— Ну, пусть будеть пополамъ и то ладно! 

Бабчикъ кивнуль ВойцЪху и Пакошу и объявилъ имъ, что 
половина платы за шесть столбовъ сльдуеть имъ по правд%, 
такъ какъ никто, кромЪ нихъ, не осмЪлился идти въ штольню 
»Дороты“. Не говоря ни слова, они пошли вчетверомъ и при- 
тащили шесть столбовъ. Углекопы смотрЪли на нихъ съ за- 
вистью, и особенно Францъ Бутный, который сказалъ громко, 
обращаясь къ товарищамъ: 

— Ты туть рискуешь жизнью, а другой, не работая, поду 
чаетъ. 

— Кто же вамъ мЬшалъ?—отрЬзалъ Бабчикъ Почему же 
только мы пошли на помощь? | 

Франць умолкь и сталь подсчитывать свой заработокъ; 
наконецъ, онъ замЪтилъ сердито, скидывая свой хлЪбъ въ м%- 
ШОКЪ: 

— Не заработалъ и полтины. Съ такимъ заработкомъ сдох- 
нешь, какъ собака! 

— Заработывай себЪ, развЪ я мВшаю?— отозвался Бабчикъ, 
закуривая сигару. 

Начали совЪщалься, какъ продолжать работу, каждый пред- 
лагалъ свое. Наконецъ, БибЪля сказалъ: 

— Самое ‘страшное позади. Мы видфли въ „Доротв“— 
штольня совершенно спокойна. Въ боковыхъ ходахь л%су мно-. 
жество и легко брать, потому что, въ случа чего, всегда можно 
убВжать въ штольню, подь крћпи. Жаль смъны, да жаль и 
столькихъ трудовь Изъ-за чего же мы натерпълись столько 
страху? Я думаю, что, если уже грабить, такъ грабить! 

— Идемъ!—закричали углекопы, вставая. 

— Тише, тише!--крикнуль Бабчикъ, —все надо дЪлать не 
епбша. Сльдуеть хорошенько смекнуть, какъ начинать работу. 
Что вы объ этомъ думаете, БибЪля? 

— А я воть какъ думаю: —оетавить нвсколько столбовъ 
со стороны обвала, гдв лежаль Гдульекій, пусть себ стоять, 
потому что тамъ навћрное порода порасшаталась... 

— ВЪрно, вЪрно!--подхватили товарищи. 

Биб%ля, довольный всеобщимъ одобреніемъ, усмЪхнулся и 
-продолжалы 

— Прежде всего надо брать изъ боковыхъ ходовъ, потому 
что туть дЪло вЪрное, а изъ насъ и безъ того уже пятеро 
на вФки погибло. | 
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ВсВ громко вздохнули, а нФкоторые насупились. 

— Такъ идите вы первый, БибЪля, со своими, а я здЪсь 
обожду господина штейгера и доложу что слЗдуетъ. 

Бибзля осмотрћлъ всЪхъ евоихъ, вел лъ поправить фитили 
въ лампочкахъ, перекрестился и двинулся въ штольню „До- 
роты“ со словами: „Богъ на помощь“. 

Вернулись благополучно и изрядно нагруженные. „Рабу- 
некъ“ продолжался удачно; заработокъ былъ хорошій и легкій, 
такъ что рабочіе стали даже посмЗиваться и шутить, что „До- 
рота“ такъ дешево даетъ. Только подъ конецъ одинь шлеперъ 
сломиль еебЪ ногу, потому что запутался въ канать и не успћлъ 
отскочить. 

Штейгеръ пришелъ, когда всЪ уже возвращались въ третій 
разъ, и быль очень доволенъ обильнымъ „рабункомъ“, потому 
что вмъстЬ съ нимъ росли и его проценты; замЪтивъ, наконец, 
ихъ усталыя, вспотЬвшія лица, безсильно падавшія руки и 
неуввренную походку, онъ взглянулъ на часы и крикнуль: 

— Довольно! Черезъ чась конець смЪны, подсчитайте! . 
Нужно вЪдь и ночной смЪнЪ что нибудь оставить! 

НФкоторые, маманы. хорошимъ заработкомъ, стали 
просить. 

— Еще одинъ разокъ, господинь штейгеръ! 

Начальникъ нахмурился, грозно посмотрълъ на нихь и 
крикнулъ: 

— Молчаты. 

Въ эту минуту что-то загрохотало въ ‘боковой штольн%; не 
успЪло еше утихнуть эхо, какъ вдругь все начало трещать, 
грем%ть, гудЪть и трястись; казалось, что все рушится до 
основанія. Лампочки потухли и поднялся вой; ввтерь крутилъ 
и засыпалъ пескомъ глаза, какъ будто вырвались на свободу 
всЬ силы ада. Отоны углекоповъ заглушалъ непрерывный гро- 
хоть и гулъ, и, не стой они подъ крћпями, ихъ навЪрное по- 
хоронило бы всЪхъ подъ обваломъ. 

Черезъ полчаса немного стихло, и Бабчикь зажегъ дрожа- 
щими руками лампочку. Поблъднъвшій штейгеръ поднялся на 
ноги со словами: 

— Воть-то была адская пляска! А вы хотӛли идти... Мо- 
жетъ, и теперь найдутся охотники? 

ВсЪ молчали, и среди мертвой тишины послышался дрожа- 
щій отъ волненя голось МатвЬя БибФли: 

— Чистое свВтопреставленіе! 
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На слЬдующій день, часовъ въ 9 утра, черезъ поля, при- 
легавшія къ копямъ, брело по онвгу семь женщинъ, а за 
ними цђБлая куча - ребятъ, изъ которыхъ самому младшему 
было не боле 5 л%ть. Он% подвигались медленно впередъ, 
вздыхая и тихо всхлипывая: Холодный вЪтеръ ледениль ихъ 
слезы, оставляя красныя пятна на ихъ заплаканныхъ лицахъ. 

— Такъ-то воть, милая сосћдка; умерь мой совсъмъ не- 
жданно-негаданно и оставилъ меня сиротой съ четырьмя ре- 
бятишками. КромЪ этихъ, еще двое дома осталось, — что я 
теперь, несчастная, буду дзлать?— громко зарыдала одна изъ 
женщинъ, вытирая глаза грязнымъ платкомъ. 

— А мой-то чуялъ вЪрно бЪду: каждый день жаловался 
на кофе,-все ему не по вкусу, а вчера ничего, — поцЪловалъ 
только дЪтей и ушелъ. Не зналъ, видно, бЪдняга, что на смерть 
идетъ... 

Слезы, етруившіяся по лицу бъдной женщины, хлынули 
еше сильнће. Она ихъ не вытирала больше, а только оберну- 
лась и етала звать отставшую дочурку: 

— Маруся, Маруся! иди скорће! Не отставай, а не то тебя 
волкъ съвстъ! 

Вся раскрасньвшаяся и запыхавшаяся, малютка ускоряла 
шаги. 

-- Ваши еще что! —сказала безнадежнымь тономъ третья,- 
вы получите пенсію изъ кассы взаимопомощи, — ваши долго 
служили; а воть мой всего третій годъ въ копи, раньше онъ 
работалъ въ рудникЪ. Что же мнЪ, горькой сиротЪ, дЪлать 
съ двумя ребятишками!... 

Со: слезами, стонами и жалобами онъ добрались, наконец», 
до цӛли путешествія. Это было обширное поле, окруженное 
со всЪзхъ сторонь предохранительными знаками въ вид% стол- 
биковъ, на которыхъ были изображены мертвыя головы. Жел- 
тые столбики съ яркимъ чернымъ рисункомъ мертвой головы 
рЪзко выдћлялись на бвлоснвжномь фон. Этоть широкій 
беззубый ротъ, обозначенный грубыми штрихами, казалось, 
зловъще смЗялся, что-то шепталъ, куда-то звалъ и маниль.. 

Когда женщины и старшія дъЪти опустились на колЗни, 
младшія указывали другъ другу на странное изображеніе. 
Сначала они тихо и сдержанно смћъялись, а потомъ не вы- 
держали и стали исподтишка кидать другъ въ друга комками 
снЪга. 

— Мама! — шептала восьмилФтняя дЪвочка, -- нашъ папа 
адФсь лежить? 

-- ӘдФсь, здЪсь, моя бъдная сиротка! —простонала мать. 
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-- Да в5дь здфсь нътъ ни могилы, ни креста!? 

Въ отвФть на этотъ наивный вопрось ребенка вдовы вс5хь 
семерыхъ погибшихъ при ,рабунк%“, пяти изъ дневной смъны 
и двоихъ изъ ночной, —заголосили еще сильнће прежняго. Со 
слезами и причитаньями онЪ падали на землю, рвали на себ 
одежду и съ такимъ отчаяніемъ выкрикивали свои жалобы, 
что испуганныя дъти тоже начали громко ревФӛть Ихъ пи- 
екливый плачъ, смЪшанный съ воплями и стонами женщинъ, 
подхватиль ръзкій восточный вФтерь и понесъ дальше къ 
дорогЪ, по которой какъ разъ въ это ‘время проъзжалъ въ 
щегольскихъ санкахъ директоръ, закутанный въ дорогую шубу 

Онъ ваглянуль въ ту сторону, откуда доносились стоны, и. 
по недавно поставленымъ столбикамь сразу уаналь мФсето 
недавняго „рабунка“; нЪкоторое время онъ прислушивался 
къ жалобнымъ воплямъ, которые примъшались къ скрипу 
саней, но потомъ плотнфе запахнулся шубой, вздохнулъ и 
крикнулъ кучеру: - | 

— Ступай скорЪе! 

Между тЪмъ одна изъ женщинъ открыла молитвенникъ 
и стала громко и отчетливо читать молитву по усопшимъ. 
Остальныя, вехлипывая, повторяли ея слова. ДЪти, предоста- 
вленныя самимъ себЪ, со веъмъ расшалились; они бросали 
другъ въ друга снЪжками, бЪгали взапуски и скатывались 
кубаремъ съ небольшихъ сенЪжныхъ сугробовъ. 

Наконецъ, матери обратили вниманіе на эту р%звость, не- 
умЪстную у могилы отцовъ, особенно во время молитвы; воз- 
мущенныя этимъ женщины принялись дћълать имъ внуше- 
нія; только тогда веселая компанія опустилась, по примЪру 
старшихъ, на колФни и стала безсмысленно повторять священ- 
ныя слова молитвы своими посинЪвшими отъ стужи губками. 

Изнуренныя, прозябшія, несчастныя женщины рЬшили на 
обратномъ пути зайти къ управляющему, а если понадобится, 
то и къ самому директору, чтобы просить о пособи и немед- 
ленной помощи. Вся эта кучка несчастныхъ медленно та- 
шилась обратно, направляясь къ канцеляріи и тяжело ступая 
своими застывшими ногами по глубокимъ сугробамъ снбғга. 

Директоръ, однако, раньше ихъ прибыль въ канцелярію. 

Посл% обычныхъ вопросовъ о состояніи копи, о добыч% 
и количеств угля, сложеннаго высокими штабелями близь 
копи, директоръ развалился въ креслЪ и сказалъ со вздохомъ: 

— Послвдній „рабунекъ“ прошелъ не совсЪмъ удачно. 
Добыто много хорошаго дерева, но губить столько народу не 
совсЪмъ удобно. Оффищальный рапорть готовъ? 

— Еще не оконченъ, господинъ директоръ. 

— Не забудьте упомянуть о тщательномъ осмотрЪ копи, 
произведенномъ нами передъ катастрофой. 
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— Слушаю, господинь директоръ. | 2 

— Счастье еше, что я самъ осмотрЪлъ эту штольню... 

— Конечно, господинъ директоръ. 

— Да не забудьте подчеркнуть, что рабочзе шли добро- 
вольно, знаете вЪдь: уфепи поп 15 іп)мгіа. Изъ школьной ла- 
тыни, кажется, только это одно и осталось у меня въ памяти, — 
прибавилъ онъ съ улыбкой. 

— Понимаю, господинъ директоръ.. Но что же сказать 
вдовамъ убитыхъ углекоповъ?.. навърное онЪ придуть сюда..— 
спросилъ нерЬшительныъ тономъ управляющій. 

-- Воть несчастныя женщины! Я только что видълъ, какъ 
онъ молились въ полЊ...—при этомъ онъ глубоко вздохнулъ:— 
Что-же... оставьте ихъ до весны въ старыхъ квартирахъ, при- 
кажите выдавать имъ безплатно уголь, а затЪмъ пусть обра- 
тятся въ кассу взаимопомощи... 

Въ эту минуту въ передней послышался сильный шумь, 
какіе-то крикливые голоса и быстрое хлопанье дверей. Ди- 
ректоръ, нахмуривъ брови, выразительно посмотрЪлъ на упра- 

вляющаго и сказалъ: 

— ОнЪ уже здЪсь.. Поручаю вамъ уладить. съ НИМИ это 
дЪло. Распорядитесь такъ, какъ я вамһ только что говорилъ. 
Только все должно быть сдФ%лано на бумаг% и при свидЪте- 
ляхъ! — закончилъ онъ свои инструкціи, прощаясь съ упра- 
ВЛЯЮЩИМЪ. 

Директоръ угадалъ,— это были вдовы. ОнЬ стояли передъ 
канцеляріей, скрываясь за стЬною отъ вЪтра и прижимаясь 
другъ къ другу, и ожидали рагрӛшенія видЪться съ управ- 
ляющимъ. 

Когда директоръ проходилъ мимо, онЪ выступили немного 
впередъ и смотрзли съ глубокимъ почтешемъ и надеждой 
на важнаго начальника, но онъ быстро прошелъ дальше: у 
него было еще такъ много дЂЪла, и онъ боялся опоздать къ 
о6%ду. 

° Управляюшій, прикрываясь формальнымъ договоромъ, 
статьями горнаго устава, правилами копей и, наконецъ, не- 
посредственными предписаніями директора, уладиль дзло, 
какъ всегда, очень выгодно для компавіи. 


ХХ. 


Въ слъдующее воскресенье Войцъхъ съ Маней Куракъ 
возвращались домой съ вечерни. Всю дорогу имъ было очень 
весело: Войцъхъ то шепталъ что-то дЪвушкъЪ на ухо, то шу- 
тилъ съ матерью, а онв были такъ довольны, что громкій 


смъхъ ихъ слышался еще издали. 
| 10 
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. -- Только бы этотъ постъ переждать,-говориль Войцвхь,- 
а тамъ на Новый годь напляшемся вдоволь. Нужно начать 
его весело. 

— Не знаю, пойду-ли я,--говориладФвушка, опуская глаза, — 
можеть быть татусь не позволитъ или мама. 

— 9, чего туть не позволять? Попросимъ хорошенько та- 
туся, уговоримъ маму и дћло въ шлянЪ. А можеть быть я 
еще маменькЪ сыщу кавалера для танцевы | 

— Воть еше!--улыбаясь, замћтила мать--Да кто же на это 
согласится? 

— Не бойтесь, найдемъ, —со смъхомъ говорилъ ВойцЪхъ, — 
отчего бы и не рискнуть? Нужно только... 

— Чего? —епросила Маня. 

— Пива и водки! 

Вс% расхохотались, но мать притворилась обиженной. Въ 
это время къ Войцъху быстро подошла немолодая женщина, 
худая, блЪдная, съ блестящими глазами, но прилично одЪ- 
тая и повязанная краснымъ платкомъ. Она схватила Войцђъха 
за руку и укоризненно заговорила; 

— Что-же, забыль уже про Севастьяна? 

‚ — Какъ можно! Я хотЪлъ сегодня зайти къ нему въ боль- 
ницу, да какъ-то не удалось... — сконфуженно отвътилъ тотъ, 
оставаясь позади съ матерью Севастьяна. — Какъ онъ теперь 
себя чувствуетъ? 

— Очень плохо: рана все продолжаеть гноиться. Фельд- 
шеръ говорилъ, что, вЗроятно, ножъ былъ отравленъ или что 
нибудь въ родЪ этого. Страшно онъ скучаетъ, бЪдняга, безъ 
людей... про тебя сколько разъ спрашиваль... 

— Когда же онъ выпишется изъ больницы? 

— Черезъ недЪлю, а можеть быть и больше. Богъ знаетъ, 
что будеть дальше. Видно, въ сочельникь одна буду ветрћ- 
чать праздникъ, а онъ въ больниц, мой бъдный соколикъ, 
моя единственная отрада и утӛшеніе!... 

ВойцЪху было очень тяжело; онъ чуветвоваль себя 1 винов- 
нымъ въ томъ, что утащилъ Севастьяна изъ дому, отъ матери, 
а его туть-же ранили. Онъ хотьль утбшить чъмъ нибудь бЪд- 
ную женщину и сказалъ: | 

— Рана оть ножа очень непостоянна: день хорошо, а день 
скверно, можеть быть завтра начнеть уже подживаты 

— Если бы такы.. Я уже ходила къ знахаркЪ, и она го- 
воритъ, что сынъ не поправится, пока не прольется кровь этого 
разбойника... 

— Кабы я зналъ, кто онъ, — я бы отплатилъ Вр за 
кровь. Узнать-то только трудно. 

— Времени у тебя было довольно, только ты объ этомъ мало, 
кажется, заботишься, потому и забылъ. Ты только покажи его 


і 
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мн%: я хоть и женщина, а не побоюсь его! —гнъвно сказала, 
она. 

— Әач8мь вамъ вмЪшиваться въ наши счеты? Я 56 
обдЪлаю все, какъ сльдуеть. 

Посл нЪкотораго молчанія мать ОЗАРА опять заго- 
ворила, шопотомъ: 

— Если ты говоришь’ искренно,. какъ добрый другь и то- 
варищъ, то сегодня какъ разъ воскресенье, —найти его всего 
легче. Ты мнЪ только покажи его, а смВлости у меня самой 
хватить, чтобы расправиться съ нимъ, какъ сльдуеть. 

Войцъху, наконець, надоћли эти попреки и жалобы и онъ 
раздражительно зам тилъ: 

— Вы ми о см8лости не толкуйте! Спросите лучше обо 
мнЪ у товарищей, они вамъ разскажуть, что я за человъкъ! 

— А всетаки ты не нашелъ его, хоть и клялся. Помнишь 
свою клятву? 

— Поклялся и сдержу слово. 

Они опять прошли немного рядомъ. Войцъхъ, раздражен- 
ный попреками и недовольный, что ему пришлось покинуть 
Маню, раздумывалъ, какъ бы ему отдћлаться отъ этой женщины. 

— Вижу, что тебя тянетъ къ этой вертушк%; такъ лучше 
я ужь послЪ приду въ трактиръ „Подъ голубемъ“, можеть 
и сговоримся... Ну, иди съ Богомы... 

Войцъху не нужно было повторять два раза; онъ быстро 
пошель впередъ и тотчась нагналъ Маню. Она стала его раз- 
спрашивать: 

— Чего это нужно матери Севастьяна? | 

— Туть цвлая исторія.. Когда Севастьяна ранили, я по- 
обЪщалъ матери найти этого негодяя и отомстить ему... 

— Ну, и что-же?—полюбопытствовала она. 

— Что же, не нашелъ еще... 

— Такъ онъ гуляеть теперь на свободъ?—гнъвно сказала 
она, какъ наетоящая дочь углекопа, глубоко ненавидввшая 
заводскихъ рабочихъ. — Товарищъ лежитъ въ больницъ, а, 
углекопы уже и забыли про это дзлой 

— Придеть и его чередъ,—мрачно сказалъ А 

— Когда же это будеть? 

— А почемъ я знаю! 

— Вотъэто прекрасно!-раскраснввшись,векричала Маня, — 
скоро и по улиц нельзя будеть пройти, до того доходитъ 
дерзость этихъ литейщиковъ! Избили такого славнаго парня, 
и это сошло имъ даромъ... конечно, они теперь еще больше 
хвастаются и насмЪхаются надъ углекопами... Слышите, мама? — 
обратилась она къ матери. 

— Слышу, слышу, —ты права, моя милая. Мельчають, 
видно, углекопы, мельчаюты--со вздохомъ замФтила она. 

10* 
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— Такъ вотъ, видно, почему —продолжала Маня, —эти рас- 
фуфыренныя литейщицы сегодня такъ иадВвались надо мной... 
Что-же, он правы, —теперь, знать, литейщики взяли верхы 

Эти слова подЪйствовали на Войцзха, какъ удары плети. 
Онъ и безъ того уже былъ раздраженъ жалобами матери Се- 
вастьяна; слушать-же подобные упреки оть Мани для него 
было въ сто рааъ тяжелФе. Онъ нахмурился и пробормоталъ: 

— Это ужъ наше дђло. Еще увидимъ, кто возьметъ верхъ! 

— Если ДЪло пойдеть такъ и дальше, то, конечно, литей- 
шики!-сь горечью замЪтила Маня. 

Это было послЗ дней каплей, переполнившей чашу горечи, — 
ФВойц5хь не могь больше выдержать и гнъвно крикнулъ: 

— Нечего туть бабамь мФшаться, это не ихь д%фло, а 
наше?! Вы бы лучше смотрЪли за хозяйетвомъ, да за дЪтьми! 

_— Нечего сказать, вЪжливый кавалеры Ишите-же себһ 
другую, а съ меня довольно насмфшекъ этихь литейщицъ... 

И разобиженная Маня вошла въ первыя попавшіяся во- 
рота, обращаясь къ матери со словами: 

— Я зайду на минутку къ Марцыс%; скоро вернусь. 

-- Да и мнь тоже нужно зайти—есть туть небольшое 
дЪльце. 

ВойцЪхъ поклонился и, злой, какъ чортъ, пошелъ прямо 
въ трактиръ „Подъ голубемъ“. 

Чтобы отвести немного душу, онъ такъ громко бранился, 
что вс прохожіе съ недоумъніемъ оглядывались и сторони- 
лись отъ него, какъ отъ помЪшаннаго. 

Въ трактирЪ по обыкновеню было много знакомыхъ, но 
ВойцЪху было не до разговоровъ. Онъ сЗлъ въ сторон%, за 
отдфльнымъ столикомъ, и началъ такъ быстро пить пиве, 
какъ будто у него горли веЪ внутренности. 

Замътивъ его, Пакошъ велЪлъ подать себЪ кружку пива, 
приезлъ къ Войцъху и сталь разспрашивать, что съ нимъ. 

-- Что тебЪ говорить, —все равно не поможешь! 

-— Почемъ знать? Я всегда готовь тебЪ помочь, а здбсь 
дъло, повидимому, касается дъвушки... 

— Ты, Пакошъ, не лВаь мн» въ душу. Захочу—разскажу, 
а не захочу... лучше и не спрашивай! 

— МнҺ страшно жаль тебя, ВойцЪхъ, должно быть у тебя 
большая б%да, коли ты такъ нось повВвсилы--Облокотившись 
на столъ, онъ наклонился къ своему собесьднику и продолжалъ, 

— ДовЪрься другу, легче будеть.. можеть быть, долги? 

-- Долги? Если и есть, то я самъ съумћю расплатиться: 
это ужъ мое дЪло!-—быстро отвЪтилъ тоть.-Ну, ладно... скажу 
тебЪ, что у меня на душЪ,—ты парень славный, хоть и си- 
лезещь. 

Онъ кончиль кружку и вел%ль подать себЪ новую, а Па- 
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кошъ съ нетерпъніемъ смотрЪлъ ему въ. глаза, желая поско- 
рфе номочь другу. 

— Ты помнишь моего прятеля РРА котораго здЪеь 
литейщики ранили? 

— Отлично помню его, да и литейщика помню! И теперь 
они, какъ живые, стоять у меня предъ глазами. 

— Ты: ветрьчаль этого литейщика? 
пристально всматриваясь въ лицо Пакотпа, чтобы тоть не 5% 
мануль его. 

— Разъ только издали мнъ показалось, будто он ——неувь. 
реннымъ голосомъ отвВтиль тотъ. 

— Смотри, Пакошъ, ты мн$ не ври, я этого не дюбдю!--060- 
злился вдругъ ВойцЪхъ и прямо посмотрфлъ:ему въ глаза. 

’— Да право-же, я только разъ видЪлъ издали, какъ онъ 
свернулъ къ заводскимъ постройкамъ. | 

-- Какъ же это я его ни разу не ветрћтилъ? 

— Вотъ еще чего захотьль улыбнулся Пакошъ: — развЪ 
овца полЪзетъ въ волчью пасть! 

— Слушай-же, если хочешь слушать! Ты постоянно меня 
перебиваешь! 

Пакошъ видЪлъ, что этотъ упрекъ не заслуженъ, но смол- 
чаль, взялся за пиво и приготовился слушать. 

— Я долженъ его найти гдЪ бы то ни было... хоть бы ВЪ 
самой ихъ бЪсовской печи, но отомстить ему, какъ слЪдуетъ 

— Такъ за ч8мь же дЪло стало? — пренебрежительно спро- 
силь Пакошъ.— Штука не велика, и я тебЪ помогу. Ужъ мы 
его поймаемъ какъ нибудь съ глазу. на глазъ ` 

Войцъхъ хлебнулъ пива, закурилъ папироску и насм%ш- 
ливо обратился къ Пакошу: 
| — Ишь, вЪдь, какъ ты онъмъчился въ этой Силезии! 

— А +то?—вспыхнулъ Пакош»ъ. 

— А болтаешь воть зря, —и, передразнивая Пакоша, онъ 
продолжалъ:—„я тебЪ помогу. Ужь мы его поймаемъ какъ- 
нибудь“, помаленьку да полегоньку... Тьфу! этакая размазня. 
А у насъ, братъ, тақы либо панъ, либо пропалъ! Идти, такъ 
идти, хоть въ огонь, а не идти, такъ и .болтеть нечего! 

— Да чего-же ты хочешь? — епросиль съ досадою Па- 
кошъ,-—скажи только, я пойду за тобой и въ огонь, и въ воду! 

Әти слова тронули Войцћъха, и онъ началъ уже болће мяг- 
КИМЪ ТОНОМЪ: 

-- Разсердилъ я тебя, но мнв и самому страшно досадно, 
что я не знаю этого литейщика... Ну, выпьемъ-ка лучше еще! 

Онь велЪлъ подать пива, чокнулея съ пріятелемъ и про- 
должалъ болће спокойнымъ голосомъ: 

-- Встрћтилоя я сегодня съ матерью Севастьяна, —такая 
ова неотвязная... 
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— Что-же удивительнаго, маты--вставиль Пакошъ. 

— Я и самъ знаю, да ты меня не перебивай... Потомъ за- 
шелъ я къ одной дФвушкВб... 

— Къ Манъ? —спросилъ Пакошъ. 

— А ты губъ ею не мозоль! — сердито крикнуль ВойцЪхъ, 
который былъ страшно ревнивъ,—Маня или не Маня, это не 
твое дЂъло! 

Оба замолчали. Войцъхъ, успокоившись немного, началь 
опять: | 

— И она тоже колеть мнЪ глаза этимъ проклятымъ ли- 
тейщикомъ. Я рвшиль сегодня съ нимъ покончить, нечего 
туть раздумывать! 

— Я пойду, братъ, съ тобой, —смЪло отозвался Пакошъ. 

— Славный ты парень Давай поцвлуемея! 

Они дружески расцъловались, и Пакошь потребовалъ пива. 

— Нужно такъ устроить, — продолжалъ Войцъхъ, — чтобы 
этого литейщика застукать тдф-нибудь одного, безъ товари- 
щей. Не правда-ли? 

— Гм.. нужно еще подумать объ этомъ... 

— Думай, думай! интересно только знать, что ты выду- 
маешь? —усмЪхнулся Войцъхъ.—Ты въдь новичекъ, не знаешь 
здЪеь ни людей, ни порядковъ, ни мФетности. Что жъ ты мо- 
жешь придумать? 

— Хоть и не знаю, а уже придумалъ,—отрЬзалъ Пакошъ. 

— А ну-ка, что?—поддразнилъ его Воцхъ. 

— Пойду въ заводскій трактиръ и, если онъ тамъ, тогда 
позову тебя... 

— Воть такъ придумалъ! Убьютъ тебя тамъ и больше ни- 
чего — придется миъ метить не только за Севастьяна, а и за 
тебя. НЪтъ, будеть съ меня и одного! 

— Не очень-то я нуждаюсь въ твоемъ мщеніи! 

— Ты, можетъ, и не нуждаешься, а я долженъ отомстить, 
такая ужъ у меня натура! 

— Ну, такъ что же дълать?—спросилъ Пакошъ въ недо- 
умФній, почесывая затылокъ. 

Въ эту минуту къ нимъ подошла мать Севастьяна. При 
свЪТЪ лампы ея исхудалое, съ впалыми щеками, лицо каза- 
лось совсфмъ желтымъ, а глубоко ввалившіеся глаза лихо- 
радочно горзли. Она с5ла за столикъ и пристально посмот- 
рЬла на ВойцЪха. 

— Выпейте чего-нибудь, —предложилъ тотъ. 

— Я пришла сюда не для того, чтобы пить и веселиться, — 
ты знаешь, что меня гнететъ. 

— Знаю, знаю, —ужъ мы туть придумаемъ что-нибудь, но 
пока выпейте немного, это подкрЬпитъ ваши силы. 

— Вся моя сила въ сын, —моей единственной опорВ. Онъ 
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лежить въ больницЪ, а его обидчикъ гуляеть и веселится 
на волЪ! 

— Скоро будеть конецъ его веселью! — мрачно замФтиль 
Войцхь | 

— Словами и угрозами ничего ему не сдвлаешь. Умрешь 
ты видно, Севастьянь, моя единственная радость и утьшеніе!-- 
и она тихо начала плакать. 

— Насъ теперь двое, —сказалъ Пакошъ,—справимся какъ- 
нибудь съ этимъ литейщикомъ. 

— И ты съ нами?— обрадовалась она. 

— Я всегда съ Войцъхомъ, — важно и съ достоинствомъ 
ОТВЪТИЛЪ ТОТЪ. 

— Такъ за чЪмъ же дзло— спросила она. 

ВойцЪхьъ все это время сидълъ молча, со сдвинутыми бро- 
вями и, повидимому, напряженно обдумывалъ планъ дЪйствій 
Наконець, онъ удариль кулакомъ по столу и воскликнулъ: 

— Әй, хозяинъ! Сколько съ меня слФдуеть? 

Войцзхъ и Пакошъ расплатились, а когда хозяинъ ото- 
шелъ, ВойцЪхъ сказалъ: | 

-- Пойдемъ въ трактиръ къ литейщикамъ... А вы,-обра- 
тилея онъ къ матери Севастьяна,-обождите насъ здФеь. Вер- 
немся мы или нћтъ, а Севастьянъ навърное будетъ отомщенъ. 

Она вскочила со стула и почти со слезами обратилась къ 
Войцфху: 

— Неужели ты думаешь, что я отпущу тебя одного, со- 
колъ мой ясный! Ты идешь мстить за моего сына, а я не 
буду помогать тебђъ? · 

-- Не ходите лучше. Надћлаете шуму, и онъ опять уде- 
реть,--сказаль ВойцЪхъ серьезно. 

— Клянусь муками Спасителя, — не пророню ни единаго 
слова, но видъть его я должна непремФнно.--Она сложила руки 
и покорно молила взять ее съ собой, только глаза ея какъ 
то лихорадочно горли. 

— Если ужъ вамъ такъ хочется, такъ идемъ, только смо- 
трите, —ни слова! 

— Гм... Войцъхъ!—тихо сказаль Пакошъ. —Хорошо-ли ТЫ 
разсчиталь? вЪдь тамъ ихъ можеть окажется ези куча, 
справимся-ли мы? 

— А что, струсилъ? 

— - Струсить не струсилъ, а боюсь, не вышло бы неудачи. 

— Вздоръ, братъ. У меня хватить силы въ рукахъ— И они 
втроемъ вышли на улицу. На дворЪ была страшная темень, 
только бБловатый отблескъ снЪга ‘освзщалъ немного дорогу. 
Дулъ сильный, порывистый вВтерь и, бЪшено завывая, уда- 
рялся въ стВны домовъ, налетая на молодыя деревья, приги- 
бая ихъ къ самой землЪ и ломая вЪтви. Онъ съ дикимъ 
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воемъ накидывался на каждаго прохожаго, трепаль и рвалъ 
его одежду и чуть не валиль съ ногъ. 

_ — Воть такъ вћтрище, върно кто-нибудь повесился, —за- 
мъЪтилъ Пакошъ, застегивая пальто. 

— Теб% холодно?—спросилъ ВойцЪхъ. 

— Пробираеть немного. 

— Ничего. Выпьемъ тамъ у литейщиковъ, ОРЕВ 
усмЂЪхнулся ВойцЪхъ. 

Они уже миновали дома углекоповъ, съ ярко освъщен- 
ными окнами, бросавшими длинныя полосы свЪта на бЪлую 
пелену снФга, и повернули нал%во, въ пустую и темную улицу, 
на краю которой виднфлись мрачныя казармы заводскихъ ра- 
бочихъ. Только изъ стеклянной двери и оконъ трактире лился. 
на улицу яркій свЪть. Они уже подходили къ дверямъ, какъ 
вдругъ мать Севастьяна спросила: 

-- ВойцЪхъ, у тебя есть ножъ? 

Онъ гнъвно посмотрЪлъ на нее и отвВтиль 

— 'Веть, только для хлЪба!.. 

— А большой, острый? — допытывалась она, 

‚ — Я, матушка, углекопъ,—возмутился Войцъхъ, —спросите 
меня про кирку, буравъ, лампочку, —я вамъ отвЪчу. А ножъ— 
это оруже литейщиковъ, а не углекоповъ!.. 

— И у тебя нзть?— обратилась она къ Пакошу. 

— Я тоже углекопы--отрВааль Пакопть. 

Она засунула руки глубоко подъ платокь, повязанный на 
груди, двлая видь, что грВеть ихъ. ВеЪ тронулись дальше. 
Пройдя нВеколько шаговъ, они остановились, Войцъхъ сталь 
заглядывать въ стеклянную дверь, а. Пакошъ въ окно, 

— Шестеро!--сказаль Войцъхъ и смЪло вошелъ въ трак- 
тиръ, широко распахнувъ двери. 

ВисВвшая надъ ‘прилавкомъ лампа ярко освЬщала всю 
небольшую комнату. 

НалЪво отъ входной двери, у стЬны сидЪло шестеро ли- 
тейщиковъ и пили пиво. Лица у нихъ были блЪдныя, зрачки 
больше, расширенные отъ ослфпительнаго блеска въ домен- 
ныхъ печахъ, бороды и усы жиденькіе, большей частью ры- 
жеватые и курчавые, какъ овечье руно, Они съ недоумЪъніемъ 
смотрЪли на вошедшихъ”“углекоповъ и женщину, ожидая, что 
будеть дальше. 

Раззадоренный Войцъхъ подбоченился и, обращаясь къ 
хозяйкЪ, крикнулъ: 

— Пива, хозяюшка, пива! 

— НЪтъ у меня для васъ пива! — сердито буркнула хо- 
зяйка, не двигаясь съ мЪоста. 

— А вЪдь они-то пьртъг—гамътилъ Пакоптъ, указывая на 
заводекихь. 
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— Пьють, потому что это ихъ пиво!—рфзко отв%ътила та. 

— Такъ дайте намъ, хозяюшка, водки! Говорятъ, что за- 
водекая холодить, а наша грђБетъ!—сказалъ ВойцЪхъ, улы- 
баясь и не глядя въ сторону сидввшихь у стёны литей- 
ІЩИКОВЪ. 

-- Дайте ужъ имы--сказаль кто-то изъ нихъ. 

Войцъхъ снялъ шляпу, отвъсилъ поклонъ въ сторону ли- 
тейщиковъ и вдругъ страшно поблЪднЪлъ: онъ узналъ про- 
тивника Севастьяна. Это быль сильный, рослый парень, съ 
короткой, курчавой бородой. Повидимому, онъ тоже угналъ 
БойцФха и безпокойно заерзалъ на стулЪ. 

— Сколько же вамъ?—злобно спросила хозяйка. 

-- Полъ-штофа, только покрВиче!--отвВтиль Пакоштъ. 

— Деньги впередъ, — и заявила та, снимая бутылку 
СЪ ПОЛКИ. 

— Воть вамъ полтинникъ, — отвътиль Пакошъ, бросая 
деньги на прилавокъ, —а что будетъ слЪдовать еще, уплатимъ 
посл%. 

Они усБлись съ правой стороны отъ двери. ВойцЪхъ у 
‚стЬны, противъ литейщиковъ; по л%вую руку отъ него, ближе 
къ двери, мать Севастьяна, а напротивъ Войцъха помЪетился 
Пакошъ. Не смотря на то, что въ стульяхъ недостатка не было, 
онъ вытащилъ изъ угла скамейку, подотавилъ ее къ столу и 
сталь чокаться съ ВойцЪхомъ: 

— Пью за счастливый конецъ! — 

— А я за счастливое начало! — подхватиль ВойцЪхъ, 
опрокинувъ въ роть цфлый стаканъ водки, и началь гово- 
рить: 

— ДФло было воть какъ: у одного отца лді шестеро -сы- 
новей, вотъ какъ и ихъ тамъ, онъ кивнулъ головой въ сто- 
рону литейшиковь.-Пять умныхъ, а шестой дуракъ, какъ вонъ 
тотъ. Пошли они по міру пробовать свою силу, а дуракь все 
лФаеть впередъ. Видитъ, что не справиться ему съ человЪкомъ, 
такъ онъ скорЪе за ножъ, опять-таки такъ, какъ этотъ! 

Это было уже слишкомъ; одинъ. изъ литейщиковъ всталъ 
и сказалъ, обращаясь къ Войцъху: 

— Вы, господинъ углекопъ, пришли сюда, мы приняли вась, 
А какъ гостя, — позволили вамъ пить. Такъ ужъ вы не зади- 

райте насъ—мы здЪеь хозяева! 

— РазвЪ я вась оекорбляю?—удивленно спросилъ Вой- 
цъхъ.—ВЪдь васъ пятеро умныхъ, а у меня большая охота 
помФряться силою съ глупымъ, вонъ съ тъмъ, что прячется подъ 
етоль. 

Указанный Войцӛхомь литейщикъ вскочиль с0. тула, — 
онъ быль выше и сильнће Войцћъха, — вышелъ на Шалы 
комнаты и грозно крикнулъ: 
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— Съ такой мелюзгой и мараться не стоить, а воть по- 
пробуемъ-ка лучше, кто больше выпьеть спирту: тоть пусть 
останется здЪсь, а другого вышвырнемъ за шиворотъ. 

— Хочешь потягаться спиртомъ?-—вЪжливо спросилъ Вой- 
цзхь и, вставъ, вышель также на середину комнаты. — От- 
лично, только со ве8ми шестью я не справлюсь. 

— Мы не вмВшиваемся, это дъло ваше!—сказали литей- 
шики, увЗренные въ побъдЪ товарища. 

— Смотрите только, сдержите слово! — серьезно сказаль 
Войцъхъ.—Эй, хозяюшка! по стаканчику спирту, —спирть про- 
ясняетъ глаза. 

Они залпомъ выпили по стакану. ВойцЪхъ дЪлалъ видь, 
какъ будто бы слезы застилаютъ ему глаза; онъ протеръ ихъ 
и посмотрвль на своего противника, потомъ опять протеръ 
и опять посмотрЬль и, наконецъ, сказалъ: 

-- Эй, молодецы да мы, кажись, знакомы?! 

— Не помню что-то, —отвЪтилъ тоть. 

—- Коротка-же у тебя намять, припомни-ка хорошенько! 

Литейщики слушали. Пакошъ тоже всталъ, придвинуль 
скамейку, чтобы она была подь рукой, а мать Севастьяна 
быстро вытащила изъ подъ платка длинный и острый ножъ. 

-— Разъ тебЪ говорю, что не помню, значить не помню. 
Будемъ пить дальше!--крикнуль литейщикъ. 

— Такъ я тебЪ скажу, собачй сыны Ты ранилъ моего 
товарища! —И съ этими словами онъ схватиль его за поясъ; 
съ минуту они возились, но литейщикъ быль сильнће; онъ 
почти вырвался изъ объятій противника, но гнввьи возбуж- 
деніе удвоили силы. Войцъха,—онъ опять охватиль литей- 
щика и такъ плотно прижалъ его руки къ туловищу, что 
тоть оказался почти безоружнымъ. Въ эту минуту под- 
скочила мать Севастьяна и пырнула ножомъ въ самый жи- 
воть литейщика; онъ употребиль всЪ свои силы, чтобы выр- 
ваться, но она еше разъ вонзила ножъ въ его ногу и полос- 
нула имъ до самаго колЪна: кровь брызнула фонтаномъ,—по- 
видимому, ножъ перерВааль жилу. 

Литейщикъ вскрикнулъ оть боли и такъ ударилъ ногой 
женщину, что она очутилась у самыхъ дверей, ударившись 
о косякъ. двери. 

Между тЪмъ литейщики, увидъвъ ножъ, схватились за 
свое оружіе и уже готовились напасть на БойцВха, когда 
между ними и ВойцЪхомъ появился Пакошъ со скамейкой 
въ рукахъ. 

— Тронься только кто, —размозжу голову! Судъ такъ суды 
Посмотримъ, кто кого сильнФе! 

Хозяйка подняла крикъ, стали кричать и литейщики, на- 
ступая на Пакоша, отбивавшагося скамейкой. 
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Вдругь Войцфхъ съ такой силой бросилъ своего против- 
ника о земь, что въ немъ что-то какъ будто екнуло, и отско- 
чилъ къ двери съ крикомъ: 

-- Накоптъ, за мной! 

Пакошъ взмахнулъ скамейкой и ранилъ двухъ литейщи- 
ковъ, но въ эту минуту самъ получилъ легкій ударъ ножомъ 
и выскочилъ на улицу. 

ВеЪ трое быстро бЪжали, такъ какъ за ними съ яростнымъ 
крикомъ гнались литейщики. Наконець, они достигли своего 
трактира „Подъ голубемъ“. 

— Что случилось? —вскрикнули въ одинъ голось већ по- 
сзтители, видя мать Севастьяна, забрызганную кровью, изо- 
рванное платье ВойцЪха и проръзанное пальто Пакоша. 

— Это все литейщики надФлали!—крикнулъ кто-то. 

— НФть никакого житья съ этими смолимордами. 

— Ну, разсказывайте! 

Войцъхъ началъ разсказывать все подробно, а мать Сева- 
стьяна слушала съ удовольствіемъ, изрздка улыбаясь; вдругъ 
она взглянула на свои руки, красныя и липкія отъ человъче- 
ской крови... Лицо ея поблЪднЗло, и она поспӛшно начала вы- 
тирать руки объ юбку, но кровь не вытиралась. Она пөблћд- 
нЪла еще больше и съ трудомъ держалась на ногахъ. 

-- Что съ вами? —спросилъ Пакошъ. 

Она протянула руки и закричала въ ужасћ: 

— Кровы кровь 

Ее увели за перегородку и умыли. 

Всекорв она вернулась въ залъ блЪдная, грустная и, об- 
ращаясь къ ВойпцФху, сказала: 

— Спасибо, Войцъхъ, —ты спась мнЪ сына. ТУНДЕ 
пока, —эта кровь не даеть мнЪ покоя! 


4 


ХХІ. 


Въ рождественскій сочельникъ, когда всћ работы угле- 
коповъ были закончены, явился штейгерь и посл пере- 
клички сказалъ, обращаясь къ БибЪлЪ: 

— МалвЪй БибЪля, старшій углекопъ, пусть останется въ 
-конторВ! 

Весъ углекопы удивились и съ недоумЪніемъ смотрЬли 
то на штейгера, то на МатвЪя; но долго раздумывать было 
некогда, такъ какъ теперь каждый спвшиль домой, чтобы 
приготовиться къ великому празднику. 

Когда въ конторЬ остался только штейгеръ и служащшіе, 
заканчивавшіе свою конторскую работу, штейгеръ подозвалъ 
МатвЪя и сказалъ: 
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— Ты пойдешь сегодня около полночи въ копи и все 
осмотришь: основаше шахты, конюшни, пороховые склады, 
водокачку и проввришь, веъ-ли сторожа на мЪстЪ: смотри, не 
пропускай ни одной штольни, ни одного забоя, ни одного 
уголка... Слышишь? ӘамФтишь какія нибудь упушенія--рас- 
правься самъ, запиши фамилю и мФсто, а завтра утромъ у 
меня на дому дашь мнЪ во всемъ отчетъ. Понимаешь? 

— Понимаю, господинъ штейгеры 

— Ну, а теперь иди домой. Желаю тебЪ весело провести 
праздники! 

— И вамъ также, господинъ штейгеръ! 

Онъ быстро вышелъ изъ залы и поспвшными шагами на- 
правился домой; ему нужно было еще умыться, одвться передъ 
үжиномь и кое въ чемъ помочь домашнимъ. Онъ тре- 
вожно ваглянуль на заходившее солнце, которое бро- 
сало послФвдніе багряные лучи на синеватую пелену снЪга, 
‚на голубой дымокъ, стлавшійся въ тихомъ воздух, и ярко 
блестЪло на красныхь кирпичахъ высокихь фабричныхъ 
трубъ и казармъ. Снћгъ скрипЪлъ по дорогВ8 подъ тяжелыми 
шагами Матвзя, а морозъ усиливался къ ночи. 

Когда МатвЪй вспомнилъ, что: ему еше разъ придется 
сегодня спускаться подъ землю, онъ злобно проворчалъ: 

— Вотъ собачья жизны Ни отдохнуть нельзя, ни въ костелъ 
ПОЙТИ!... 

Раздумывая о предстоящемъ ему спускФ, онъ припомнилъ 
слова Курака, сторожа при складЪ взрывчатыхъ веществъ, 
что „самая страшная ночь, —это въ рождественскій сочель- 
никъ“. Дрожь пробфжала по его тлу... Въ это время онъ 
какъ разъ входилъ въ улицу, гдв жили углекопы. Онъ зналъ 
почти всфхъ, кто гдъ живетъ, и, глядя на освЪщенныя уже 
окна, съ горечью опять задумался о предстоящей ему обязан- 
НОСТИ. 

— Хоть бы товарища себЪ найти!—прошепталъ онъ съ тя- 
желымъ вздохомь. | 

Онъ проходилъ въ эту минуту мимо квартиры Гротка и 
рӛшиль посл ужина зайти къ нему. 

— Почему бы Адаму и не пойти? Онъ столько времени 
безъ работы, навЪрное пойдеты--И, утВшая себя этой надеж- 
дой, онъ пошель домой. 

Когда около 10 часовь вечера МатвЪй вошелъ въ квар-. 
тиру Гротка, то уже въ корридоръ онъ почувствовалъ силь- 
ный ароматъ супа, ръзкій запахъ рыбы, капусты, сушеныхъ 
сливъ и грушъ. На полу валялась орћховая шелуха, разбро- 
санная дФтьми, которыя, не раздЪваясь, легли въ постель, 
чтобы вмЪстЬ со старшими отправиться въ костель на все- 
нощную. Въ другой комнатћ, за столомъ, стоявшимъ по сере- 
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динЪ и покрытымъ бЪлой скатертью, изъ подъ которой тор- 
чало сБно, сид%ли за стаканами пива супруги Гротки, Пав- 
лися, Юльця, Пакошъ и Францъ. 

При входь МатвЪя, Адамъ поспфшно всталъ съ м%ста, 
взялъ въ руки облатку, намазанную медомъ, и, подойдя къ 
нему, дружески сказалъ: 

— Кумъ МатвЪй! Какъ я радъ, что вы зашли къ намъ: 
подвлимся-же облаткой въ такой великій праздникъ и по- 
желаемъ другъ другу, чтобы дожить до слъдующаго года въ 
полномъ благополучіи! 

— Оть души желаю этого и вамъ, и себъ!— съ достоин- 
ствомъ отвътилъ Матв%ъй, отломивъ кусочекъ облатки. 

Онъ началъ обходить всЪхъ по очереди, двлясь облаткой, 
а такъ какъ Павлися ходила въ это время въ кухню за рыбой, 
то къ ней онъ подошелъ позже всЪхъ: 

— Чего пожелать дъвушк%, кромЪ хорошаго мужа? Такъ 
воть, желаю тебъ хорошаго мужа, чтобы СРВ годъ ты при- 
нимала уже насъ въ своемъ дом%. 

Павлися сдћлала видъ, будто она очень сконфужена, и 
искоса взглянула на своихъ кавалеровъ, которые съ удоволь- 
ствіемъ слушали рӛчь МатвЪя. 

— Садитесь, МатвЪй, вы пришли очень кстати и хорошее 
пожеланіе дЂлаете дЪвушк%. Мы только что говорили объ 
этомъ именно дълЪ, дайте-же и вы намъ свой совЪътъ. 

МатвЪй усЪлся за столомъ, взялъ кусокъ рыбы съ хл%- 
бомъ и медленно началъ Весть, слушая слова Адама: 

— Вы, разумЪется, знаете, что у Павлиси два кавалера: 
Бутный и Пакошъ. Они помирились поел св. Варвары и 
обязались не питать въ сердцЪ злобы другъ къ другу до тЬхъ 
поръ, пока я не начну работать и не куплю все, что необхо- 
димо для моей первородной дочери. ОбЪъднъли мы совсмъ, 
пока я былъ въ больниц. Все было ладно, а вотъ теперь за 
ужиномъ они опять начали приставать ко мнв и къ матери, 
чтобы мы положили этому конецъ... Что-же вы ничего не пьете, 
кумъ МатвЪй? Пожалуйста, не побрезгайте нашимъ пивомы 

МатвЪй выпилъ пива и сталъ пристально смотрВть то на 
Павлисю, то на обоихъ углекоповъ. Вдругъ Пакошъ всталь, 
облокотился руками на столъ и заговорилъ: 

— Я әдвсь чужой, и вполнЪ понятно, что надо раньше 
узнать, что я за человвкь. Ужъ больно мн по сердцу дочь 
господина Гротка Не смотря на это, я ждалъ-бы и дольше, 
если бы никто не становился мнЪ поперекъ дороги—При этомъ 
онъ посмотрЪлъ на Франца, который торжествующе улыбался 
своими тонкими губами.-Но такъ какъ другіе зарятся на 
мое добро, то я принужденъ просить и настаивать, чтобы ро- 
дители сказали мн% свое рьшительное слово... 


158 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Сказавъ это, онъ с8ль, казалось, онъ сильно усталь и 
взволновался, потому что на лбу у него выступили крупныя 
капли пота. Онъ вынуль красный платокь и вытиралъ имь 
лицо. 

Тогда всталь Францъ и смЪло ұказалъ: 

— Туть еще не было этого чужеземца, когда и мать, и 
отець обЪщали мн% отдать дочь, какь только я сдђлаюсь 
углекопомъ. Я добился этого, хотя чего это мнЪ стоило, — 
при этомъ онъ глубоко вздохнулъ,—знаетъ одинь Богъ да я. 
Кто быль этому виною, мнЪ тоже извФетно!--при этомъ онъ съ 
ненавистью взглянулъ на Пакоша.—Придетъ время, сочтемся! 
Когда несчасте посътило семью Гротка, кто помогалъ его 
женЪ? кто давалъ ей деньги взаймы? кто двлаль подарки?... 
Мн% по праву принадлежитъ ихъ слово, и я хочу разъ на- 
всегда съ этимъ покончить. 

— Много-же надариль!-тгпренебрежительно бросила Пав- 
ЛИСЯ. | 

— Да еще сколько приходилось упрашиваты--прибавила 
мать. % 

— Не въ деньгахъ тутъ дЪло!-—сказалъ МатвЬй, обращаясь 
къ стоявшему Францу.—Ты помогь всЪми оставленной, оси- 
ротВлой женщин%, далъ ей въ займы денег, ну, и получишь 
ихъ обратно. Кто не знаетъ, что за деньги можно купить 
только любовницу, а жену нужно брать по любви, да по со- 
гласію. 

Сконфуженный Франць опустиль глаза И пробормоталъ 
сквозь зубы въ свое оправданіе: 

— Я это знаю, это я только такъ упомянулъ 0 деньгахъ. 

— Скряга! громко прошептала изъ угла Юльця. 

— Ну, что вы на это скажете, кумъ Матвъй?—спросилъ 
Адамь. 

-- Гм... сказано имъ ждать, пока не начнете работы, ну 
и должны ждать ВЪдь вы отецъ, и они должны вамъ по- 
виноваться. Что-же это за отецъ, если его двти не слушають? 

Это польстило Адаму: онъ нахмурился, чтобы придать себ% 
еще больше важности, и сказалъ: 

— Слышали? Также и я думаю: на то и отецъ, чтобы 
его слушали. Такъ воть вамъ мой сказъ: пока не начну ра- 
ботать, ни слова о свадьбЪ! Сказалъ и баета! Слышали?—об- 
ратился онъ къ женЪ, которая въ знакъ согласія кивнула 
головой. | 

— И ты, Павлися, запомни это. А вамъ обоимъ говорю 
при МатвЪЪ: хотите ждать этого времени--хорошо, но чтобы 
никакихъ скандаловъ здЪсь не было! 

НЪкоторое время длилось непріятное молчаніе. Наконець, 
Матвъй прервалъ его, обратившись къ Адаму: 
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— А знаете вдь, я зашелъ за вами. Штейгерь вел%ль 
мн№ сегодня ночью осмотрВть все въ копи. Одному не больно- 
то весело шататься по пустымъ угламъ, не пойдете-ли вы 
со мною? 

— Я бы съ радостью пошелъ, соскучился я уже по копи, 
только разломило мн% сегодня голову такъ, словно уголь бу- 
равомъ сверлитъ. Не гожусь я вамъ въ товарищи. 

— Ну, дЪлать нечего, пойду одины— съ досадою сказалъ 
Матвъй. _ 

Пакошъ, чувствуя благодарность къ БибЪлЪ за выговорь, 
едвланный имъ Францу, поднялся и сказалъ нерЬшительно: 

— Я могу съ вами пойти! 

— Ты? Но вдь ты совсћмъ не знаешь копи и не можешь 
оказать мнЪ никакой помощи. Иди лучше въ костелъ, да 
послушай нашу всенощную службу, —это для тебя будеть по- 
лезнЪе. 

Пакоша очень обрадовалъ этотъ отказъ, такъ какъ ему 
было уже жаль пропустить службу или, върнЂе, разстаться 
съ Павлисей. | 

МатвЪЙ всталь, попрощался и вышелъ. На дворз былъ 
трескучій морозъ, и все небо горЪло авВадами, а кругомъ 
бЪлЪли поля, покрытыя искрящеюся пеленою снЪга. Окна 
домовь были ярко освЪщены; въ нихъ виднФлись быстро 
мелькавшія тЪфни, по временамъ слышалось пћніе „коляды“ 
или веселый крикъ разгулявшихся дзтей. 

МатвЪй угрюмо шелъ къ копи, которая мрачной громадой 
выдфлялась на бБломъ фонЪ снЪга. Изъ высокихъ трубъ по- 
дымались тонкія струйки дыма, медленно расплывавшіяся въ 
тихомъ воздух%. 

Только изрВдка рћъзкій свистъ машины нарушитъ ночную 
тишину, послышится какое-то глухое ворчанье изъ глубины 
мрачныхъ зданій, гд%-то далеко застучить ночной сторожъ, и 
опять все смолкнетъ. Угрюмыя, темныя, громадныя строенія 
копи казались какимъ-то болЪзненнымъ наростомъ на этомъ 
чистомъ и бћлоснъжномъ покров%Ъ земли. ХотЬлось ихъ срЪзать, 
бросить, уничтожить, чтобы они не пятнали собою этой ДЪВ- 
ственной бЪлизны. Досадно было видЪть, какъ этоть грязный 
нарывъ съ краснымъ пятномъ кирпичныхъ заводскихъ трубъ 
уродуетъ это чудное, бЪлое, мощное т8ло земли, купающееся 
въ искристомъ серебрЪ снЪга. Әтоть яркій контрасть копей 
съ широкимъ и яснымъ просторомъ снъжныхъ полей бросился 
въ глаза и МатвЪю, который медленно и неохотно направлялся 
къ чернымъ постройкамъ копи. У спуска въ шахту онь засталъ 
двухь работниковь, смотрзвшихъ за подъемными ящиками, 
позвдравилъ ихъ съ праздникомъ, зажегъ лампочку и, пере- 
крестившись, вошель на площадку подъемной машины, чтобы 
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спуститься внизъ. Онь такъ привыкъ къ шуму и говору това- 
рищей, что одиночество и тишина подЪйетвовали на него не- 
пріятно уже при спускЪ; онъ почувствовалъ нЪкоторое облег- 
ченіе, когда очутился внизу и увидълъ двухъ рабочихъ, ко- 
торые слЪдили за сигналами спуска и подъема. Въ основаніи 
шахты, освЪщенномъ двумя электрическими лампами, было 
теперь пусто: не доставало обычной суеты, шума и жизни- 
Бзлый электрическій свЪтъ, напоминавпий собою лунное сіяніе, 
проникаль во всЪ закоулки, кривизны и извилины, блестість 
на гладкихъ рельсахъ подземной желЪзной дороги, загляды- 
валь и въ мрачное отверстіе штольни, которое при этомһ фан- 
тастическомъ освЪщеши, слабо отражавшемся на гладкомъ 
желЪзЪ и бЪлыхъ столбахъ подпорокъ, походило на пасть ка- 
кого-то чудовищнаго звЪря, [готоваго ‚поглотить ве8хь и 
все. 

МатвЪй съ тревогой въ сердцЪ вошелъ въ глубину мрач- 
ной штольни и, чтобы придать себ% немного бодрости и услы- 
шать хоть какой-нибудь живой звукъ, сталъ ударять палкой 
по твердому камню. Прежде всего онъ направился къ паровой 
машин%, которая выкачивала воду изъ копи. По дорог ему 
стали вепоминаться всъ слышанные имъ разсказы о при- 
видӛніяхһ, мертвецахь и всякаго рода нечистой силњЊ. 
_ Онъ перекрестилея, и въту же минуту за его спиной послы- 
шалея шорохъ; онъ обернулся, сталь прислушиваться, но кру- 
гомъ царила такая тишина, что слышно было даже его соб- 
ственное дыханье. Матвъї пошелъ дальше, но тотчасъ-же 
опять услыхаль шорохъ. Онъ остановился снова и у6%- 
дился, что это гдъ-то журчить вода; туть ему сразу вспом- 
нились разсказы объ утопленникахъ и утопленницахъ, и дрожь 
пробЪжала у него по всему тЪлу; онъ началъ шептать молитву 
и пошелъ дальше. Слова молитвы ободрили его и, когда, при- 
ближаясь къ водокачкЪ, онъ услыхалъ уже явственный шумъ 
воды, то продолжалъ читать молитву уже громкимъ голо- 
сомы, съ послвдними ея словами онъ открылъ двери, ведущія 
къ паровой машинФ,-сегодня здЪсь былъ только помощникъ 
машиниста да одинъ кочегаръ. ПослЪ обычныхъ привћтствій 
помощникъ машиниста, толстый и коренастый мужчина съ за- 
росшимъ волосами лицомъ и добрыми глазами, спросилъ, на- 
двигая козырекъ шапки на глаза, чтобы лучше разгляд ть 
собесЪдника: 

— Что это вась сюда загнало въ сочельникь, Биб%ля? 

— Приказаніе, господинъ машинисть, приказаніе штей- 
гера,-отвВтиль МатвЪй, величая помощника машинистом. 

-- Зачфмъ-же это? 

-- Вел%ль осмотрВть все; если что-нибудь случится, тот- 
часъ его увЗдомить. 


% 


Въ борьбъ со смертью. 


21 сентября 1881 года, на създъ н$мецкихъ естествонспы- 
тателей въ Зальцбург, Вейсманъ произнесъ свою знаменитую 
рӛаь „О продолжительности жизни“ (Оефег Ше Рапег 4ев Геђепз), 
послужившую причиною оживленныхъ споровъ о томъ, является- 
ли смерть неизбъжнымъ удфломъ всего живущаго, и въ чемъ слћ- 
дуетъ искать причину смерти. 

Первымъ отвфтомъ на вопросъ о продолжительности жизни 
животныхъ естественно является үтвержденіе, что животныя жи- 
вүтъ тёмъ дольше, чёмъ ихъ организмы крупифе. Однако, сто- 
нть сравнить продолжительность жизни у млекопитающихъ и у 
птицъ, чтобы увидфть, что, если величина животнаго, при прочихъ 
равныхъ үсловіяхъ, и можеть служить, пожалуй, показателемъ 
продолжительности жизни, то всетаки въ общемъ она имФеть 
лишь `третьестепенное значене для опредъленія долговћчности 
даннаго вида. Въ самомъ дЪлЪ, млекопитающія въ общемъ зна- 
чительно крүпнФбе птицъ и, однако, даже крупные представители 
этого класса животныхъ живутъ менће, ч8мһь нФкоторыя, не ос0- 
бенно большія птицы. Такъ, напр., лошадь можетъ жить 40, самое 
большее 50 2%ть, тогда какъ попугаи „иногда, переживали т% 
семьи, въ средв которыхъ прошла ихъ юность; нкоторые ви- 
дфли и пережили, какъ гласить одна американская сага, гибель 
ифлаго народа“ (Брэмъ, „Жизнь животныхъ“, томъ Ү, стр. 291. 
Русск. изд. 1894 г.). Въ самомъ дёл, изввстенъ разсказъ Гум- 
больдта о попугав, говорившемъ на язык вымершаго племени 
Атуровъ. Млекопитаюшія уступаютъ въ долговфчности не однвмь 
лишь птицамъ: щука и карпъ могутъ жить 200 лЪтъ, т. е. столь- 
ко-же, сколько и слонъ, и болЪё огромнаго числа даже крупныхъ 
млекопитаюшият.. 2 

Если величина не является факторомъ, опредвляюшимһ долго- 
вЪчность даннаго вида, то не является-лй подобнымъ факторомъ 
быстрота жизненнаго процесса? Естественно думать, что орга- 
низмы, * живущіе ускореннымъ темпомъ, быстрће исчерпываютъ 
запась своихъ силъ, чёмъ оргавизмы вялые и медлительные. 
Однако, птицы, живүшія очень ыы темпомъ, живуть во 
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всякомъ случа не меньше, а, пожалуй, дольше, чфмъ вялыя зем- 
НОВОДНЫЯ одинаковой съ ними величины. | 
Можно еще предположить, что продолжительность жизни обу- 
словливается сложностью организаци. Но какъ тогда объяснить 
различ1е въ продолжительности жизни у индивидовъ одного и 
того-же вида, но разныхъ половъ? Такъ, наприм., муравьи-самки 
и работницы живутъ по нфсколько лфтъ, а муравьи-самцы живутъ 
всего несколько недфль. Әтоть послв8дній примфръ особенно по- 
учителенъ, ибо между долговЪчными и недолговвчными особями, 
въ данномъ случаћ, ифть ни чувствительнаго различія въ вели- 
чинФ, ни различія въ сложности организащи или въ темпф жизни. 
Эта невозможность имфть въ свойствахъ самаго организма 
указанія на причины продолжительности его жизни оправдываетъ 
попытку найти опредвляюшій факторь вн% организма. Вейсманъ 
высқазываеть предположене, что „продолжительность жизни обу- 
словливается приспособленіемъ къ внфшнимъ условіямъ жизни, 
что она нормируется, т. е., удлиняется или укорачивается, со- 
образно съ потребностями даннаго вида“ *). При регулированіи 
продолжительности жизни принимаются во вниманіе только инте- 
ресы. вида, но отнюдь не интересы индивида. А для. даннаго вида 
совершенно безразлично, будетъ ли индивидъ жить больше или 
меньше; для него важно только, чтобы индивидъ могь выполнить 
свою роль поддерживателя вида. Такимъ образомъ, мы можемъ 
ожидать, что жизнь индивида не особенно продлится за періодь 
его воспроизводительной способности, если, при этомъ, включить 
въ этотъ періодъ и время, потребное для воспитанія потомства. 
Ч%мь дольше живеть индивидъ, тЬмъ больше у него шансовъ 
погибнуть отъ разныхъ несчастныхъ случаевъ, слдовательно, 
чӛмь длиннће періодъ воспроизведенія у даннаго вида, тӛмь 
большее число его индивидовъ погибнутъ, не исполнивши своей 
обязанности относительно вида. Изъ этого можно сдблать тотъ 
на первый взглядъ парадоксальный выводъ, что интересы вида 
не только не требуютъ продолжительности жизни зр$лыхъ инди- 
видовь, но даже, наобороть, требують, чтобы „продолжительность 
періода воспроизведенія, а вмъстЪ съ тБмъ и продолжительность 
жизни индивида, были столь коротки, сколь это возможно“ (5. 11). 
Чтобы правильно опБнить какъ вышеприведенное үтвержденіе, 
такъ и весь дальнЪӣйшій ходъ разсужденій, нужно помнить, что 
Вейсманъ исходитъ изъ положенія Дарвина и Уоллеса, что боль- 
шинство видовъ количественно неизм%ънны, т. е., что-въ извЪстномъ 
мӛст8 въ теченіе весьма продолжительнаго времени живеть обы- 
кновенно, приблизительно, неизмЪнное количество индивидовъ 


даннаго вида. 
Теперь, если мы предположимъ, что какія нибудь изъ боле 





жу ГТеһег 4. Палег 4. Һеһепв, 5. 8. 





ВЬ БОРЬБЫ СО СМЕРТЬЮ. ` З 


высокихь животныхъ (почему именно говорится здфеь о болтљње 
высокихъ животныхъ, читатель үвидитъ дале) обладали-бы спо- 
собностью вћчно жить, то эта ихъ способность вовсе не была-бы 
полезна виду. Ибо, если даже предположить, что эти животныя 
избъгнуть смерти отъ несчастныхъ случаевъ, то всетаки нельзя 
предположить, чтобы они избЪжали всевозможныхъ повреждений. 
Индивиды изнашиваются въ столкновеніи съ окружающею средою, 
и вотъ почему необходимо появлене новыхъ, боле совершен- 
ныхъ индивидовь, хотя-бы старые индивиды по внутреннимъ сво- 
имъ свойствамъ и обладали способностью къ вћчной жизни. Та- 
кимъ образомъ, выясняется, съ одной стороны, необходимость раз- 
множенія, а съ другой--цвлесообразность смерти, ибо истрепанные 
жизнію индивиды не только безполезны, но даже вредны для сво- 
его вида, такъ какъ они занимаютъ м%ето болђе совершенныхъ 
ИНДИВИДОВЬ. | 

Исходя изъ этихъ’ соображеній, мы поймемъ принципъ, кото- 
рый нормируеть продолжительность ЖИЗНИ ИНДИВИДОВЬ каждаго 
“вида: большая или меныпая продолжительность ихъ жизни зави- 
ситъ отъ условій ихъ воспроизведенія. 

Т% животныя, которыя или сами, или ихъ потомство подвер- 
жены сильному истребленію, могутъ поддерживать численное рав- 
новБсіе своего вида или путемъ продолжительной жизни, или 
путемъ большой плодовитости. Птицы, какъ сами животныя, такъ 
и ихъ яйца, подвержены си ному истребленію; вмст съ тБМЪ, 
трата ихъ организмовь на передвиженіё такъ велика, что он% не 
могүть быть дсобенно плодовитыми; отсюда вытекаетъ необходи- 
мость продолжительной жизни птицъ. 

До сихъ поръ мы разсматривали внӛшнія условія наступленія 
конца жизни и мы нашли, что время умиранія обусловливается 
естественнымъ отборомъ, но въ чемь үсловія самаго умиранія, 
въ чемъ причина смерти? | 

Прежде всего зададимъ себ% вопрось, какимъ образомъ изна- 
шиваютоя организмы, такимъ-ли образомъ, какъ изнашивается ка- 
кая нибудь вещь, матеріаль которой не возобновляется, или ка- 
кимъ-нибудь инымъ способомъ? Новъйшія изслЪдованія несо- 
мнФнно показали, что ткани организма обновляются. Такимъ обра- 
вомъ, причину смерти слЪдуетъ искать не въ израсходовани от- 
дБльныхъ клфточекъ, а въ ограниченіи способности этихь кл$то- 
чекъ къ воспроизведенію. Изнашиваніе организма считается обы- 
кновенно вполнъ естественнымъ, ибо, какъ думаютъ, смерть есть 
неизбъжный удфлъ всего живущаго. Вейсманъ рӛшительно отвер- 
гаетъ эту точку зрБнія. „Я считаю, говорить онъ (5. 32), что 
смерть въ послёдней инстанщи есть явленіе приспособленія. Я 
думаю, что жизнь имфетъ ограниченную продолжительность не 
въ силу своей внутренней неспособности быть безграничною, & 


ЛИШЬ потому, ЧТО безграничная продолжительность сүшествованія 
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индивидовь была бы совершенно нецвлесообразною роскошью... 
Организмъ перестаеть пополнять убыль своихъ клточекъ не по- 
тому, что клфточки сами по себ%, т. е., по своей внутренней при- 
родв не обладали способностью къ безграничному воспроизведе- 
нію, но потому, что эта способность была утеряна, какъ безпо- 
лезная“. 

Смерть не есть неизбфжный удёлъ всего живущаго. Она не 
вытекаеть съ логическою необходимостью изъ самой сущности 
жизни. Въ самомъ дл, возьмемъ какое нибудь одноклФбточное 
животное, напр., амебу. Она живетъ, увеличивается, но посл 
извфстнаго промежутка времени разд$ляется на два новые инди- 
вида. Это явленіе обыкновенно объясняли такъ, что у амебы смерть 
и воспроизведеніе совпадаютъ. Но Вейсманъ спрашиваеть: если 
амеба умерла, то гдъ-же трупъ? А если трупа нФ%ть, то что-же 
умерло? „Ничто не умерло, отвӛчаеть онъ (5. 34), а просто 
ТЕло животнаго раздфлилось на дв приблизительно равныя по- 
ловины, обладающія приблизительно равными свойствами, причем 
также каждая половина вполн% подобна материнскому организму, 
каждая живеть, какъ жила клћточка - мать, и каждая, опять - таки 
какъ клћточка - мать, двлитоя въ свою очередь на двъ половинки“. 

Очевидно, здЪсь можно говорить о смерти лишь въ перенос- 
номъ смыслЪ. Но если суүшествуеть безсчетное число организ- 
мовъ, обладающихъ способностью къ в$чному сүшествованію, то 
какъ объяснить это съ точки зръній принципа цфлесообразности? 
Если смерть является необходимымъ процессомъ приспособленія 
у высшихъ организмовъ, то почему она не нужна для низшихъ? 
Разв они не испытывають поврежденій? Разв5 они не изна- 
шиваются при сношени съ внӛшнимь міромъ? Конечно, ихъ орга- 
низмы испытываютъ поврежденія, но это для нихъ не такъ вредно, 
какъ для высшихъ животныхъ: они слишкомъ просто организо- 
ваны. Если ихъ организмъ подвергнется какому-либо поврежде- 
нію, то происходятъ одно изъ двухъ: или они возстановляютъ 
свой организмъ въ полной цфлости, или, если поврежденіе очень 
велико, они умираютъ. Но у нихъ нФть середины между пол- 
нымъ возстановленіемъ и полною гибелью, нътъ, слёдовательно, 
слабыхъ, искалбченныхһ организмовъ. | 

Итакъ, слЗдовательно, одноклфточные организмы не носятъ въ 
себ зародыша смерти: они обладають способностью къ вӛчному 
существован!ю. Однако, многокльточныя животныя и растенія 
произошли отъ одноклёточныхъ организмовъ, мало того, они и 
въ данный моменть являются не болФе, какъ скопленіемъ великаго 
множества клфточекъ; какимъ-же образомъ клЪточки высшихъ 
организмовъ утратили способность къ безконечной продолжитель- 
ности существованія? Эта потеря „связана съ раздъленіемъ тру- 
да, возникшимъ среди клФӛточекь многоклЪточнаго организма“ 
(5. 36). При этомъ особенно важно раздфлене между двумя 
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родами кл$Зточекъ: клъточками тфлесными и қлвточками воспроиз- 
-“водительными. Чфмъ дольше шло раздӛлене труда у организ- 
мовъ, т6мъ больше и больше тӛлесныя (или соматическія) кл?- 
точки утрачивали способность къ воспроизведенію, т8мһь больше 
эта способность сосредоточивалась лишь на клфточкахъ воспроиз- 
водительныхъ. | 

Та имъ образомъ, у высшихъ организмовъ только воспроиз- 
водительныя клфточки сохранили свою способность къ безгранич- 
ному дӛленію и, слфдовательно, къ вфчному существован!ю; что- 
же касается клӛточекь соматическихъ (тБлесныхъ), то ихъ спо- 
собность къ дЪленію все боле и боле уменьшалась пропорціо- 
нально развитію раздленія труда между клЪфточками и сообразно 
съ потребностями вида. | 

Такимъ образомъ, ученіе Вейсмана можетъ быть резюмировано 
слфдующимъ образомъ. Смерть не есть неизбъжный удёлъ всего 
живущаго. Первичные, простфйние однокл$точные организмы без- 
смертны, т. е. не умираютъ „естественною смертью“. Смерть воз- 
никла волфдстве раздвленія труда между клфточками высшихъ 
многоклточныхъ организмовъ и вслдствіе своей полезности для 
вида. Очевидно, это ученіе Вейсмана слагается изъ двухъ эле- 
ментовъ: изъ утвержденія потенціальнаго безсмертя одноклФточ- 
ныхъ организмовъ и изъ үказанія на способъ возникновенія 
смерти. 

Начнемъ со второго элемента. Прежде всего нельзя не зам%- 
тить, что Вейсманъ, этотъ крайній сторонникь принципа есте- 
ственнаго отбора, ссылаясь постоянно на всемогущее вмФшатель- 
ство отбора, не всегда даеть себф ясный отчетъ о самомъ спо- 
соб дЪйствя естественнаго отбора. Эта слабая сторона ученія 
Вейсмана (подавшая, между прочимъ, поводъ къ извфетной поле- 
мик% между Вейсманомъ и Спенсеромъ) дала уже право Роменсу 
упрекнуть Вейсмана (хотя и по другому поводу) „въ крайней 
неопред$ленности, съ которою ультра-дарвинисты употребляютъ 
терминъ: „естественный отборь“ (Вошапез, „Ап ехатіпайоп оғ 
эеіѕтаппіѕт, Р. 15). Въ самомъ дл, конечно, виду не вы- 
годно состоять изъ слабыхь и искалфченныхъ ИНДИВИДоОвь, но, 
посколько эти индивиды слабы и искалӛчены, постолько они и 
погибнуть въ борьбћ за существованіе со своими здоровыми и 
сильными собратьями. ЗдЪсь, по нашему мнФ%нію, мы можемъ на- 
блюдать случай, когда дЕйствія борьбы за сүшествованіе и есте- 
ственнаго отбора разъединяются. Естественный отборъ можетъ 
увеличить плодовитость, ускорить размножеше, удлинить жизнь, 
но трудно себъ представить, какимъ образомъ онъ можетъ уко- 
ротить жизнь. Какая можетъ быть выгода для вида въ томъ, 
чтобы его индивиды поскорће умирали? Если искалЪченный инди- 
видъ всетаки еще существуетъ, то значитъ, онъ настолько си- 
ленъ, что даже въ искалћченномъ видЪ способенъ бороться за 
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существованіе со вполнф цфлыми индивидами. Если мы при этомъ 
еще вспомнимъ, что, по ученію того же Вейсмана, пріобрвтенныя 
изм%ненія не передаются потомству, то для насъ станеть вполн$. 
ясно, что для вида даже выгодно, чтобы подобный индивидъ су- 
ществовалъ подольше, т. е., чтобы онъ оставиль какъ можно бо- 
лфе потомства, которое унаслфдуетъ его прирожденную силу, но 
не его поврежденія. Пока индивидь существуетъ, значитъ, онъ 
достаточно силенъ, а какъ только онъ сдёлается слабымъ—онъ 
погибнетъ въ борьбЪ за существованіе, и я не вижу повода для 
вмз шательства въ данномъ случаћ естественнаго отбора. Но, все- 
таки, даже и по ученю Вейсмана, естественный отборь только 
закрћпляетъ явленіе смерти среди организмовъ, но не создаетъ 
ее. Какъ-же возникла смерть? Какимъ образомъ безсмертное (одно- 
клБточное существо) могло породить смертное (многоклћточное 
существо)? Отвътъ Вейсмана: вслФдетвів раздфленя труда между 
клётками, —не вполнЪ ясенъ. Въ другомъ своемъ сочиненіи, въ 
брошюр® „О жизни и смерти“ (Сеһег Гефеп ша Той, 1884), Вей- 
сманъ нъсколько больше выясняетъ этоть вопросъ. Смерть воз- 
никла веслдствіе неравном%рнаго дӛленія клЪточки: организмъ 
животнаго дБлится на дв неравныя половины: одна завфдуетъ. 
только воспроизведеніемъ, другая—вс$ми остальными тӛлесными 
отправленіями. Әти тӛлесныя клфточки являются вторичнымъ 
произведеніемъ, возникаютъ подъ вліяніемъ измЪнившихся обстоя- 
тельствъ. Вс прежнія свойства одноклфточнаго организма, а сл%- 
довательно и безсмерте сосредоточиваются у воспроизводитель- 
ной кл%точки. „Съ этой точки зрЪнія, говорить Вейсманъ (0. Гг- 
теп о. Тоа. 5. 52), т8ло является до извЪстной степени побочною 
прибавкою къ истинному носителю жизни: къ воспроизводитель- 
нымъ клВточкамъ“. 

Это объясненіе нельзя считать вполн8 удовлетворительнымъ, 
и мы не можемъ не согласиться съ проф. Вайнсомъ, который го- 
воритъ: „Идея превращенія зародышевой плазмы въ тӛлесную 
плазму такъ-же невозможна, какъ и идея о превращеніи тЕлесной 
плазмы въ плазму зародышевую. Нелћпо предположить, что без- 
смертное вещество можетъ превратиться въ вещество смертное. 
И если подобное превращеніе повидимому происходитъ, тогда 
единственный возможный отвътъ будетъ тотъ, что такъ-называе- 
мое безсмертное существо никогда не было дйствительно без- 
смертнымъ, такъ какъ оно должно было обладать хотя бы потен- 
ціальною смертностью“. (Зудпеу Н. Утез. „Ап ехашіпайоп оѓ ѕоте 
роіпіз іп ргоѓ. Меізтаюп’ѕ ћеогу о? НегедКу“. Хабаге, Үо1. 40, р. 623). 

Это зам$ чате проф. Вайнса естественно приводить насъ къ 
разсмотрёню другого элемента ученія Вейсмана. Посмотримъ, 
дЪйствительно-ли одноклфточные организмы безсмертны. 

Гетте въ своемъ трудъ „О происхожденіи смерти“ („ОеЪег 
деп Отѕргопе 4ез Тойеѕ“, 1883) высказаль мысль, что смерти 
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многоклёточныхљъ организмовъ соотвВтетвуеть инцистированіе одно- 
клЪточныхъ. Посл извЖстнаго періода размноженія путемъ дђ- 
ленія, одноклЪточные организмы впадають въ состояніе покоя и 
бездфятельности, во время котораго они окружаютъ свое т%ло 
предохранительной оболочкой или цистой. Это инцистированіе 
одноклӛточныхь организмовъ Гетте и считаеть эквивалентомъ 
смерти многоклъточныхъ организмовъ. Во время инцистированія 
часто происходить и дӛленіе клёточки, такъ что по минованің 
этого періода старая клёточка не существуетъ, и во вся `0мъ 
случа ея индивидуальность совершенно измФнена. Вейсманъ не 
согласенъ съ мнӛніемһ Гетте, что прекращене жизненной д$я- 
тельности инцистированной қл%точки равнозначно. смерти. Онъ 
возражаеть (0. Геһеп. и. Той, 3. 6), что поняте смерти вклю- 
чаетъ въ себ8 не только прекращеніе жизненныхъ проявлений 
организма какъ цфлаго, но еще и такое прекращене жизни во 
всЪхъ его частяхъ, при которомъ никакое оживаніе уже не воз- 
можно. Инцистированів одноклвточныхь организмовъ соотв%т- 
ствуеть не смерти, а зимней спячкъ высшихъ организмовъ [(5. 9). 
Вейсманъ снова повторяеть, что тамъ, гдз н%ть трупа, тамъ 
нФть и смерти. 

Мопа въ свояхъ статьяхъ: ,Весһегсһев ехрёгииепе; ѕиг Із 
тшіёірісабоп (ев іпѓиѕіогеѕ с1168% 1888 г. и „[е гаф)ешпіззетшелі 
Кагуосашідпе сһе? 1еѕ сі11ёѕ“ 1889 г.—взглянулъ на вопросъ съ 
другой точки. Онъ задалъ себъ вопросъ, дЪйствительно-ли одно- 
ҡлЪточные организмы могүть безконечно размножаться путемъ 
дФӛленія. Мопа наблюдаль размноженіе путемъ дБленія у инфу- 
зори ЅіуЈопісша риѕішаѓа до 8316-го поколћнія. До сотаго поко- 
лӛнія не наблюдалось ничего особеннаго. Послф сотаго покол%- 
нія начали попадаться отдЪльные случаи вырожденія; посл 
200-го поколӛнія эти явленія вырожденія начали появляться все 
чаще и чаще, посл 240-го покол$шя всъ индивиды носили пе- 
чать вырожденія; наконецъ, ИНДИВИДЬ 8316-го поколБнія даль 
только продукты, не способные къ жизни и размноженію. Это 
вырожденіе и смерть одноклъточныхъ организмовъ могуть быть 
предупреждены и, двйствительно, предупреждаются путемъ конъю- 
гаціи. Два организма, уже затронутые старческимъ вырожденіемъ, 
приходятъ въ соприкосновеніе другъ съ другомъ, обмфниваются 
частью свогго вещества, послЬ чего снова расходятся уже по- 
молод®вшими, способными къ энергической жизни и возрастанію. 
Мопа началъ свои наблюденія надъ стилонихіей, появившейся, 
какъ продуктъ конъюгаціи, слвдовательно, надъ такою инфузо- 
ріей, которою начался цикль организмовъ, способныхъ къ жизни 
и размноженію бөзъ конъфгаци. И мы знаемъ, что этой способ- 
ности хватило только на 316 поколћній, но не бол%е. 

Замчательно, что позищи, аналогичныя тъмъ, которыя зани- 
маютъ въ настоящее время Вейсманъ и Мопа, занимали уже 
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много л%ть тому назадь Эренбергь и Дюжардень. Эренбергъ 
въ своемъ сочинени ,Піе ІпйізіопвіШегеһеп“, появившемся въ 
1838 году, говорить уже о вЪчномъ существованіи организмовъ, 
размножающихся путемъ дфленя. А Дюжардень въ сочиненін 
» ійіз0ігев“, появившемся въ 1841 г., спрашиваеть, двйствительно- 
ли это рәзмноженіе путемъ дӛленія можеть продолжаться до 
безконечности. 

Вейсманъ не соглашается съ выводами Мопа. Въ своемъ со- 
чиненіи „Амфимиксисъ“ („Атрһітіхіз одег Ше Үегшізсішпе дег 
Таги диет“, 1891 г.) онъ говорить, что люди, признаюшіе наблю- 
денія Мопа убйственными для его теори, „забываютъ, что 
конъюгація есть нормальное явленіе для инфузорій, т. е., собы- 
тіе, періодическое повтореніе котораго предусмотр%но природою, 
и къ которому приспособлена вся механика жизни инфузорій“ 
(5. 147). Смерть инфузорій, лишенныхъ возможности конъюга- 
ціею возстановить свои силы, не есть естественная смерть, а 
смерть искусственная, случайная. Организм поставленъ въ искус- 
ственныя үсловія сүшествованія, которыя противорбӛчать всей 
его жизненной механик, и онъ, понятное дЗло, погибаеть, но 
называть подобную гибель „естественною смертью“ могутъ только 
тЬ, которые находять удовольствіе въ томъ, чтобы вносить пута- 
ницу въ наши едва установившіяся понятія (5. 148). 

Дельбефъ дфлаетъ любопытную попытку объяснить, почему 
посл извЪетнаго числа дЪленій организмы нуждаются въ возета- 
новленій своихъ силъ путемъ конъюгащи. Эта попытка Дель- 
бефа одновременно бросаетъ свВть и на вопросъ о возникновении 
половъ (І. Оефоец{.—Ропгио! шопгопв-пойв? Веуце РШоѕ. 1891, 
№№ 3 и 4). Предетавияһ себ, говорить Дельбефъ, что молодая 
и здоровая стилоних!Я состоитъ изъ опредвленнаго числа орга- 
ническихъ молекулъ и что эти молекулы бываютъ двухъ родовъ 
а и 0, причемъ тъ и другія имфются въ равныхъ количествахъ. 
Вообразимъ затЗмъ, что молекулы а могуть производить только 
молекулы а, молекулы же 6— только 0; но что при этомъ каждая 
молекула можетъ питаться и. воспроизводить, только находясь въ 
пар съ молекулою другого рода. Спрашивается, что произойдетъ, 
если инфүзорія начнетъ дфлиться пополамъ, затвмъ каждая по- 
ловинка, удвоивши предварительно свою величину путемъ пита- 
нія, въ свою очередь раздфлится на дв половины и т. д. до 
безконечности? А произойдетъ то, что посл извфстнаго числа 
дӛленій инфузорін сдьлаютоя все болбе и болһе несходными 
между собой и при каждомъ дЪленіи новыя животныя будутъ все 
болбе и боле заключать въ себБ или преимущественно моле- 
кулы а или преимущественно молекулы 6, а общее количество 
молекуль въ организм бүдеть все болће и болзе падать. Әтоть 
на первый взглядъ странный выводъ можетъ, однако, быть дока- 
занъ съ математическою точностью. 
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Представимъ себф мЪшокъ съ 2,000 шаровь, изъ которыхъ 
1,000 б%лыхь и 1,000 черныхъ, и начнемъ дфлить эти шары, ру- 
ководствуясь тёми-же предположеніями, которыя мы сдћлали отно- 
сительно дБленій инфузорій. Нопытаемся прежде всего отдзлить 
изъ этого мӛшка 1,000 шаровь въ другой мЪшокъ. Каково будетъ 
распредӛленів шаровъ посл этого перваго дӛленія? Возможны 
двЪ крайнія гипотезы: во первыхъ, въ каждомъ мӛшк% будетъ по 
500 бБлыхъ и по 500 черныхъ шаровъ, во вторыхъ — въ одномъ 
мЬшЕћ будутъ только 1,000 черныхъ шаровъ, а въ другомъ-—только 
1,000 б%лыхһ. 060% эти крайнія гипотезы въ высшей степени ма- 
ловзроятны. Далеко болће вБроятны другіе случаи, когда не бу- 
деть ни полнаго равенства между числомъ шаровъ разнаго цв%та, 
ни исключительнаго господства шаровь одного цвфта. Уклоненіе 
оть равенства можеть колебаться между 2 и 998 (т. е. между 
случаемъ, когда шары распредълятся такъ: 991 и 1 итакъ: 501— 
499). Среднее, наиболфе вћроятное уклонене бүдеть нФеколько 
болће 25. Это послЪзднее обстоятельство можно доказать лишь 
путемь такихъ сложныхъ математическихъ вычисленій, которыя 
совершенно неуместны на страницахъ нашего журнала, и поэтому 
читатели должны принять его на в%ру. Итакъ, посл перваго 
дћленія въ одномъ мӛшкВ окажется 487 бБлыхъ шаровь и 513 
черныхъ, а въ другомъ мъшк%, наоборотъ, 518 бълыхъ и 487 чер- 
ныхъ. займемся первымъ мЪшкомъ. Такъ какъ, согласно нашему 
предположенію, воспроизведеніе возможно только у парныхъ ша- 
ровъ, а въ нашемъ мЪшкћ бүдеть 487 паръ и 26 одиночныхъ 
черныхъ шаровъ, то мы, слФдовательно, можемъ прибавить къ 
нашему мФшку. новыхъ только 487 бълыхъ и 487 черныхъ ша- 
ровъ; такъ что нашъ новый мъшокъ будетъ заключать въ себв 
только 1,974 шара, изъ которыхъ 1,000 будетъ черныхъ и 9/4 
б%лыхь. Сдлаемъ новое дфлене. Среднее уклонене пусть бу- 
деть теперь 24. И мы получимъ два новыхъ мъшка, причемъ въ 
одномъ будеть 499 б%лыхъ и 488 черныхъ шара, а въ другомъ 
475 б%лыхһь и 512 черныхъ. Неравенетво между шарами будетъ, 
конечно, колебаться; посл каждаго дЪленія оно будетъ то уве- 
личиваться, то уменьшаться, но въ общемъ несомнънны двћ тен- 
денціи: во первыхъ, это неравенство (не смотря на частичныя коле- 
баня) бүдеть все болфе возрастать; во вторыхъ, общее количе- 
ство шаровъ будетъ неуклонно падать. Это послзднее обстоятель- 
ство, очевидно, есть неизбБжное логическое слВдствіе перваго 
явленія, ибо, согласно нашему предположенію, воспроизводиться 
могутъ только парные шары. Когда дћло дойдеть до ТОГО, что въ 
мшкв останется только 500 шаровь, наприм%ъръ, такъ: въ одномъ 
200 бълыхъ и 800 черныхъ, а въ другомъ, наобороть, 300 6%- 
лыхъ и 200 черныхъ, тогда ухеньшеніе числа шаровь при каж- 
домъ дфленіи („вырожденіе“) пойдетъ быстрыми шагами. 

Возвратимся къ нашей стилонихіи. Вотъ она уже үменьши- 
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лась до половины, положимъ, до 500 молекулъ, она претерпвла 
„старческое вырожденіе“; но если она теперь соединится съ дру- 
гою стилонихіей, которая претерпФла такое-же вырождение, но лишь 
въ обратномъ направленіи, если стилонихія, имћющая 800 моле- 
куль вида а и 200 вида 6, соединится съ другою стилонихіей, 
имфющею, наоборотъ, 200 молекулъ вида а и 300 вида 0, и если 
он при этомъ обмфняются своими излишками и затЬмъ разой- 
дутся, то каждая посл этого будетъ им%ть по 250 молекулъ какъ 
вида а, такъ и вида 6, а удвоивши, затЬмъ, путемъ питанія свои 
элементы, каждая возстановитъ первичную стилонихію съ ея 1,000 
‚ молекулами: онъ помолодБютъ. 

Такимъ образомъ, мы видимъ, что вырожденіе и смерть инфу- 
зорій, лишенныхъ возможности возстановить свои силы путемъ 
конъюгаціи, являются не вслћдствіе старческаго измъненля ихъ 
составныхъ элементовъ, вызваннаго внутренними причинами, а 
вслЪдствіе нарушенія равновћсія, вызваннаго чисто внвшними фи- 
зическими условіями. 

Гербертъ Спенсеръ напалъ на Вейсмана еще съ иной точки 
зрБнія (Н. Ѕрепсег — Тһе Іпайедиасу аѓ М№Маёџга! Беесйоп). Онъ 
отрицаетъ основное различіе между зародышевой плазмой (кл$точ- 
ками) и плазмой соматической (тЪлесной). Онъ утверждаетъ, что 
и тӛлесныя қклФточки способны къ безграничному размноженію и, 
слфдовательно, къ безграничной жизни, если будуть поставлены 
въ подходящія условія. Онъ указываеть на примФры тли и болот- 
ницы (Е]о4деа), такъ успфшно размножающихся безполымъ спосо- 
бомъ. Къ этимъ примърамъ можно было-бы присоединить еще при- 
мфръ картофеля, который всегда размножается безполымъ спосо- 
бомъ. Доводы Спенсера могли-бы быть усилены еще однимъ со- 
ображеніемъ. Согласно ученію Вейсмана, у высшихъ организмовъ 
только воспроизводительныя клъточки сохранили способность къ 
безграничному размноженію, тогда какъ способность твлесныхъ 
клӛточекь къ воспроизведенію ограничена, а когда эта способ- 
ность исчерпывается, организмъ приходить въ упадокъ, старћетъ 
и, наконецъ, разрушается. Но, если это такъ, то какъ объяснить то 
обстоятельство, что всяческія новообразованія встрћчаются преиму- 
щественно именно въ преклонномъ возраст. Наприм$ръ, относи- 
тельно рака Билльротъ говорить: „Всего чаще онъ является между 
50 и 60 годами“. (Билльротъ.—„Общая хирургическая патологія 
и терапія“, стр. 715). Если намъ замФтять, что новообразованія 
суть въ сущности не что иное, какъ своего рода воспалительная 
реакція организма, то, помимо другихъ соображеній, приводить 
которыя зд$сь было-бы неум%стно, мы укажемъ лишь на то об- 
стоятельство, что эпителіальная ткань въ старости воспроизво- 
дится вообще весьма успЪшно. 

Такимъ образомъ, мы пришли къ необходимости разсмотрть 
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поближе вопросъ о томь, почему высшіе многоклъточные орга- 
низмы стар%ють. 

„Съ самой общей точки зрӛнія,--говорить Колинь А. Скотть, 
слЗдуетъ допустить, что старость есть нвеизмЪнный спутникъ раз- 
витія. Әволюція, какъ расы, такъ и индивида въ такой же м%р% 
связаны съ үстраненіемъ старыхъ, преждевозникшихъ органовъ, 
какъ и съ производствомъ новыхъ“, (Сойп А. 8соі.—014 Асе 
апі реаёһ. Въ Ашегісап Јоштпа] оѓ Рвусһоіоеу, о]. ҮШІ, р. 67). 
"Таково, такъ сказать, телеологичеёкое значеніе старости. Но что- 
бы понять и объяснить извфстное явленіе, мы должны вскрыть не 
только его телеологію, но, что гораздо важн%е, и его механику. 
Мы видфли, что у Вейсмана телеологическое объясненіе старости 
и смерти сводится къ интересамъ вида, а объяснене механиче- 
ское дается указанемъ на разд%леніе труда. Однако, это указа- 
ніе на раздленіе труда является, въ сущности, весьма общимъ 
указаніемъ; постараемся вникнуть въ дъло ближе и выяснить ме- 
ханику старБнія болће подробно. Вейсманъ въ своемъ отвЪт 
на вышеприведенныя замФчанія проф. Вайнса говорить: „прото- 
плазма одноклъточныхъ животныхъ имфетъ такое химическое и 
молекулярное строене, что циклъ матераловъ, өбразуюшихь 
жизнь, возвращается постоянно къ одному и тому же пункту и 
можеть постоянно начинаться снова, пока имфются на лицо необ- 
ходимыя внӛшнія условія“ (Хайшге, уо]. 41, р. 318). Протоплазма . 
же высшихъ организмовъ лишена, по Вейсману, этихъ свойствъ. 
Бючли разсматриваетъ жизнь, какъ результать дФятельности н%- 
котораго фермента. Когда этоть ферментъ израсходывается, жизнь 
прекращается. Одноклфточныя животныя имћютъ способность вы- 
рабатывать этоть ферменть, и поэтому они способны къ в5чному 
существованію. У многоклвточныхь же организмовъ такою спо- 
собностью вырабатывать ферменть жизни обладають только вос- 
производительныя клФточки (ВіќѕеШі — Седапкер йрег Гефеп ира 
То4.--вь 700100. Ап2. У., 64—67). Лендль (А. еп01—Нуроёћеѕе 
брег бе Елізбеліле уоп бошанша Ргорасабопв?еПеп) предло-. 
жилъ слёдующее измбӛненіе ученія Вейсмана. Каждая клћЬточка, 
вслдствіе уже того, что она живеть, нақопляеть внутри себя: 
различныя чуждыя ей вещества: продукты распада и т. п. Н%ко- 
торыя изъ этихь веществъ полезны, нкоторыя не полезны, но, 
во всякомъ случа, вс они чужды первичному строенію плазмы. 
Лендль называеть эти посторонніе матеріалы балластомъ. При 
своемъ дфленш, клЪточка передаеть весь свой балласть одной 
половин%, а другая остается свободною отъ балласта. Эта посл$д- 
няя и играетъ . роль зародышевой плазмы, способной къ вФ%ч- 
ному воспроизведенію; но, конечно, не вс ея потомки будутъ 
обладать тою же способностью: при своемъ дфлевши она опять 
даеть начало одной клЪткЪ свободной отъ балласта и другой — 
обремененной этимъ балластомъ. КлФточки, обремененныя балла- 
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стомъ, и образуютъ изъ себя т5ло: они неспособны въ в%чному 
сүшествованію, но и не обречены на немедленную гибель; мало 
того, тђЊлесная клЪточка можетъ дать начало клъточкВ вос- 
производительной, такъ какъ и она при своемъ дӛленін можетъ 
передать весь свой балласть одной половин, а другую вполиЪ 
освободить отъ этого балласта. Но, въ конц концовъ, всетаки 
тӛлесныя клфточки характеризуются все большимъ и большимъ 
накопленіемъ балласта, и это накоплене обусловливаеть собою 
смерть индивида. Въ сущности, къ той-же теоріи балласта при- 
ходить и Ле-Дантекъ (Еейх Ге-ОЭащес, — Тһеогів попуеПе е 1а 
уіе), что очевидно хотя-бы изъ слфдующихъ его словъ: „Накоп- 
леніе веществъ, неспособныхъ быть удаленными, даетъ достаточ- 
ное обьясненіе старости“ (Р. 284), или-же дальше: ,естествен- 
ною смертью сл%довало-бы считать такую, когда велФдствіе нор- 
мальнаго накопленія неудалимыхъ постороннихъ веществъ, какой 
либо необходимый для жизни органъ перестаеть функціонировать“ 
(Р. 285). | 

Дельбефъ (І. Бефоеч{. — а шайеге һгше её 1а шайёге уі- 
үапіе) үтверждаеть, что организмы израсходываются самою жиз- 
ненною дћятельностью. Онъ проводить аналогію между машиною 
и организмомъ: и машина, и организмъ „изнашиваются н, въ конц 
концовъ, оказываются. неспособными ни къ какому употребленю“ 
(Р. 115). И ,воть почему, — говорить онъ дальше (Р. 116), 
все живущее старћетъ и умираетъ; смерть не имфетъ иной при- 
чины“. Однако, такъ какъ на вопросъ, почему-же многокл%точ- 
ный организмъ не способенъ возстанавливать свои потери вполн%, 
а „изнашивается“, такъ какъ для отвВта на этотъ вопросъ Дель- 
бефъ долженъ указать на сложность организаціи, то, въ концЪ 
концовъ, и отвӛть Дельбефа сводится къ ученю о раздӛленін 
труда. 

Деляжъ, авторъ огромнаго труда: ,Строеніе протоплазмы, тео- 
рія насл$детвенности и великія проблемы общей біологіи“ (Ууез 
Реасе,—Т.а вігісіпге йи ргоборіаѕзта её 1ев Тіһеогіев өш 1№6г6- 
0146 еф 1еѕ ргапӣз ргорётезѕ е 1а Вю]осле Сеёпёга1е, 1895) также 
является сторонникомъ взгляда на дифференціацію, какъ на при- 
чину смерти. „Мы должны, —говоритъ онъ (РР. 769—770), —при- 
знать въ принцип, что всякая недифференцированная клъточка 
обладаетъ способностью неопредвленно долго длиться и размно- 
жаться, пока она имФеть достаточно средствъ для питанія, и что 
всякая клЪточка, дифференцируяеь, тЬмъ самымъ кладетъ предвль 
своей способности къ дВленію“. 

„Первый пункть очевиденъ а рғ”%ю”% Если клвточка, дЪлясь, 
даетъ начало двүмъ дочернимъ клточкамъ, абсолютно-тожествен- 
нымъ ей самой, то 06% эти дочери будуть также способны д%- 
литься, какъ и ихъ мать; и такъ будеть продолжаться неопре- 
дЪленно долго. Это можно выразить слёдующею формулою: 20- 
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.могенное (однородное) Отъленле никогда не уменьшаеть жизне- 
способности клњточекъ“. 

„Что касается второго пункта, то онъ не очевиденъ а рғі”і. 
Кл%точка можеть и при гетерогенномъ (разнородномъ) дћЪленіи 
дать начало двумъ клЪточкамъ, способность которыхъ къ дӛленію 
ничЬмъ Не будетъ ниже ея собственной способности. Такъ и бы- 
ваеть во многихъ случаяхъ. Небольшая дифференціація сперма- 
тозоидовъ, клЬточекъ камбіальнаго слоя и клФӛточекь почки не 
лишаетъ ихъ способности къ неопредвленной продолжительности 
жизни. Но очевидно, что каждое гетерогенное дъленіе можетъ 
имфть послдствіемъ уменьшене способности къ дфленю. Поэтому 
прогрессивная дифференціація, основанная на длинномъ ряд% 
гетерогенныхъ дфленй, должна, почти неизбЪжно, вести къ по- 
давленію способности къ неопредфленной продолжительному д%Ъ- 
ленію. 

„Отсюда, очевидно, сл$дуеть, что Н%ть ръзқаго различія между 
беземертными элементами и тБми элементами, которые не обла- 
дають безсмертіемъ. Первое гетерогенное дӛленіе, конечно, лишь 
весьма слабо үменьшаеть способность къ дӛленію; слфдующее 
гетерогенное дфлен!е уменьшаетъ эту способность н®еколько бо- 
лће и т. д; а посл изв$стнаго промежутка времени эта способ- 
ность дфлается такою слабою, что условія питанія становятся не- 
достаточными, чтобы побудить ее къ дфятельности, и дфленія 
прекращаются. А прекращене дӛленія ведеть неизбЪжно къ 
смерти“. „Смерть, говорить н®сколько далфе Деляжъ, есть необ- 
ходимое послФдствіе прекращенія возрастанія и дӨӛленія кл%то- 
чекъ, и это по той простой причин%, что сама жизнь есть не что 
иное, какъ именно это возрастане и это дӛленіе (Р. 771). 

Однако, самъ Деляжъ признаетъ, что всф эти разъясненія не 
дають еще окончательнаго отвћта на поставленный вопросъ о 
происхожденіи смерти. Въ самомъ д$лЪ, онъ заканчиваетъ изло- 
женіе своихъ взглядовъ слбдуюшими словами: „Однако, въ конц 
концовъ, всетаки остается нӛчто необъясненное. Почему кл%- 
точка, дифференцированная или не дифференцированная, не мо- 
жетъ продолжать жить неопредӛленно долго безъ возрастанія и 
дӛленія, почему она не можеть воспринимать силу и совершать 
работу, не изм®няя своего вещества, или почему-бы ей не про- 
бъгать въ своихъ измненіяхъ извъстнаго замкнутаго цикла, ко- 
торый въ концћ приводилъ-бы ее какъ разъ къ точкЬ отправле- 
нія. Задавать эти вопросы, значить спрашивать, чъмъ живой 
организмъ отличается отъ мертваго аппарата. Мы не можемъ 
вполн объяснить смерть потому, что мы не можемъ вполнФ% 
объяенить жизнь“ (Р. 771). 

Ру въ своемъ весьма извъстномъ сочинени „Борьба частей 
въ организм“ (ҮҮілеіп Коох,— „Рег Катрі дег Твейе іш Огоа- . 
1151103“, 1881) выдвинулъ еще новую точку зря на вопросъ 
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о жизни организмовь. Въ организм8 происходитъ безпрерывная 
борьба между его составными частями. Молекулы внутри квл%- 
точки, клӛточки внутри ткани, ткани внутри органовъ, органы 
внутри организма,—вс$ эти составные элементы организма б0- · 
рются между собою. Въ виду разнообразя и сложности органи- 
заціи, условія, благопріятныя для однихъ элементовъ, будутъ не 
благопріятны для .другихъ. А такъ какь „саморегулированіе и 
сверхвосполненіе (Оефегсотрепзаймоп) суть основныя свойства и 
необходимыя үсловія жизни“ (5. 226), то элементы, поставлен- 
ные въ менфе благопріятныя условія, начавши ассимилировать 
менЪе, чфмъ потреблять, будутъ быстро поб8ждены своими кон- 
куррентами. 

Ученіе Ру о борьбЪ между составными частями организма 
приводить насъ естественно къ работз Мечникова. Мы начали 
свой обзоръ изложеніемъ попытки Вейсмана отвътить на вопросы 
о происхожденіи смерти и о томъ, является-ли смерть неизбЪж- 
нымъ удфломъ всего живущаго. Мы видфли, что Вейсманъ при- 

шелъ къ выводу, что смерть есть удълъ только многоклћточныхъ 

_ организмовъ, и что организмы одноклВточные обладають способ- 
ностью къ безграничному существованію. Но если смерть не есть 
неизбъжный удфлъ всего живущаго, если она явилась только, 
какъ сл%детвіев особыхъ үсловій существованія многоклЪточныхъ 
организмовъ, то естественоо возникаеть вопросъ, нельзя ли по- 
пытаться нейтрализовать вліяніе этихъ пагубныхъ „особыхъ усло- 
вій“? Подобную попытку сдзлалъ недавно г. Мечниковъ. Ко- 
неЧ4но, попытка г. Мечникова не является дополнен1емъ или. про- 
долженіемъ ученя Вейсмана. Мечниковъ шелъ совершенно са- 
мостоятельнымъ путемъ, путемъ отчасти даже враждебнымъ Вей- 
сману, но для нашихъ цфлей это обстоятельство не имфетъ зна- 
ченія; напротивъ, мы не можемъ не указать на то, что попытка 
Мечникова бороться со смертью получаетъ особое значене, если 
признать справедливость утвержденія, что смерть не есть неиз- 
бъжный удфлъ всего живущаго. При этомъ мы и закончимъ 
нашъ обзоръ изложеніемъ попытки Мечникова указать путь для 
борьбы со смертью даже и у высшихь многоклфточныхъ орга- 
низмовъ. Свои идеи Мечниковъ изложилъ въ статьф, напечатан- 
ной по-русски въ „Русскомъ Архив Патологіи, Клинической 
Медицины и Бактеріологіи“, томъ ҮП, выпускъ 2, а по-фран- 
цузски въ ,ІГ/Аппбе 110]0214ие“, Ттоіѕіёте Аппее. 

Пока Дарвинь и Уоллесь не открыли естественнаго отбора, 
мысли біологовь были заняты вопросомъ о томъ, какъ объяснить 
гармонію въ природъ. Ц%лесообразное устройство организмовъ 
казалось непонятнымь и необъяснимымъ безь вмЪшательства 
таинственныхъ силъ. Теперь. когда мы знаемъ, на чемъ основана 
эта цлесообразность, намъ приходится, наобороть, обращать вни- 
маніе на явленія дисгармонии. Сүшествуеть одинъ особенно по- 
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разительный примфръ дисгармоніи въ челов$ ческой жизни, это— 
„отсутствіе инстинкта старости и естественной смерти. Выполне- 
ніе многихъ физіологическихъ отправленій влечеть за собою ощу- 
щеніе пресыщенія и нъкоторой усталости. Посл дневного труда 
инстинктивно ощущается потребность отдыха и сна. Было-бы 
столь же естественно, если-бы, посл взрослаго возраста, мы 
испытывали инстинктивное желан!е состариться, а посл болФе 
или менфе продолжительной старости, мы-бы спокойно ждали 
естественной смерти. Въ дъйствительности же мы видимъ прямо 
противоположное этому“ (Русек. Арх., стр. 211). | 

Эта дисгармонія не замфчается лишь потому, что мы привыкли 
считать старость и смерть неизбЪжнымъ логическимъ послёд- 
ствіемъ жизни. Посмотримъ, однако, дЪйствительно-ли старость 
{а слфдовательно и смерть) съ логическою необходимостью выте- 
каютъ изъ ЖИЗНИ. 

Если мы захотимъ, не руководствуясь никакими теоріями, 
составить просто описаніе явленій старости, если мы будемъ на- 
блюдать, какъ старфетъ человёкъ, или если мы обратимся къ 
описанію старости въ учебникахъ общей патологіи, то самымъ 
очевиднымһ явленіемъ, которое намъ бросится въ глаза, бүдеть 
увяданіе старческаго организма. Старики уменьшаются въ рост, 
въ вс, ихь ткани становятся вялыми, дряблыми; однимъ сло- 
вомъ, ихъ организмы претерпћваютъ то, что на языкъ патологовъ 
называется атрофіей. 

Слдовательно, намъ нужно познакомиться съ явленіемъ атро- 
фіни въ организованномъ мір вообще. Но предварительно нужно 
сказать два слова о фагоцитарной теоріи Мечникова. Әта теорія 
была уже вполн выработана Мечниковымъ еще въ 1892 г. въ 
сочиненіи „Лекціи по сравнительной патологіи воспаленія“ (1.ес̧опз 
заг 1а раћоіосіе сотрагёе де ГипПатшайоп), и съ твхъ поръ 
заняла весьма почетное и твердое мФ%сто въ наук. Для нашихъ 
плей достаточно будетъ напомнить читателямъ, что, по ученію 
Мечникова, большинство бфлыхъ шариковъ крови и лимфы, или 
такъ называемыхъ лейкоцитовъ, обладаютъ способностью погло- 
щать и переваривать, какъ клёточки постороннія нашему орга- 
низму (напр., бактерій), такъ и клЪточки самого нашего орга- 
 низма. За эту ихъ способность пожирать клфточки они и названы 
Мечниковымъ фагоцитами. Фагоцитарною способностью, кром% 
лейкоцитовъ, обладають еще и нъкоторыя другія клточки орга- 
низма. ОтмЪтимъ еще существованіе двухъ видовъ фагоцитовъ: 
мелкихъ многоядерныхъ фагоцитовъ и макрофагов. 

Обратимся теперь къ явленію атрофія. При атрофіи тканей 
фагоциты играютъ большую роль. Во время метаморфозъ, какъ 
безпозвоночныхъ, такъ и амфибій, уничтоженіемъ старыхъ орга- 
новъ занимаются именно “фагоциты. ДЪятельность фагоцитовъ про- 
является и при атрофіп рудиментарныхъ органовъ Примфромъ 
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дЊятельности фагоцитовь при чисто физіологической атрофіи 
можно считать участіе ихъ въ процесев послфродовой атрофіи 
матки. Натологическая атрофія также изобилуеть примърами д%я- 
тельности фагоцитовъ. Фагоциты играютъ видную роль при атро- 
фін, какъ мускульной, такъ и нервной ткани. 

Намъ остается еще отмфтить два обстоятельства. Во первых, 
нужно указать на различіе въ дћъятельности многоядерныхъ фа- 
годитовъ и макрофаговъ: первые играютъ главную роль при 
острыхь заразныхъ болфзняхъ, а вторые--при атрофін тканей. 
Во вторыхъ, не слъдуетъ представлять себв дъло такимъ обра- 
зомъ, будто фагоциты поглощаютъ клћточки,. какъ только эти 
клвточки ослабъютъ или сдфлаются безполезными. для организма. 
Существуютъ и ослабвшія, и безполезныя клфточки, которыя, 
однако, не поглощаются фагоцитами; съ другой стороны, фаго- 
циты поглощаютъ иногда элементы очень важные для организма. 
Наприм%рь, настоящіе рудиментарные органы совершенно без- 
полезны для организма, и однако, они противостоятъ фагоцитозу. 
ЗатЬмъ, при голоданіи и при болъзняхъ часто наблюдается не- 
сомнЪнное ослабленіе нкоторыхъ клћточныхъ овы кото- 
рые, однако, всетаки не подаются фагоцитами. 

Изъ всего этого можно сдфлать выводъ, что ылӛтки, сь 
цфлью противод%йствія макрофагамъ, должны обладать какимъ-то 
веществомъ, отталкивающимъ этихъ фагоцитовъ. Въ то время, 
какъ элементамъ тканей такъ легко обезпечить себя противъ 
многоядерныхъ лейкоцитовъ, имъ нужны’ совершенно особыя 
средства для того, чтобы избъгнуть прожорливости макрофаговъ- 
Такъ какъ эти клФтки поглошають нерастворимыя неорганиче- 
скія вещества, какъ, напр., угольный порошокъ, то ясно, что онъ 
не нуждаются въ привлеченіи химіотактическими веществами. По- 
этому, въ томъ, что онћ избъгаютъ здоровыхъ элементовъ тканей, 
нужно видфть результать выдфленія этими элементами вещества, 
дЪйствующаго отрицательно химіотактически (т. е. отгоняющаго 
химическимь противодфйств1емъ). Если мы встрёчаемъ рядомъ 
со многими личиночными органами, поглощаемыми фагоцитами, 
другіе находящіеся түть-же, но избфгающие фагоцитоза, то какъ 
причину, почему эти органы противостоятъ фагоцитамъ, сл$дуетъ 
признать существоване предохранительнаго выдфленя. А такъ 
какъ, съ другой стороны, мы такъ часто встрӛчаемь въ тБсной 
близи другъ съ другомъ кл$тки, пофдаемыя макрофагами, и дру- 
гія, избъгающія ихъ, то отсюда слъдуетъ, что предохранительное 
вещество непосредственно облегаеть выдӛлившүю его клЪтку, не 
распространяясь на разстояніе. Въ этомъ отношени суіңествуеть 
большое сходство съ тъмъ, что замъчается у микробовъ, слизи- 
стая оболочка которыхъ заключаеть рее отгоняюшее фаго- 
ЦИТОВЬ“.. 

„На основанін сказаннаго, нужно думать, что было-бы доста- 
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точно, чтобы, не смотря на ея полнфйшую необходимость для 
организма, клётка потеряла способность выдфлять предохранитель- 
ное вещество, чтобы она тотчасъ-же была съћдена фагоцитомъ. 
И это, по всей вФроятности, случается во многихъ атрофическихъ 
болззняхъ нервной системы и другихъ важнйшихъ органовъ“ 
{Русс. Арх., стр. 215). 

Такимъ образомъ, атрофію можно разсматривать, какъ прояв- 
лен!е борьбы между составнными элементами организма. „При 
атрофін физіологической, равно какъ и при патологической, между 
‚ клфтками происходить непрерывная борьба, состоящая изъ напа- 
денія макрофаговъ, съ одной стороны, и изъ самозащиты ЕлФтокь, 
при помощи выд%ленія, съ другой“ (стр. 216). 

Посмотримъ теперь, какъ общая патологія описываетъ явле- 
нія старческой атрофии. Самымъ характернымъ процессомъ стар- 
ческой атрофія является исчезновеніе благородныхъ специфиче- 
скихь элементовъ тканей и замћна ихъ соединительною тканью. 
Мускульная и нервная ткани прогрессивно уменьшаются въ объем%, 
ихъ элементы дфлаются малыми и слабыми, а соединительная ткань 
разростается и мало по малу занимаеть м%сто исчезающихъ тка- 
ней, такъ что, наприм%ъръ, органы, которые въ молодости обла- 
даютъ богатою мускулатурою, подъ старость оказываются состоя- 
щими главнымъ образомъ изъ соединительной ткани. 

Какова причина этой метаморфозы? НаиболЪе распространенное 
минФӛніе считаеть истинною причиною старческаго увяданія изм%- 
ненія въ сосудахъ. ИзвВстно изрӛченіе Казалиса, что каждому 
челов%ку столько лфтъ, сколько лътъ его артеріямъ, т. е., на сколь- 
ко сохранились его артеріи. Претерпфвая склерозъ, артеріи утра- 
чивають способность достаточно питать организмъ, отсюда неиз- 
бЪжность атрофии. 

Однако, явленія атрофіи шире и распространенн%е, чёмъ явле- 
ніе склероза артерій. Въ нвкоторыхһ случаяхъ атрофія начинается 
задолго до склерозирован1я сосудовъ. Хотя процессъ склерозиро- 
ванія артерій еше мало выясненъ, однако, несомнФнно, что са- 
мый этоть процессъ есть явленіе атрофии. 

Такимъ образомъ, теорія артеріосклероза, какъ главной при-. 
чины старческой атрофии, не можеть быть признана. Характерное 
для старости разрастание соединительной ткани служить также 
опроверженіемъ теоріи Вейсмана о прогрессивной оо КЛЪтОч- 
ками тЬла способности къ воспроизведению. 

„Болзе правдоподобно предположеніе, говорить Мечниковъ 
(стр. 222), что старческая атрофія является слљдствіемъ внут- 
реннихъ клљточныхъ процессовъ, своего рода борьбой между эле-. 
‚ментами тканей, все болње м болње усиливающейся съ возра- 
стомъ... Здесь происходитъ атрофія всевозможнаго рода клфтокъ, 
замЪщаемыхъ гипертрофированной соединительной тканью. Въ этой 
борьбъ макрофаги, т. е. грануляціонныя клётки, превращающіяся 
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въ соединительную ткань, одерживають побфду надь болФе бла- 
городными элементами нашего организма. Глубоко заложенная 
сторона этой побфды еще далеко не достаточно выяснена, но н%- 
которые примфры указываютъ на то, что тутъ дБло заключается 
въ фагоцитозћъ“. 

Факторомъ, опредђляющимъ результатт борьбы между клФточ- 
ками, является неравная чувствительность этихъ клъточекъ къ внфи!- 
нему раздраженю. Ве вредныя вліянія, двйетвүюшія на орга- 
низмъ, весьма не одинаково отражаются на различныхъ тканяхъ. 
Изъ всЪхъ клЬтокъ наибольшею чувствительностью отличаются 
женекіе половые продукты: яичниковыя яйца. Прежде всего они 
наибол$е неразборчивы при поглощен! постороннихъ элементовъ. 
Такъ, напр., если впрыснуть въ .т$ло курицы такой опасный ядъ, 
какъ тетаническй токсинъ, то яичниковыя яйца сейчасъ-же по- 
ГЛОТЯТЬ его въ значительномъ количеств, тогда какъ большин- 
ство другихъ клфтокъ не поглотятъ этого вещества. Благодаря 
этому своему свойству, яичниковыя ‘яйца очень легко атрофи- 
руются. По Генле, въ яичник$ восемнадцатилвтней женщины 
заключается 36,000 яичекъ, изъ которых» лишь 1/0 уходятъ за пре- 
ллы этого органа, а 19/, погибаютъ, т. е., подаются фагоци- 
тами. Такая огромная гибель, такая обширная атроф!я въ возра- 
стф, когда не можеть быть и р%Ъчи объ артер1осклероз%, служитъ, 
между прочимъ, лучшимъ опроверженіемъ теоріи артеріосклеротиче- 
скаго происхожденія старости. Особенная чувствительность женскихъ 
половыхь продуктовъ обнаруживается, между прочиуъ, и твмъ, что 
малӛйшія измъненія внфшнихъ условій жизни часто ведутъ къ 
безплодію. Посл яичекъ наибольшею чувствительностью къ ядамъ 
отличаются нервныя клфтки. Что-же касается фагоцитовъ, то они, 
наобороть, отличаются большою выносливостью. 

Если теперь мы вспомнимъ о томъ, какое огромное количе- 
ство различныхъ вредныхъ веществъ проходитъ черезь организмъ 
въ теченіе его жизни, то легко увидимъ, что послћ извЪстнаго про- 
межутка времени боле чувствительные элементы окажутся сильно 
задфтыми этими ядовитыми веществами, тогда какъ безразличные 
фагоциты сохраняютъ себя гораздо лучше. Равновћсіе между фа- 
гоцитами и другими элементами организма будетъ нарушено. Въ 
результат получится побфда фагоцитовъ, которые и поглотятъ. 
СВОИХЬ антагонистовъ. 

„Старческое вырожденіе сведется, такимъ образомъ, прежде 
всего къ нвкотораго рода макрофагиту, обусловливающему исчез- 
новеніе благородныхъ элементовъ, неспособныхь КЪ достаточной 
самозащит$“ (Русс. Арх. стр. 293). 

Возникаеть еще вопросъ, должны-ли клфтки, прежде чёмъ 
быть захваченными фагоцитами, претерить значительмое изм%- 
неніе. „Очень вБроятно; говорить Мечниковъ (стр. 223), что раз- 
личныя клЬтки становятся добычею фагоцитовь, лишь только онђ. 
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лишаются предохранительнаго вещества. Можетъ также случиться, 
что иногда фагоциты, усиленные или возбужденные какою-либо 
причиною, нападаютъ на клФтки, совершенно нормальныя. Но, по 
отношенію къ старческой атрофии, главнымъ образомъ интересую- 
щей здфсь насъ, сл5дуеть признать, что прежде всего наступаеть 
ослабленіе клФтокъ, а затЬмъ уже происходить ихъ поглощение 
и задушене фагоцитами“. 

Если таково происхожденіе старости, то нельзя-ли воспользо- 
ваться добытыми нами свдъніями для практическихь цфлей? 
Нельзя-ли вмфшаться въ борьбу между фагоцитами и клЪточками, 
чтобы усилить клФточки или ослабить фагоцитовъ? В%дь, мы уже 
до извфстной стецени умђемъ вмЪшиваться въ борьбу организма 
съ бактеріями и ядами. 

Здъесь прежде всего приходить въ голову, конечно, органоте- 
рашя, это столь многообъщающее теперь направленіе въ меди- 
цинФ. Наше вмЪшательство въ борьбу клћъточекъ съ фагоцитами 
можеть идти по двумъ направленіямъ. Во первыхъ, можно стре- 
миться усилить клфточки; во вторыхъ, можно искать средства 
ослабить фагоциты. Такъ какъ лучше всего защищаются очень 
молодыя клФточки, то веществъ, усиливающихъ самозащиту кл$- 
точекь, слёдуетъ искать въ эмбріональныхъ органахъ. Но, съ дру- 
гой стороны, мы имфемъ уже нФкоторыя указанія на то, какъ' 
можно ослабить макрофаговъ. Теперь уже извфстенъ способъ раз- 
рушить красные кровяные шарики при помощи кровяной сыво- 
. ротки животныхһ, которымъ въ свою очередь нъсколько разъ пе- 
редь тЬмъ впрыснули кровь животныхъ другихъ видовъ. Можно, 
конечно, надФяться, что будетъ найденъ способъ, при содфйстии 
котораго будутъ разрушать и другіе клфточные элементы. „Легко 
поэтому предсказать возможность приготовленія кровяныхъ сыво- 
ротокь противъ самыхъ разнообразныхъ элементовъ и, между про- 
чимъ, противъ макрофаговъ, этихь разрушителей благородныхъ 
кл%токь въ старости. Подобно тому, какъ уже теперь можно бо- 
роться съ үспвхомь противъ нФбеколькихь болфзней, обусловли- 
ваемыхъ микробами, посредствомъ кровяной сыворотки, пригото- 
вленной при помощи этихъ паразитовъ, такъ со временемъ,. нужно 
надЬьяться, будуть бороться и противъ атрофическихъ и гипертро- 
фическихъ бол$зней, посредствомъ сыворотокъ, приготовленныхъ 
при помощи соотвтствующихъ кл%Ътокъ. Здъсь не мЪшаетъ при- 
помнить, что макрофаги лишь въ ръдкихъ случаяхъ играютъ важ- 
ную роль въ защитз организма противь микробовъ. Эта задача 
почти всегда выполняется такъ называемыми многоядерными лей- 
коцитами, т. е. фагоцитами, обнаруживающими естественное отвра- 
щеніе къ клӛткамь организма“. 

„Если-бы можно было возстановить равновћсіе между кл%т- 
жами, то въ такомъ случа удалось-бы остановить или по край- 
ней м%рв, ослабить старческую атрофію. Старость сдёлалась-бы 
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тогда боле сносной, и инстинктъ естественной смерти, почти 
всегда отсутствующй при нынбшнихь условіяхъ, могъ-бы сво- 
бодно развиться“ (стр. 224). 

Такова теорія Мечникова. Въ ней елвдуеть различать два эле- 
мента: во первыхъ, взглядъ на старость, какъ на атрофическій 
фагоцитозъ; во вторыхъ, попытку вмъшаться въ борьбу между 
клћточками тзла и макрофагами. 

Займемся сначала первымъ элементомъ. Самъ Мечниковь, со 
свойственной ему широтою взгляда, отм$чаеть явленія, трудно 
согласимыя съ теоріею атрофическаго фагоцитоза, какъ причины 
старости. Онъ совершенно справддливо замфчаетъ, что, согласно 
его теоріи, органы, производяще фагоцитарные элементы, не 
должны-бы подвергаться перерожденію. Однако, эти органы, т. е. 
и селезенка, и лимфатическія жел$зы, претерпъваютъ перерожде- 
ніе. Затћмъ перерожденіе кожи начинается именно съ уничто- 
женія нЪкоторыхъ соединительно-тканныхъь элементовъ, тогда 
какъ, согласно теоріи Мечникова, старость равнозначна увеличе- 
нію соединительной ткани во всемъ организм. Отложеніе извести 
при артеріо-склероз%ъ, какъ и вообще вся та сторона перерожде- 
нія, въ силу которой въ организм образуются отложенія изве- 
сти и жира, трудно объяснимо теоріею фагоцитоза. Тогда какъ 
весь этоть процессъ сдфлается болће яснымһ, если мы предполо- 
жимъ, что үвяданіе клЬточекъ связано съ какимъ-нибудь внутрен- 
нимъ молекулярнымъ изм%неніемъ, а макрофаги играютъ роль 
простыхъ санитаровъ, удаляющихъ больныхъ и слабыхъ изъ 
среды здоровыхъ и сильныхъ. 

Это послфднее замъчаніе слёдуеть имфть въ виду и при об- 
суждени второго элемента үченія Мечникова. Но прежде всего 
зам тимъ, что, въ сущности, самъ Мечниковь признаетъ, что мо- 
лекулярное изм%неніе клФӛточекь есть первичное явленіе старо- 
сти. Пока клЪточки вырабатывають „предохранительное веще- 
ство“, макрофаги не ръшаются нападать на нихъ; гибель клФто- 
чекъ дЪлается нейзб8жною лишь тогда, когда онъ перестаютъ вы- 
рабатывать это свое „предохранительное вещество“. А такое пре- 
крашеніе выработокь самонужн®йшаго продукта указываетъ на 
глубокое молекулярное измъненіе клъточки. Однако, какъ намъ 
кажется, Мечниковъ недостаточно имФеть въ виду это обстоя- 
тельство, когда обсуждаетъ м%ры вмъшательства въ борьбу между 
фагоцитами и кл$точками. Изъ двухъ мъръ: усиленія кл$точекъ 
и ослабленія фагоцитовъ, онъ, очевидно, боле всего полагаетъ 
надежду на вторую м$ру, тогда какъ изъ всего вышесказаннаго, 
конечно, слЗдуетъ, что эта вторая мра, ввроятно, совершенно 
не д®йствительна. Изв$стно, что продукты регрессивнаго мета- 
морфоза суть главнъйшіе яды, проходящіе черезъ человћъческій 
организмъ. Въ настоящее время въ медицин вполн% твердо - 
установилось ученіе о самоотравлени организма велЪдетв1е не- 
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достаточно быстраго удаленія изъ тфла этихъ продуктовъ регрес- 
сивнаго метаморфоза. Не имЗемъ-ли мы права посл этого пред- 
положить, что и пожираемыя макрофагами начинаюшія перерож- 
даться клёточки вредны для организма? Мечииковъ говорить, что 
н%ть надобности щадить макрофаговъ, потому что защита отъ 
внЪшнихъ враговъ нашего организма — бактерій лежитъ не на 
нихъ, а на многоядерныхъ фагоцитахъ, которые въ то-же время 
обнаруживають отвращеніе отъ поћданія клъточекъ самого орга- 
низма. Но нтъ ли здћеь простого раздфленія труда, въ силу ко- 
тораго многоядерные фагоциты зашишають насъ отъ враговъ 
вншнихъ, а макрофаги —отъ враговь внутреннихъ? Какъ-бы то 
ни было, но если первичная причина атрофическихъ явленій ле- 
жить въ молекулярномъ измненіи самихь кл$точекъ, то мы не 
видимъ, какую пользу можетъ принести истребленіе хотя-бы вехъ 
макрофаговъ. 

За то, нельзя не признать, что путь, указанный Мечниковымъ 
его первою мрою вмшательства въ борьбу элементовъ, т. е. 
усиленіе клъточекъ, конечно, могь-бы дать самые блестящіе ре- 
зультаты. Хотя, какъ намъ кажется, даже и здЪсь мысль Мечни- 
кова не совсфмъ вћрна. Ибо онъ и эдЖсь старается найти въ 
сущности только пріемъ защиты клћточекъ отъ макрофаговъ. 
А дйствительно важный путь былъ-бы тотъ, если-бы мы поста- 
рались найти способъ усилить жизнедтњятельность клльточекъ. 

Мы закончимъ* нашъ обзоръ тми прекрасными словами, ко- 
торыми самъ Мечниковъ оканчиваетъ свою статью. Указавши на 
то, что животныя, страдаюшія отъ дисгармоніи въ природ%, мо- 
гуть над®яться только, на естественный. отбор», Мечниковь гово- 
ритъ: „Но у челов$ ка есть и другія средства, кром% естествен- 
наго отбора и, поощряемый т%ӛмһ, что человӛческое искусство 
уже значительно“ превзошло природу въ гармоніи звуковъ, онъ 
можетъ попытаться примфнить знаніе для установленія гармоній 
отправленій, которой его не сум%ла одарить природа“. 


П. Моніевекій 
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Церковная школа въ Сибири. 


(По поводу проектируемаго преобразования). 


-------------- 


І. 


Школьное д8ло въ Сибири, какъ извБетно, поставлено очень 
неудовлетворительно. По даннымъ 1896 года во всей Сибири на- 
считывалось 2,501 низшее учебное заведеніе съ 80,002 учащимися 
(въ томъ числћ 60.468 мальчиковъ и 19,534 дЪвочки) при населенін 
въ 6,500,000. По этимъ даннымъ одна низшая школа приходилась 
на 2,600 жителей и на 4,938 кв. версть. Показатель образованія 
для всей Сибири былъ 1,:з “), т.е. въ 2!/, раза менфе, чћмъ для 
земекихь губерній Европейской Росси **). Изь общаго числа 
школъ Сибири на долю церковныхъ школъ приходилось 1,068. 

Въ смысл административной подвфдомственностн начальныя 
школы Сибири представляють еще большее разнообразіе, чёмъ 
въ Европейской Россіи: кром подвфдомственныхъ министерству 
народнаго просввшенія образцовыхь и приходекихь училищъ, 
здЪсь являются довольно распространеннымъ типомъ сельскихъ 
шқоль такъ называемыя школы министерства государствен- 
ныхь имуществь и земледфлія и министерства внутреннихъ 
дълъ. Въ учебномъ отношени школы последней категоріи под- 
чинены директорамъ народныхъ училищъ, съ административной 
же и хозяйственной стороны онъ вЪдаются губернаторами, а также 
исправниками и крестьянскими начальниками, ГДЕ послЪдніе 
введены. Такой же порядокъ управленя заразъ нЪсколькими 
вћдомствами существуетъ и относительно другого. типа началь- 
ныхъ школъ: станичныхъ и поселковыхъ школъ сибирскаго ка- 
зачьяго войска. Рядомъ съ тфмъ, въ Сибири есть школы, вовсе 
не подчиненныя учебному начальству, —это горныя школы. Будучи 
общеобразовательными, школы эти носятъ также профессіональ- 
ный характеръ, такъ какъ въ нихъ преподается практическое 
распознаване рудъ. Что касается церковно-приходекихь школъ 
и школъ грамоты, то онъ въ учебномъ отношеніи вБдаются все- 
ц%ло духовенствомъ, какъ то имћетъ мӛсто И ВЪ Европейской Россін. 
Къ церковнымъ-же школамъ относятся здесь миссіонерскія учи- 





ж) «Производительныя силы Россіи», выставочное изданіе м-ва финансовь, 
Спб., 1896 г., отд. ХІХ, стр. 78 и елд. ` 

**) Къ 1894 г. процентъ учащихся въ губерніяхъ съ земскими учрежде- 
ніями опредЪлялся въ 3,1з (см. статью «Начальное народное образованіе» въ 
«Эциклопед. Словар» Брокгауза). 
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лиша, открываемыя въ мћстностяхъ съ инородческимъ населеніемъ. 
Для распространен1я образованія среди этого набеленія м%$стами 
существүютъ кром того инородческія училища, въ которыхъ въ 
большинств$ случаевъ преподаваніе ведется на инородческихъ 
языкахъ. Къ инородческимъ-же школамъ надо отнести мусуль- 
манскія школы—мектебе и медрессе — и еврейскіе „хедеры“, т. .е. 
школы грамоты, открытіе которыхъ сопряжено здъеь съ не- 
малыми затрудненіями. Въ учебно-административномъ отношени 
Сибирь дБлится на три района. Већ учебныя заведенія Тоболь- 
ской и Томской губерніи, а также Степного генералъ-губернатор- 
ства находятся въ вёдћніи попечителя западно-сибирскаго үчеб- 
наго округа. Учебныя заведенія Восточной Сибири и Приамүр- 
скаго края находятся въ въдћніи мъстныхъ генераль-губернаторовь, 
на которыхъ возложены обязанности попечителей үчебныхъ 
округовъ; ближайшій надзорь ввфренъ въ Восточной Сибири 
главному инспектору училищъ, а въ Приамурскомъ кра —окруж- 
ному инспектору училищъ Приамурскаго края. 

Что касается матеріальной стороны, то расходы по содержа- 
нію почти всЪхъ народныхъ школь Сибири лежатъ чуть не все- 
цфло на мстныхъ сельскихъ обществахъ. Министерство народ- 
наго просвъщенія ограничивается содержаніемъ на свой счетъ 
инспекщи народныхъ училишь Сибири и пособіемъ на содержаніе 
үчительскихъ семинарій, нвкоторыхь среднихъ учебныхъ заведеній 
и университета, между т%мһ какъ устройство помъщеній ДЛЯ На- 
чальныхъ школь и төкушіе расходы на эти школы: плата учителю, 
отопленіе и осввшеніе, содержаніе сторожа и проч. раскладываются, 
вмфетЪ съ другими волостными расходами, по числу душъ волости. 
Сверхъ того значительная часть расходовъ на начальную школу 
покрывается изъ суммъ гүбернскаго земскаго сбора. Въ расходахъ 
на содержаніе церковныхъ школъ Сибири церковныя суммы тоже 
играють очень ничтожную роль. Сибирскія школы грамоты въ 
большинствъ случаевъ содержатся всецфло на средства самого на- 
селенія и лишь въ лучшемъ случа% пользуются отъ духовнаго 
вздомства даровымъ помЪщеніемъ, въ видъ церковной сторожки, 
или грошовымъ пособіемъ. Въ расходахъ на содержаніе церковно- 
приходскихъ школъ главную роль играютъ опять-таки средства 
губернскаго земскаго сбора и сборы съ мстныхъ сельскихъ 
обществъ, собственно-же церковныя суммы микроскопически малы. 
Напр., въ томской епархи, по епархіальнымъ свћдћніямъ за 
1897 г., суммы церковнаго сбора составляли лишь 1,2°/о въ общей 
суммЪ расходовъ на содержаніе церковно - приходскихъ школъ 
епархіи *). Въ енисейской епархіи за 1895 — 96 гг. процентъ 
этоть едва достигалъ до 2%о **). Приблизительно таково-же 


*) «Сибирская Жизнь», 1898 г., іюль. 
ж) «Сибирь», 1897 г., № 65. 
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участіе епархіальнаго вфдомства въ расходахь на содержаніе 
церковно-приходскихъ школь и по другимъ епархіямъ Сибири. 

Ненормальная постановка школьнаго дла въ Сибири давно 
уже вызываеть разнообразные проекты всевозможныхъ преобра- 
зованій въ этой области. Одни изъ этихъ проектовъ справедливо 
замфчали, что безъ предварительнаго введенія въ Сибири земства, 
которое вЪдало-бы, между прочимъ, и школьное дъло, сколько-ни- 
будь удовлетворительная постановка послЬдняго здВсь немыслима. 
Сверхъ того они намФчали рядъ другихъ преобразованій, необхо- 
димыхъ для того, чтобы народное просвӛшеніе стояло здфеь на 
надлежащей высот. Другіе, напротивъ, единственное спасеніе си- 
бирской народной школы видъли въ передачћ школьнаго дла въ 
исключительное вфдфн!е духовенства. За такой шагъ до самаго 
послФдняго времени усиленно ратовали, между прочимъ, и оффи- 
‚ ціальныя „Церковныя Вфдомости“ *). Въ духовномъ вдометвЪ 
выработаны уже, какъ сообщали столичныя и извъстныя про- 
зинціальныя газеты, предположен1я въ этомъ направленіи. Въ 
главныхъ чертахъ предположен1я эти сводятся къ сл$дующему: 
вев начальныя народныя училища въ Сибири, содержимыя на 
средства сельскаго населенія, Т. е. въ томъ числ и школы 
мин-ва народнаго просввшенія, предполагается сосредоточить 
въ духовномъ вђдомствЬ и преобразовать въ церковныя; зат5иь, 
въ виду постройки новыхъ церквей въ Сибири, одновременно съ 
открытіемъ всякаго новаго прихода, открывать въ немъ при при- 
ходской церкви и церковно-приходскую школу. Дале проекти- 
руется открыть правильно организованныя школы грамотности во 
всфхъ селеніяхь Сибири, имфющихь болфе 200 душъ жителей. 
Расходъ на содержане церковно-приходекихь школъ предпола- 
гается увеличить отъ 400 до 700 руб. въ годъ. Для удовлетворе- 
нія потребностей въ учительскомъ персонал проектируется су- 
шествуюшія и содержимыя на земскія и губернскія средства үчи- 
тельсыя семинари въ Иркутск, Красноярскъ и Омск передать 
въ духовное вфдомство съ преобразованіемъ ихъ въ церковно-учи- 
тельсмя семинар и, кромФ того, учредить новыя учительскія 
семинаріи въ Тобольск%, Благовфщенск® и ЯкутскЪ. Намъченныя 
преобразованія, добавляли газеты, въ непродолжительномь времени 
будуть обсуждаться въ училищномъ совфтф при святЗйшемъ 
синод%. 

Вопросъ о передачћ сибирскихъ школъ въ духовное в%дом- 
ство возбуждается уже не въ первый разъ и имфетъ свою любо- 
пытную исторію. Подъ вліяніемъ цБлаго ряда ходатайствъ со сто- 
роны мФбетной администраціи, констатировавшей неудовлетвори- 
тельность постановки въ Сибири школьнаго дћла, въ министер- 
ствъ народнаго просввшенія неоднократно поднимался вопросъ о 





*) См., напр., статью Д. П. Р--скаго въ № 27 «Церк. ВЬдом.» за 1898 г. 
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необходимыхъ реформахъ въ этой области. Такъ, въ 1895 г. въ 
комитет$ миниетровь былъ возбужденъ вопросъ о передачв на- 
чальныхь школь Сибири, состоящихъ въ вЪдБніи министерства 
внутреннихь дфлъ и государственныхь имушествь, въ вфдён!е 
министерства народнаго просввшенія или, согласно отзыва оберъ- 
прокурора святзйшаго синода, въ вӛдӛніе мъстныхъ епархіаль- 
ныхъ начальствъ. Для разръшенія этого вопроса отъ сибирской 
администраціи были потребованы свЪдънія о числ и положеніи 
школъ упомянутыхъ вЪдомствъ и о ТОМ», кақія начальныя школы 
по мЪестнымъ условіямъ являются наиболће подходящими. 
Отзывы, полученные на этотъ запросъ отъ мЪстныхъ вћдомствъ, 
единогласно отдають предпочтеніе свћтской школ% *). Изъ гу- 
берній Тобольской и Томской сообщалось, что „школы граждан- 
скаго вБдомства предпочтительнзе церковно-приходской школы“. 
Генералъ-губернаторъ Восточной Сибири тоже заявилъ, что не- 
обходимо увеличить число начальныхъ школъ министерства народ- 
наго просввшенія, которыя будутъ въ состояніи удовлетворить. 
какъ нужды подрастающаго покол$н1я, такъ земледзльческаго и 
промыслового населенія. Школы же духовнаго в%домства, сооб- 
шаеть онъ, не соотв тствуютъ потребностямъ края по той при- 
чин%, что на громадныхъ пространствахъ генералъ-губернаторства 
слишкомъ мало приходовъ, а также и потому, что школы духов- 
наго вБдомства въ меньшей степени могутъ способствовать раз- 
витію промыслового и сельско-хозяйственнаго образованія. Одно- 
родные же отвты были получены и изъ остальныхъ областей 
Сибири. Наприм%ръ, степной генералъ-губернаторъ, отдавая пред- 
почтеніе свћтской школ, мотивировалъ свой отвЪтъь тёмЪ, что, 
во-первыхъ, чинамъ министерства народнаго просвӛшенія не при- 
ходится раздваиваться въ своей дЪятельности, что неизбъжно для 
священниковъ; во-вторыхъ, большинство причтовъ, занятыхъ пря- 
мыми обязанностями, не въ состояніи въ достаточной я%р% сл%- 
дить за школами; въ-третьихъ, министерство. народнаго просв%- 
щенія сосредоточиваетъ въ себф заботу о народномъ образованіи 
и располагаетъ опытнымъ персоналомъ какъ учителей, такъ н 
инспекціи, а равно и спеціальными учебными заведеніями для 
приготовленія первыхъ; въ-четвертыхъ, въ священнослужителяхъ 
чувствуется большой недостатокъ, такъ что нер$дко священники 
бывають изъ лицъ, не окончившихъ курса духовныхъ семинарий. 
Къ такому-же заключеню приходить и приамурскій генералъ- 
губернаторь. „Подчиненіе учебной части веВхь начальныхъ школъ 
вЬдомству министерства народнаго просвщенія, говорить онъ въ 
своемъ отзывЪ, является болъе надежнымъ и цЪлесообразным», 
нежели передача ихъ въ вӛдӛніе духовнаго вфдомства, такъ какъ 





ж) Боле подробное изложеніе этихь отзывовъ смотри въ «Образованін» 
за 1897 г. и въ «Вост. Обозр.», 1899 г., № 5. 
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контингенть сихъ поелёднихъ въ краЪ далеко еще не стоить на 
необходимой для просвъщенія народа высот®, въ смысл ихъ 
научной подготовки“. Наконецъ, администрація Сахалина, по со- 
общеню „Владивостока“, тоже пришла къ тому үб%ӛжденію, 
что лучшимъ типомъ начальной школы являются школы мини- 
стерскія. 

Такое единогласіе въ отзывахъ высшей сибирской админи- 
страціи заставило министерство народнаго просввшенія сдФлать 
тоть выводъ, что школы Сибири едва ли вынграють отъ пере- 
хода ихъ въ руки духовенства. Проектъ передачи былъ остав- 
ленъ, и тӛмһ страннФе, что онъ вновь возродился и съ упор- 
ствомъ поддерживается сторонниками церковной школы. Чтобы 
убЪдиться въ его нецвлесообразности, достаточно бросить бЪъглый 
взглядъ на современное состояніе сибирскихъ церковныхһ школъ. 

По даннымъ св. синода, въ 1895—6 учебномъ году въ девяти 
епархіяхь Сибири было 2,263 церковныхъ школы. По отношеню 
къ общему числу сибирскихъ школъ епархіальнаго в®домства, 
школы церковно-приходскія составляли 32% (724 школы), школы 
грамоты — 68% о (1,539 школъ). Учащихся въ этомъ году въ цер- 
ковныхь шқолахь было 48,473 дт. обоего пола. Изъ нихъ 
20,794 челов. или 42% падали на церковно-приходскую школу 
и 27,679 челов. или 5%%/о--на школу грамоты. Въ среднемъ на 
одну сибирскую церковную школу приходится 21 учащійся: 28—для 
школы церковно-приходекой и 18—для школы грамоты *). По 
числу учениковъ, приходящихся на одну школу, сибиреюмя цер- 
ковныя школы далеко уступаютъ не только мъстнымъ школамъ 
другихъ вдомствъ, но даже и церковнымъ школамъ Европ. Рос- 
си. Изъ всЪхъ мальчиковъ, обучающихся въ церковныхъ шко- 
лахъ Сибири, на церковно-приходекія школы приходится 40%/,, 
на школы грамоты—60°/о; изъ дЪвочекъ на первыя приходится 
47%о, на вторыя--53%/,. Вообще дъвочки составляютъ 20°/о всЪхъ 
учащихся въ церновныхъ школахь Сибири, причемъ на одну 
церковно-приходекую школу въ среднемъ приходится  дћъвочекъ, 
на одну школу `грамоты—3. Изъ всзхъ церковныхъ школъ Си- 
бири,— исключая школы Иркутской губ. и Якутской обл., по ко- 
торымъ нФть соотвЪтственныхъ данныхъ,—95%о были Школы 
смшанныя, 3%о—-спеціально женскія и 2%о—мужскія **). 

Переходя далће къ исторіи церковной школы въ Сибири, мы 
убвждаемся, что ростъ ея за послъдніе годы былъ крайне не- 


ж) Въ оффиціальныхъ данныхъ свфтекихъ вЪдомствъ. относящихся при- 
близительно къ тому же періоду, какъ общее число церковныхъ школъ въ 
Сибири и учащихся въ нихъ. такъ и количество учащихся на каждую школу 
церковнаго вЪдомства указаны значительно ниже. См., напр., таблицы, пом%- 
щенныя въ «Производительныхъ силахъ Россіи» (Изд. м-ва финансовъ, 1896 г.). 

ж) П. Н. Лупповъ. «Церковныя школы Россійской имперіп въ 1895—96 
учебномъ году» («Народн. Образ.», 1898 г., 1У). 
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значителенъ. Создавшись путемъ предписаній свыше, сибирская 
церковная школа первыя десятилфтія своего существованія пред- 
ставляла изъ себя очень жалкій видъ. Известно, напр., что въ 
нынбшней томской епархіи, при воцареніи Анны Ивановны, 
только половина священниковъ оказалась настолько грамотною, 
что могла подписаться подъ присяжными листами, разосланными 
съ этою цфлью, а между тёмъ эти-же священники получали по- 
стоянно приказы объ открытіи церковныхъ школъ *). Въ боль- 
шинств$ случаевъ приходилось, впрочемъ, пользоваться үчите- 
лями еще менфе пригодными. Такъ, въ 1803 году для снабженія 
приходскихъ училищъ учителями, синодъ постановилъ подготов- 
лять въ семинаріяхъ на эту должность „слабыхъ учениковъ, не- 
пригодныхъ для занятя свяшенническихь мъстъ“ %%) Вообще 
духовенство того времени относилось очень враждебно къ цер- 
ковнымъ школамъ и эта враждебность усиливалась еше тъмъ 
обстоятельствомъ, что, по регламенту Петра Великаго, он должны 
были содержаться на счетъ церквей. Если церковныя школы до 
очень недавняго времени едва влачили свое существованіе и въ 
Европ. Россіи, то въ Сибири положеніе ихъ было еше бол%е 
плачевно. Въ 1864 т. генералъ-губернаторъ Западной Сибири 
хлопоталъ о замн учителей священниковъ свфтскими лицами, такъ 
какъ первые, по его словамъ, были непригодны. М%етный дирек- 
торъ въ 1872 году заявилъ, что „сельскія училища составляютъ 
только доходную статью священниковъ и поддерживаютея ими 
настолько, чтобы не лишиться дохода“. Наконецъ, уже въ но- 
в%йшее время бывший тобольскій преосвященный Агаөангелъ 
(нын епископъ рижскій), прославившійся своими постоянными 
заботами о школахъ, находиль участе духовенства въ веденіи 
пікольнаго дла нежелательнымъ и отдавалъ явное предпочтен!е 
свЪтекой школъ. Педагогическую часть, по сообщенію „Сиб. 
Листка“, онъ отдавалъ въ церковныхъ школахъ своей епархіи не 
представителямъ духовенства, занятымъ исполненіемъ своихъ пря- 
мыхъ обязанностей, а лицамъ, получившимъ спеціальнүю педаго- 
гическую подготовку. Даже общее руководство учебнымъ дЪломъ 
въ церковныхъ школахъ епархіи было поручено свътскому лицу. 
„М%ры эти, замъчаетъ газета, не замедлили отозваться на поло- 
женіи въ губерніи школьнаго дла, благотворнымъ образомъ“ ***). 
До изданія закона 13 юля 1884 г. сибирскія церковныя школы 
существовали почти только номинально, да и то въ ничтожномъ 
количеств. Посл новћйшихъ циркуляровъ епархіальныхъ на- 
чальствъ къ сельскимъ причтамъ, предписывающихъ „пріумно- 
жать“ церковныя школы, число послднихъ начало нБсколько 
увеличиваться, но увеличеніе это было незначительно и въ боль- 


*) П. Головаченъ. Къ истори церкви въ Сибири, «Сибирь», 1897 г., № 65. 
жы) Церковныя ВЪдомости», 1898 г., № 27. 
%**) «Сибирскій Листокъ», 1897 г. , 
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шинствв случаевъ происходило только на бумагЪ. Для иллюстра- 
щи достаточно обратиться къ епарх1альнымъ отчетамъ за послЪдніе 
годы. Напр., въ тобольской епархін въ 1886 г. было 279 цер- 
КОВНЫХҺ школъ, въ 1893 г.—288, въ 1894 г.—243, въ 1895 г.— 
152 *). Въ енисейской епархіи въ 1879 г. было 102 церковныхъ 
школы, въ 1895 г.—128, въ 1897 г.—143. Въ якутской епархіи 
въ 1867 г. церковныхь школь было 38, въ 1891 г.—86, въ 
1892 г.-44, въ 1893 г.-54, въ 1895 г.-5%, въ 1896 г.-52, 
Въ иркутской епархін въ 1887 г. школъ этой категоріи было 330, 
въ 1890 г.--140, въ 1894 г.—285, въ 1895 г.—305, въ 1896 г.— 
290. Приблизительно такія-же данныя содержатся въ отчетахъ и 
относительно другихъ сибирскихъ епархий. 

Та-же неподвижность замЗчается и по отношеню къ числу 
учащихся. Въ то время, какъ въ школахъ другихъ вЪдомствъ число 
учащихся въ каждой школ$ прогрессивно увеличивается, въ сибир- 
ской церковной школ% оно десятки лътъ остается неизм$ннымъ **). 
Въ томской, напр., епархін за 188%/, г. на одну церковную школу 
приходилось 26 учащихся, въ 189%/, г. уже только 23 учащихся, 
въ 189%/, г. тоже 23, тогда какъ въ томъ же 189%, г. на одну 
министерскую школу этой губерн!и приходилось 49 учащихся ***). 
Въ якутской епархіи на одну церковную школу приходилось въ 
1891 г. около 7,5 учащихся; въ 1892 г. около 8,5; въ 1893 г. — 
около 8,1; въ 1894 г. — около 8,8, въ 1895 г. — около 9,0; ВЪ 
1896 г. — 9,2****). Въ такомъ-же положени по отношенію къ дан- 
ному вопросу находятся церковныя школы и другихъ сибирскихъ 
епархій. Для большей наглядности я приведу здЪсь таблицу, показы- 
вающую среднее количество учащихся въ сибирскихь школахь 
различныхъ ввдомствь *****). На одну школу приходится учащихся: 


Губерніи и области: Школы цер- Школы мин. Школы друг. 


| ковныя. нар. просв. вБдомствь. 
Тобольская ....... 29,2 75,1 38, 
Томекая ....... 28,1 45,5 — 
Енисейская ....... 24.4 59,2 45,0 
Иркутская ....... 18,1 48,4 109,2 
Якутская ....... 9,0 21,4 36,0 
Акмолинская | ..... те 99, 69,6 34.» 





Ж) Эта цифра, равно какь и слёдующія данныя цифры за 1895 г., взяты 
изъ «Производительныхъ силъ Россін»; остальныя изъ ежегодныхъ отчетовъ 
по епархіямъ. 

**) См. статью И. К. «Цифры и факты въ вопросф о церковно-приходскихъ 
школахь», «Вост. Об.», 1899 г., № 5. 
***) М. Тумановъ. «Сибирская народная школа», («Сиб. Жизнь», 1898 г., № 
274). См. также «Томская Епархізльныя ВЪдом.», 1897 г., № 23 и 1898 г., № 19. 
жжжж) «Отчеты» Епархіальнаго Училищнаго Совфта Якутской обл. за эти годы. 
*****) Вычислен!я произведены по даннымъ «Производительныхъ силь Росси» 
(изд. м-ва финансовъ), которыя относятся къ 1894—95 г. 
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Семипалатинская. ...... 60, 69,6 970 
Семирӛіченосвая ....... 40,2 54,9 20, 
Во всей Сибири . ...... 20,3 514 86,6 


Такимъ образомъ, мы видимъ, что какъ по всей Сибири, такъ и · 
отдЪльно по каждой изъ сибирскихъ областей и губерній, цер- 
ковная школа занимаетъ послёднее мъсто по числу учащихся среди 
школь другихь вфдомствъ. Наибольшей многолюдностью она отли- 
чается въ Степномъ краб, гдБ число церковныхъ школъ ничтожно | 
(въ Акмолинской обл. 10 школъ, въ Семипалатинской—6, въ Семи- 
рвченской--92). | 

Вс эти цифры, касающіяся церковной школы, нужно, однако, 
принимать съ большою осторожностью, такъ какь епархіальные 
отчеты не отличаются особенной точностью, и значительная часть 
школь, значащихся въ нихь, существуютъ только на бумаг. Спра- 
ведливость этого зам чан1я подтверждается на каждомъ шагу и 
въ значительной м%р% признается самимъ духовнымъ въдомствомъ. 
Напр., въ 1894 г. тобольскій епархіальный училищный совћътъ въ 
одномъ засћданіи сразу вычеркнулъ 76 школь, существовавшихъ не 
одинъ годъ въ епархіальныхъ отчетахъ, но не въ дёйствительности *). 
Священникъ Кр-скаго прихода, томской епархии, печатно заявлялъ, 
что при поступленіи въ свой приходъ онъ нашелъ церковныя 
школы этого прихода существующими только на бумаг», хотя на 
ихъ содержаніе и на книги изъјгода въ годъ выводились расходы **). 
Пишущему эти строки по личнымъ наблюденіямъ изввстенһ цфлый 
рядъ церковныхъ школъ въ Сибири, которыя числятся въ епархіаль- 
ныхъ отчетахъ, на самомъ-же дл не функщонируютъ или вовсе 
не существуютъ. Въ сибирскихъ газетахъ также то и дћло встрћ- 
чаются сообщенія о такихъ фиктивныхъ школахъ. Прекрасной 
иллюстраціей къ вопросу о точности епархіальныхъ отчетовь 
можетъ служить слёдующ случай изъ нашего недалекаго прош- 
лаго. Въ 1897 г. была издана, по распоряженію департамента народ- 
наго просвфщеня, книга „Народное образованіе на всероссійской 
выставкВв въ Н.-Новгородв“, въ которой разсказывается (стр. 122— 
124), между прочимъ, сл$дующее: въ числ экспонатовъ выставки 
были обширныя статистическія работы по церковно-школьному 
длу, діаграммы, картограммы и пр., составленныя, повидимому, 
по отчетамъ епархіальныхъ училищныхъ совВтовь. На одной изъ 
діаграммъ, представляющей рость числа церковныхь школь за 
время 1884-1894 г., значилось, что въ 1884 г. въ Россіи было 
500 — 1000 школъ грамоты, а въ 1898 г. 18000, такъ что число 
школъ за эти годы возрасло по меньшей мёр$ въ восемнадцать 
разъ. Между тёмъ оберъ-прокуроръ Св. синода въ представленіи 
*) «Сиб. ВЖстн.», 1895 г., № 170. у 
жж) «Ураль», 1897 г., № 138. 
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своемъ въ государственный совЪтъ о правилахь для церковно- 
приходскихъ школъ говорить, что въ двухь только губерніяхъ 
въ томһ-же, 1884 г., школъ грамоты было болЪе 500. По открытін 
выставки изъ разныхъ губерній отъ училищныхъ совЪтовъ и лицъ, 
знакомыхъ съ положеніемъ школьнаго дла на мБетахъ, стали 
поступать заявленія, указывавшія ошибочность діаграммы. Әти 
поправки были настолько велики, что цифры 1884 года—500— 
1000—-пришлоеь увеличить до 10.000; такимъ образомъ, ростъ числа 
церковныхъ школъ за десятилЪтіе оказалось отъ 10 до 18 тысячъ, 
т. е. менђће, ч$мъ въ два раза. Очень любопытнымъ въ этомъ 
отношенін является также то обстоятельство, что, по даннымъ 
свода статистическихь свЪдЪній за 1896 г., изданнаго департамен- 
томъ народнаго просвЬщенія, въ училищахъ, находящихся въ 
вЪдБніи св. синода, не приходится даже по одному учителю на 
школу *). Яено отсюда, что нфкоторыя церковныя школы суще- 
етвують только на бумагЪ, потому что иначе трудно объяснить 
себЪ фактъ сушествованія школъ безъ учителей. 

Вообще свЪдфня о школахь епархіальнаго вБдомства стра- 
‚даютъ неполнотой, неточностью и неопред$ленностью. Детальныхъ 
данныхъ по этимъ школамъ нътъ совершенно. Какая жалкая дъй- 
ствительность скрывается иногда за цифрами епархіальныхъ отче- 
ТОВЬ, можно судить по елБдующему примЪру. 

„Народное Образованіе“-журналь, какъ извЪетно, издающійся 
при св. синод5, констатируеть удивительное үвеличеніе числа 
церковныхъ школъ въ Сибири въ 1895—6 г. Сравнительно съ 
предыдущимъ 1894—5 г.,— говорить журналъ,—число церковныхъ 
школъ въ сибирскихъ епархіяхъ увеличилось на 898 или 65°]. 
Подраздбля церковныя школы, мы изъ 1%хъ же данныхъ үб%ж- 
даемея, что число церковно-приходекихь школъ въ сибирскихь 
епархіяхъ за этоть годъ возраело на 46 или 0%), число школъ 
грамоты--на 852 или 1209/,. Число учащихся за тоть-же періодъ 
въ школахъ первой категоріи увеличилось на 1024 или 109/,, въ 
въ школахъ второй категори уменьшилось на (37 человЪкь или 
1,4%). Такой странный фактъ, какъ увеличен числа школъ гра- 
моты на 120%, и параллельное уменьшеніе учащихся въ нихъ 
па 1,49%, журналъ обълсняетъ неполнотою свЪдЪній о чиелЪ уча- 
щихся. Посредствомъ какихъ-то операцій надъ средними величи- 
нами, совершенныхъ за глазами читателей, журналь дћлаетъ за- 
ключеніе, что общее число учащихся въ церковныхъ школахъ за. 
отчетный годъ увеличилось на 17,606 челов. или 52%, **). 

Не будемъ касаться „етатистическихъ“ пріемовъ, результатомъ 
которыхъ явилось столь блестящее. „цифровос“ доказательство 
необычайно быстраго увеличения въ “(Сибири числа церковныхъ 


*) См. «Жизнь», 1899 г., І, стр. 176. 
**) Народн. Образ., 1898 г., апрль. 
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школъ. Попытаемся объяснить %причину этого роста и его реаль- 
ное содержаніе. | 

Указываемое „Народн. Образов.“ увеличеніе числа церковныхъ 
школъ произошло всецфло на счетъ томской епархіи, гдф, по его 
же свбдӛніямһ, число школъ этой категорій возрасло на 1000. 
Такъ какъ по всей Сибири число церковныхъ школъ увеличи- 
лось за тоть же періодъ лишь на 898, то по остальнымъ сибир- 
скимъ епархіямъ число школъ, слфдовательно, не только не уве- 
личилось, но значительно уменьшилось. Увеличеніе-же числа цер- 
ковныхъ школъ въ томской епархіи произошло очень своеобраз- 
нымъ порядкомъ. 

Читатели, быть можеть, помнять циркулярь томскаго губерна- 
тора, изданный въ концћ 1895 г. и въ то время облетфвиий чуть 
не већ русскія газеты. Циркуляромъ этимъ сельскіе писаря тоу- 
ской губерніи обязывались обучать деревенскихъ дЪтей молитвамъ 
и грамотв ежедневно, не менфе четырехъ часовъ, въ будни. При 
преподаваніи сельскимъ писарямъ воспрещалось употребленіе ка- 
кихъ-либо иностранныхъ словъ, такъ какъ „родной языкъ, языкъ 
бтњднаго, но добраго народа, составляетъ наше богатство; въ немъ 
заключается накопленная вЬками мудрость рүсскаго народа“, и 
нФть такого сложнаго понятія, какое было-бы невозможно выра- 
зить на немъ. Циркуляръ предупреждалъ, что неисполненіе этихъ 
требованій „повлечетъ за собою оставленіе должности сельскаго 
писаря“, и напоминалъ „грозную евангельскую заповёдь о со- 
блазнившемъ единаго изъ малыхь сихъ... порученныхһ имъ для 
обученія молитв и грамотћ“. Не обмолвившись ни однимъ сло- 
вомъ 0 томъ, въ какихъ помЪщеніяхъ школы эти должны устраи- 
ваться и на какія средства должно пріобрбтать для нихъ посо- 
бія, циркуляръ предписывалъ писарямъ „учить съ любовію“ и въ 
заключеніе высказывалъ свою үвБренность, что, благодаря селі- 
скимһ писарямъ, грамотность ИОВ хонио; быстро и скромно 
затеплится, чтобы никогда не угаснуть“ въ предӛлахь Томской 
губернии. | 

Въ результат такого приказа отставные солдаты, полуграмот- 
ные подростки, ссыльно-поселенцы, пропойцы и подпольные „абла- 
каты“, словомъ, всевозможный сбродъ, — сплошь и рядомъ съ 
сомнительною нравственностью и преступнымъ прошлымъ,—изъ ко- 
тораго въ Сибири вербуется писарской персоналъ, взялись за учи- 
тельскую указку, и въ губернін въ теченіе года, какъ грибы по- 
слё дождя, выросли сотни школъ. Эти-то школы, номинально чи- 
слящіяся церковными, и украсили епархіальные отчеты на слз- 
дующій годъ, послуживши доказательствомъ того, что „вообще“ 
увеличене числа церковныхъ школъ въ Отоири идетъ гигант- 
скими шагами. 

Оправдались-ли, однако, надежды просввшеннаго администра- 
тора на такую радикальную мфру? Не смотря на крайнюю осто- 
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рожность, съ которой м$естной пресс% приходилось указывать не- 
Достатки этого мфропрятя и отмъчать факты, являющеся ре- 
зультатомъ этихъ послфднихъ, въ нее проникло не мало фактовъ 
этого рода. Писарямъ, даже при наличности самаго горячаго 
усердія, конечно, немыслимо было учительствовать, какъ по не- 
достатку времени, такь и по своему полному незнакомству съ 
педагогическими пріемами; сельскія общества, справедливо не 
предвидя добра отъ писарскихъ школъ, отказывали въ средствахъ 
на наемъ школьныхъ помфщенй и на покупку учебныхъ посо- 
бій, наконецъ, крестьяне отказывались отпускать въ такія школы 
своихъ дфтей. Кончилось тёмъ, что въ громадномъ большинств$ 
елучаевь школы эти открылись только на бумаг, если же м%- 
стами он% открывались и въ дЪйствительности, то это были только 
жалкія пародіи на школу, глубоко оскорбительныя для самой идеи 
народнаго просвзщен1я*). 

„Какъ и слёдовало ожидать, —замчаетъ „Сибирь“, обсуждая 
послФдетвія этого циркуляра,— всеобщее обученіе въ Томской 
губерніи оказывается фикщей“ **). Подтверждая это, кузнецкій 
корреспондентъ „Вост. 06.“ добавляетъ, что „къ циркуляру объ 
открыти школь населеніе отнеслось не особенно сочувственно, 
такъ какъ сельскіе писаря—люди сомнительнаго поведенія“ ***). 
Въ „Степной Край“ изъ Томскаго округа тоже пишутъ, что „въ 
дъйствительности школы этого рода остаются ‘только на бумаг, 
такъ какъ писаря еще менће подготовлены, чъмъ странствующіе 
учителя, и, кром% того, очень заняты“. „Уралъ“ въ обстоятельной 
статьћ по этому вопросу тоже сообщаетъ, что „осенью 1896 г. 
сельскія школы въ Томской губерн!и создавались на бумаг“. Въ 
доказательство этого газета приводить разсказы двухь священ- 
никовь томской епархіи. Одинъ изъ нихъ—священникъ с. Чин- 
гинскаго — говоритъ, что въ его приход десять такихъ школъ. 
Въ нихь „дфти обучаются молитвамъ, ихъ точному пониманию, 
почитанію родителей, үваженію церкви и священниковъ; если-же 
останется свободное время отъ этихъ уроковъ, то приступаютъ къ 
обученію грамотв“. Въ двухъ изъ этихъ школъ учителями со-- 
стоять лица, окончившія курсъ въ низшей церковно-приходской 
школ%, въ остальныхъ восьми — отставные солдаты и ,захожій 
-народь“. Другой священникъ той-же епархи сообщаетъ, что въ 
его приходв школъ совс$мъ не было, хотя по отчетамъ ихъ счи- 
талось нзоколько и на ихъ содержаніе и на книги выводились 


*) См. П. Головачевь. «Сомнптельный опыть въ Томской губерніи» («Си- 
бирь», 1897 г., №№ 54 и 55). Съ юридической стороны законность этого цир- 
куляра очень сомнительна, такъ какъ онъ грозить писарямъ удаленемъ со 
службы за невыполненіе требованій, не входящихъ въ кругъ служебныхъ обя- 
занностей сельскаго писаря, точно опредЪленныхъ закономъ. 

**) «Сибирь», 1897 г., № 69. 

***) «Восточн. Обозр.», 1897 г., № 32. 
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даже расходы. „Изъ боязни быть обвиненнымъ въ бездфятельности,— 
говорить священникъ, — пришлось создавать школы, брать үчи- 
телями пьяницъ, еле грамотныхъ, съ преступнымъ прошлымъ. 
Жаль ребятишекъ, передъ которыми отставной солдёть выкри- 
киваетъ: „азъ, буки“ и надфляетъ ихъ подзатыльниками. Эти 
школы, зақлючаеть онъ, коверкаютъ и забиваютъ ребятишекъ, и 
благое дфло, если-бы ихъ уничтожили“ *). Мфстная газета— „Том- 
екій Листокъ“ дала цфлый рядъ сообшеній этого рода. „Школы 
грамоты, говорить она, влачатъ жалкое существоване: созданныя 
лишь бумажнымъ предписаніемъ, онъ сразу вооружили противъ 
себя населеніе“. Открытіе ихъ, по словамъ газеты, совершилось 
при прямомъ давленіи начальства: посл® рБчи о польз грамоты 
составлялся приговоръ объ открыти школы. Въ учителяхъ боль- 
шой недостатокъ, хотя они и вербуются изъ унтеровъ, малогра- 
мотныхъ солдатъ и пр. Жалованья имъ полагается 5 рублей въ 
мФеяць. О помфщеняхъ и мебели нечего и говорить **). „Степн. 
Краю“ изъ Томскаго округа писали то же самое. „И кого только 
нФть среди подобнаго рода людей, -—-восклицаетъ корреспондент», 
характеризуя учительскій персоналъ вновь открытыхъ школъ.— 
И инвалидъ, и грамотникъ-крестьянинъ, и дьячекъ разстрига, и 
чиновникъ, и семинаристъ, и студентъ, и вообще разночинный, 
такъ или иначе прогоръвшій людъ“. Плата имъ колеблется между 
30 и 50 коп. съ ученика въ мФсяць. Учитель переходить по- 
очередно изъ дома въ домъ, а иногда преподаетъ въ особой изб, 
отведенной родителями учащихся. Ежедневное чтеніе длится 6—7 
часовъ, въ теченіе которыхъ дфти зубрять склады или выводятъ 
по прописи, иногда подъ храпъ своего наставника, „палки“. 
Перерывовъ для отдыха, кромф обфда, не полагается. Авторь 
үвӛряеть, что ни одинъ изъ „кончившихъ курсъ“ такой школы 
не үмФеть хотя мало-мальски писать.-Изь Анисимовской волости, 
Барнаульскаго округа, той-же газет сообщаютъ, что тамъ открыты 
девять школъ грамоты, но у большинства изъ нихъ нфтЪ ни учеб- 
никовъ, ни учебныхь пособій. Въ н%которыхъ школахъ нФ%ть 
аспидныхъ досокъ. Гдф есть учебники, то это үстарблый сбродъ 
книженокъ. Учителя по большей части окончили въ мъстныхъ 
волостныхъ школахъ. Въ двухъ школахъ учительствуютъ 14-лътніе 
мальчики. Изъ с. Проскоковскаго „Томскому Листку“ писали, что въ 
школ грамоты этого села сначала „училъ“ сапожникъ —человёкъ 
малограмотный и пьяница. Во время „занятій“ онъ обыкновенно 
ҮХОДИЛЬ въ смежную комнату къ сосфду, тоже сапожнику, и пьян- 
ствовалъ. Послф сапожника сталь „учить“ одинъ мальчикъ, окон- 
чившій куреъ сельской школы, съ вознагражденіемъ по 6 руб. въ 
мъсяцъ за учебное время, т. е. за 5—6 мбелцевь. Въ селЪ Бердекомъ 





ж) «Ураль», 1897 г., № 138. 
Жж) «Томекій Листокъ», 1896 г., № 271—«Письмо изъ деревни». 
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учительница школы грамоты окончила курсъ мЪстной волостной 
школы и получаетъ 9 руб. въ. мФояць. Въ Алейской волости, по 
сообщенію „Томскаго Листка“, учащихся сотни, но нФть ҚНИГЬ, 
азбукъ, прдписей и т. д. Изъ Зырянской волости пишуть, что здвсь 
„грамотность плохо прививается“: школы грамоты открыты лишь 
въ 5 изъ 16 селей, что объясняется неим%ніемъ средствъ и еше 
болбе несочувствіемъ населенія къ школамъ этого типа. „Крестьяне 
естественно желаютъ, чтобы ихъ расходы оказались производи- 
тельными,-замФчаеть по этому поводу „Сибирь“, между тБмъ они 
видять ясно, что эти неблагоустроенныя дешевыя школы съ ихъ 
дешевыми учителями обойдутся имъ дороже „настоящихъ“: кром% 
ежегодныхъ расходовь, дъти и посл трехлётняго ученья въ такихъ 
школахъ выйдутъ изъ нихъ почти такими-же незнающими, какими и 
вошли“ *). Вообще, по словамъ этой газеты, „въ деревняхъ пред- 
почитають своихь „хожалыхъ“ учителей, которые, кром% того, 
стоять дешево, а крестьяне очень боятся новыхъ расходовь, свя- 
занныхъ съ этими школами“. Изъ Гавриловскаго завода въ ту-же 
газету сообщаютъ, что здсь открыта школа грамоты и учителемъ 
въ нее назначенъ кончившій курсъ въ начальной школ%, съ жало- 
ваньемъ 96 руб. въ годъ. Занятія идутъ въ „сборной избъ“, т. е. 
въ сельской управ. Въ той-же комнат», гдв учатъ, устроена „р%- 
шетка“, т. е. отгорожено въ углу рӛшетқой мФӛсто въ нфсколько 
квадратныхъ аршинъ, куда садять буйныхъ арестантовъ и обще- 
ственныхь недоимщиковъ. Әдӛеь же находится столъ для сель- 
скаго писаря и старосты. „Тутъ происходять подчасъ возмути- 
тельныя сцены,--говорить корреспондентъ,—и все это на глазахъ у 
Дӛтей. Школа въ кутузкњ!—восклицаегъ онъ. Трудно этому по- 
вфрить, но это фактъ. Раньше у насъ совс$мъ не было школы 
(хотя въ Гавриловскомъ завод до 1000 жителей) и ребятишки 
ходили за четыре версты въ сосфднюю школу, ходили въ дождь и 
слякоть, въ лютые морозы и въ снёжныя мятели. Теперь у насъ 
своя школа, хотя только школа грамоты, но миъ кажется, что 
гавриловскіе ребятишки попали изъ огня да въ полымя“ **). 
Корреспонденть той-же газеты изъ Барнаульскаго округа сооб- 
щаетъ о невозможномъ положенін школъ грамоты въ этомъ округ, 
не имфющихъ почти никакихъ учебныхъ пособій. „У чительствуютъ 
въ школахъ не сельскіе писаря, какъ предполагалось ран%е, зам%- 
чаеть онһ,-а "разные „захожіе люди“ за 4 —6 руб. въ мъсяцъ... 
Въ дер. Луковк$ учителемъ состоить старичекъ-старовъръ, кото- 
раго хвалятъ“ ***). 

Читатель, надвюсь, простить мн этоть длинный и однообраз- 
ный рядъ выдержекъ, доказывающихъ то, что въ сущности и не 


*) «Сибирь», 1897 г., № 55. 
**) «Сибирь», 1897 г., № 126. 
же) «Сибирь», 1897 г. № 105. 
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нуждается въ доказательствахъ. Миф эта экскурсія въ область 
дЪйствительности казалась совершенно необходимою, потому что 
сторонники церковной школы слишкомъ уже порРдоносно носятся 
съ этими пародіями на школу. | 
Такимъ образомъ, мы видимъ, что современное положеніе цер- 
ковной школы въ Сибири не располагаеть къ особенно радуж- 
нымъ надеждамъ на ея будущность. Количественный рость ея 
довольно проблематиченъ и во всякомъ случаћ не можеть быть 
опредфленъ съ достаточной достовврностью, такъ какъ отчеты 
епархіальныхъ совћтовъ страдаютъ большою неточностью, заклю- 
чая въ себ сплошь и рядомь школы недйствующія или вовсе 
_ несуществующия. Если даже принимать цифры этихъ отчетовъ за 
чистую монету, то окажется, какъ мы видёли выше, что въ од- | 
н%хь сибирскихъ епархіяхъ число церковныхъ школь за посл8д- 
ніе годы увёличилось очень мало, въ другихъ вовсе не увеличи- 
лось или даже уменьшилось. Если число церковныхъ школъ и 
увеличивается, то это увеличеніе совершается почти исключи- 
тельно путемъ возникновения новыхъ школъ грамоты, т. е. школ», 
крайне неудовлетворительныхъ и необезпеченныхъ, просвътитель- 
‘ное значеніе которыхъ очень сомнительно. При томъ же школы 
эти возниқаютъ въ большинствв случаевъ по иниціативћ самихъ 
жрестьянъ и содержатся всецћло на ихъ средства, являясь цер- 
ковными лишь де |шге, такъ что ростъ ихъ не характеренъ для 
роли духовенства въ дл просвћщенія народа. Во :всякомъ слу- 
чаъ болће половины тћхъ десятковъ тысячъ учащихся, которыми 
украшаются ежегодные отчеты о церковныхъ школахъ Сибири, 
учатся въ школахъ грамоты, т. е. фактически нисколько не обя- 
заны своимъ образованіемъ духовному в%домству, да, строго го- 
воря, и не получаютъ никакого образованія. Въ частности сотни 
школъ—дћйствительныхъ и фиктивныхъ, —основанныхъ въ 1896 г. 
въ Томской губерній, обязаны своимъ возникновешемъ всецВло 
распоряженію мФстнаго губернатора и лишь случайно послужили 
сильнымъ козыремъ въ рукахь сторонниковъ церковной школы, 
лопавши на страницы епархіальныхъ отчетовъ. 


П. 


Кто же преподаетъ въ сибирской церковной шкоЛ% и кто на-. 
блюдаеть за нею? 

‚По данным посл$дняго всеподданнФйшаго отчета оберъ-про- 
курора св. синода К. П. Поб%доносцева, по ввдомству православ- 
наго исповћданія въ 1895 г. на каждый причть въ Россійской 
имперіи приходилось въ среднемъ болфе 3,848 человзкъ. Будетъ 
ли эта цифра среднею и въ частности для Сибири, мы не знаемъ, 
но сибирскіе приходы во всякомъ случаћ непомърно велики. Если 

3* 
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по числу жителей сибирскіе приходы и уступаютъ, быть можетъ, 
приходамъ Европ. Россін, то по своей территоріи они гораздо 
больше поеслфднихъЪ. Деревни, расположенныя на ифсколько де- 
сятковъ верстъ отъ церкви, здесь вещь самая заурядная, а въ 
н%которыхъ мФстностяхь встрћчаются и селенія, отстоящія на 
сотни верстъ отъ приходской церкви. Достаточно указать на тотъ 
фактъ, что, по вычисленію управляющаго дӛлами комитета сибир- 
ской желбзной дороги, для поддержанія уровня духовно - нрав- 
ственнаго развитія однихъ только переселенцевъ необходимо, по 
ифетнымъ условіямъ, выстроить до 700 новыхъ церквей. Разбро- 
санность сибирскихъ приходовь вынуждаеть м%стное духовенство 
дфлать для исполненія требъ массу разъъздовъ на громадныя 
разстоянія; сосфдетво съ инородцами и иновърцами налагаеть на 
него миссіонерскія обязанности, а то обстоятельство, что значи- 
тельную часть сибирскаго населенія составляетъ деморализован- 
ный ссыльный элементъ, открываетъ для него широкое поприще 
содвйствовать нравственному возрожденію людей. Воть ночему 
сибирскому священнику,—если только онъ не относится къ своему 
дфлу чисто формальнымъ образомъ,-—неҹего и думать не только 
вообще стоять близко къ школ, но даже только преподавать въ 
ней хоть съ нЪкоторой аккуратностью свой предметъ. Обыкно- 
венно священникъ бываетъ въ школъ лишь наскокомъ, нвеколько 
разъ въ теченіс учебнаго сезона, всф же заботы о школ, въ томъ 
числ и преподаване Закона Божія, лежать цфликомъ на учи- 
тел. Если таково положене школъ, находящихся при церквахъ, 
то школы деревень, отдаленныхъ оть резиденщи священника, 
обыкновенно не видять его вовсе. Общее руководство школьнымъ 
дфломъ въ своемъ приход для сибирскаго священника— вещь 
совершенно непосильная даже при теперешнемъ незначительномъ 
числф церковныхъ школъ. Это высказываетъ и само духовенство. 
„Я очень радъ, говориль одинъ изъ священниковъ сотруднику 
„Сиб. Въст.“, что въ новомь моемъ приходъ н%ть церковной 
школы, а только училище министерское. Веду въ немъ свое дёло 
исправно, и больше съ меня ничего не спрашиваютъ. А тамъ на 
теб вся школа“... На непосильность такой задачи указываютъ 
нерздко и епархіальные отчеты. Напр. епархіальный отчеть по 
Якутской обл. говорить: „По смыслу $88 13, 15 и 19 инструкщи 
благочиннымһ приходскихъ церквей, діаконы и церковно - служи- 
тели обязываются „непрем$нно присутствовать при већхъ требо- 
исправленіяхъ“, которыя въ якутской епархии, по мъстнымъ усло- 
віямъ, совершаются по большей части не въ церкви, а въ домахь 
прихожанъ, проживающихъ отъ церквей на разстоянін 100 и болже 
верстъ. Между тӛмь причты (состояние изъ одного священника 
и одного псаломщика), имющіе у себя школу, состоять: священ- 
нижъ законоучителемъ, а псаломщикъ учителемъ. НФть сомнФн- 
нія—вполн резонно заключаеть отчеть,--что ничего добраго. 


ЦЕРКОВНАЯ ШКОЛА ВЪ СИБИРИ. 87 


нельзя ожидать отъ той школы, гдћ законоучитель и учитель ча- 
сто отлучаютея вмФстВ. въ приходъ“ *). Отчеть училищнаго со- 
в%та по Семир$ченской обл. (туркестанской епархіи) за 1895 г. 
тоже сознается, что преподаваніе въ церковныхь школахъ Семи- 
рвчья шло плохо. Причину этого онъ видить въ томъ, что въ 
числ учителей очень большой проценть составляли дьякона и 
псаломщики, между т$мъ какъ имъ часто приходится отлучаться. 
При выфздъ священника - законоучителя по приходу ему всегда 
сопутствуеть псаломщикъ - учитель, и во время пофздки причта по 
приходу, обыкновенно продолжающейся нћсколько дней, а иногда 
даже недъль, школа остается безъ учителя и законоучителя. 

ВсБ указанныя причины несомнЪнно очень существенны и 
играють немаловажную роль въ неудовлетворительномъ положе- 
нін церковно - школьнаго дла. Недаромъ, съ одной стороны, свя- 
ценники жалуются на то, что школьныя обязанности являются 
для нихъ игомъ, „почти равнымъ тому игу, которое несли евреи 
„въ Египть“ **), съ другой —населеніе, печать и сами епархіальные 
отчеты жалуются на нихъ за небрежное отношеніе къ школ, за 
равнодушіе къ своимъ педагогическимъ обязанностямъ. Такъ, том- 
скій отчетъ за 1897 г. говорить. „Не можемъ не отм$тить, что 
духовенство епархіи не вездЪ съ равнымъ и достаточнымъ усер- 
діемъ относилось къ развитію церковно - приходскаго школьнаго 
дла. А школа, открытая безъ сознанія ея важности и значения, 
годъ отъ году становится въ тягость причту и мъстному обще- 
ству, священникъ слагаетъ съ себя преподаваніе Закона Божія 
на учителя - псаломщика, а за собою оставляеть лишь высшее 
наблюденіе за школою, что въ сущности сводится къ равнодуш- 
ному къ ней отношеню“. Енисейскій епархіальный: отчетъ за 1897|4 
годъ тоже констатируетъ, что „по разнымъ уважительнымъ и не- 
уважительнымъ причинамъ нФ%которые священники относились къ 
обязанностямъ законоучительства не особенно усердно“. Если-бы 
мы вздумали приводить здЪсь и однородныя жалобы сибирской 
періодической печати, то число выдержекъ могло-бы возрасти до 
безконечности.. 

Въ неменфе ненормальныя үсловія поставленъ и ближайшій 
надзоръ за церковными школами Сибири, возложенный на такъ 
называемыхъ наблюдателей. Отчеть епархіальнаго училищнаго 
совфта Якутской области за 1891/, т. говорить по этому поводу 
слёдующее: „Наблюдателями церковно-приходскихъ школъ и школъ 
грамоты якутской епархіи состояли священники - благочинные, 
обремененные, во - первыхъ, нелегкими обязанностями по обшир- 
ному приходу и, во-вторыхъ, многочисленными дфлами по благо- 


ж) Отчеть Епархіальнаго Училищнаго Совфта по Якутской области за 
1891—92 г., стр. 15. 
ж). Вахтеровь, «Рус. Мысль», 1897 г. І. 
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чинію. Канцеляріи ихъ завалены указами и циркулярами конси- 
сторіи о разбор® жалобъ, производств слъдствія по разнымъ ро- 
дамъ жалобъ, объ объявленіяхъ по благочинію т5хь или другихъ 
распоряженій начальства къ руководству вс$мъ причтамъ и т. д. 
Кром% всего, на нихь лежитъ: пров$рка церковныхъ документовъ, 
разныхъ статистикъ, денежные разсчеты, веденіе срочныхъ вћдо- 
мостей и прочія заботы по благочинію и приходу, да къ тому же 
исполненіе разныхъ распоряженій попечительства о бЪдныхъ ду- 
ховнаго званія и другихъ учрежденій. Все это нелегкое бремя 
обязанностей оо. благочинныхъ требуеть отъ нихъ большой энер- 
и, труда и времени. Между тЪмъ наблюдательская обязанность 
ничђмъ не легче благочиннической. На ея долю приходится столько- 
же заботь и столько-же длъ и переписки, возбуждаемой нуждами 
школъ и распоряженіями епархіальнаго училищнаго совћта, къ 
чему присоединяется еще составленіе ежегоднаго отчета, требую- 
щаго и достаточнаго времени и нелегкаго труда. Та и другая 
обязанности исполняются безвозмездно“ (стр. 40).. 

На то же обстоятельство неоднократно указывали и сибирскія 
газеты. Напр., корреспондентъ „Сибири“ изъ Семирӛченской обл., 
сообщая о введеніи въ ихъ епархіи епархіальныхъ и мъстныхъ 
наблюдателей за церковно - приходскими школами, говорилъ, что 
все это одБлано какъ-то ужъ слишкомъ несообразно съ мъстными 
условіями. „Въ нашей епархіи, —пишетъ онъ,— всего 17 церковно- 
приходекихь школъ и 13 школь грамоты; наблюдателей же на- 
значено четыре--одинь епархіальный и трое мъстныхъ; изъ по- 
олвднихь двое въ СемирЪченской области и одинъ въ Сыръ- 
Дарьинской. Получаютъ вс эти наблюдатели болђе пяти тысячъ 
рублей въ годъ. Между тёмъ школы влачать жалкое существо- 
ваніе, довольствуясь одними только мФстными сборами и не по- 
лучая никакихъ пособій изъ какихъ-либо другихь учрежденій. 
Назначеніе такихъ громадныхъ окладовъ наблюдателямъ почти 
не соотвӛтетвуеть развитію у нась школьнаго дћла, которое, по 
малочисленности населенія, идеть весьма и весьма туго. Оқлады 
эти могутъ, конечно, служить только подспорьемъ священникамъ. 
Наприм%ръ, возьмемъ наблюдателя школъ, живущаго въ гор. Ле- 
жинскЪ, священника Федорова. Районъ его надзора за школами 
слишкомъ великъ: отъ Лежинска до ВФрнаго 400 версть-вь одну 
сторону и въ другую до Бахтовь свыше 400 верстъ. Можетъ-ли` 
онъ производить тшательныя наблюденя на такомъ огромномъ 
пространств, если еще принять во вниманіе, что онъ въ то же 
время состоитъ единственнымъ священникомъ въ у$здномъ городв 
и станиц, кромф того — благочиннымъ округа, законоучителемъ 
въ двухъ училищахъ и проч., и проч. Очевидно, что священникъ 
Федоровь ничего. подобнаго сдвлать не можетъ, такъ какъ онъ 
связанъ своими боле существенными обязанностями по должности 
приходскаго священника и едва-едва можеть вырваться только 
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изр5дка въ свой учебный районъ. Въ Ташкент тоже поручено 
завздыване школами благочинному, настоятелю кафедральнаго 
собора. Все это, заключаетъ: корреспонденть, отзывается, конечно, 
на дфлЪ просвъщенія“. | 

Конечно, пренебрежительное отношеніе сибирскаго духовен- 
ства къ школЪ является результатомъ далеко не однЪхъ только 
его профессіональныхъ обязанностей. Возможность легкой наживы, 
обшій промышленно-хищническій характеръ сибирской жизни не- 
ръдко захватываютъ и пастыря, тёмъ болфе, что существующая 
система оплаты труда духовенства населеніемъ не способствуютъ 
развитію въ носителяхъ этого сана побужденій высшаго порядка. 

Помимо недостатка времени, обусловливаемаго массою слу- 
жебныхъ и другихъ побочныхъ занятій, успфшности преподаванія 
въ церковной школъ много. вредить низкій образовательный 
уровень сибирскаго духовенства. Сибирскія семинаріи и духовныя 
училища, поставляющія кандидатовъ на духовныя м%ста, до сихъ 
поръ сохранили характеръ старинной бурсы. Въ нихь наука 
отходить на задній планъ, а главное вниман1е сосредочи- 
вается на заботахъ объ охраненій благонравія и благонадеж- 
ности учащихся. Въ этихъ видахъ, напр., всъ письма, получаемыя 
семинаристами отъ родныхъ и знакомыхъ, предварительно прочи- 
тываются үчебнымъ начальствомъ и зат$мъ уже въ распечатан- 
номъ вид выдаются адресатамъ, если, конечно, начальство не 
найдеть въ нихъ ничего предосудительнаго. Корреспондентъ 
„Сибири“ изъ Якутска сообщаетъ, что, проходя. по двору семи- 
наріи, —въ особенности въ праздничный день, — вы можете слу- 
чайно сдфлаться свидфтелемъ довольно умилительной картины. 
Передь вами стоить смущенный воспитанникъ семинаріи и, ра- 
скрывая ротъ, порывисто дышетъ въ носъ своему начальнику, 
которому желательно удостовъриться въ трезвости своего пи- 
томдца.--Чтеніе книгъ здћсь считается дъломъ весьма подозритель- 
нымъ и потому пользованіе книгами даже изъ семинарской библіо- 
теки очень затруднительно. Напр., одного изъ кончающихъ семи- 
нарію застали за чтеніемъ „Исторіи новвйшей русской литературы“ 
Скабичевскаго. Начальство приходить въ ужасъ отъ того, что по- 
добная книга попала въ стъны семинаріи и начинается настоящее 
дознаніе. ДЪло восходитъ до высшей инстанціи -- педагогическаго 
совЪта—и, во избфжан1е огласки, заканчивается внушеніемъ при- 
близительно сл$дующаго содержанія: „вы—семинаристы—должны 
быть консерваторами, а не либералами, ибо чтеніе подобныхъ книгъ 
есть либерализмъ“ *). Не только семинаристы, но ихъ учители и 
инспекторъ чувствуютъ себя несвободными отъ благодвтельной 
опеки высшаго начальства. Недавно, напр., ректоръ находить на 
қвартирв уфхавшаго инспектора семинари книжку „Русской 


ж) «Сибирь», 1897 г., № 68. 
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Мысли“ и патетически восклицаетъ: ,0Х5, не зналъ я, что онъ 
такой либераль и читаеть запрещенныя книги!..“ %). 

Если сибирскія семинарій таковы въ настоящее время; то 
легко себ% представить, что он% представляли изъ себя въ не- 
далекомъ прошломъ, когда была полная возможность числиться 
ученикомъ семинаріи и оканчивать күрсъ ея, „пребывая въ лонФ% 
отчемъ“ %%) А между тмъ современное сибирское духовенство 
представляетъ изъ себя въ общемъ питомцевъ именно этой бурсы 
„добраго стараго времени“. Къ тому же значительное большин- 
ство сибирскихъ священниковъ не обладаетъ законченнымъ семи- 
нарскимъ образованіемъ; сплошь и рядомъ приходится ветр%- 
чать священниковъ, не окончившихь даже духовнаго училища, 
исключенныхъ изъ П и Ш класса посл$дняго. НапримФрь, 
въ томской епархии въ конц 80-хъ годовъ изъ 363 священни- 
ковъ съ полнымъ семинарскимъ образованіемъ было лишь 141; 
изъ 31 дьякона—1, изъ 481 псаломшциковь--тоже 1. Больше по- 
ловины духовенства (56%/,), въ томъ числ 126 священниковъ, 
было съ „домашнимъ“ образованіемъ, т. е. малограмотны ***). При 


ж) «Сибирь», 1897 г. № 138. См. также корреспонденцію о порядкахъ въ 
этой семинар въ «Сиб. Л.» (1897 г. № 48). 

жж) Передо мною въ настоящее время лежить копія (съ одной бумаги, 
извлеченной изъ минусинскаго церковнаго архива. Это «отношеніе» смотрителя 
краснеярскихъ духовныхъ училишь А. П. отъ 29 Окт. 1857 г. за № 355. При- 
вожу копію, какъ образчикъ грамотности педагогическаго персонала сибирскихъ 
семинарій недавняго прошлаго и какъ характеристику тогдашнихь семинар- 
скихъ порядковъ. 

«Его Высокоблагословен1ю Высокоблагослов$ннфйшему Г. Абаканскому 
О. Благочинному АлексЁю Угрюмову. | 

«ВЪднія моего, прихода вашего Абаканской Вознесенской церкви поно- 
марь Иванъ Покровекій, вошель комн прошеніемъ, въ которомъ изъяснилъ, 
что онъ Господу Богу изволившу, имБеть троихъ дБтокъ: Сергія, Михаила и 
Александра Ивановичей: —это первое; Второе, что старшій сынъ его Сергій 
обучается въ Томскомъ Духовномъ Училищ 6% нишемь отдњленіши еще съ 
1856 года, а потому онъ пономарь, Иванъ СергБевичь Покровскій, считаетъ 
себя обязаннымъ представить въ Красноярское Училище и второго сына своего 
Михаила, но по неовозможно сти представить, а потому и о сомнъливается 
утруждать мое Высокоблагородіе просьбою, о включени сына его Михаила 
въ училище и выдачЪ ему билета на проживане въ лонЪ отчемъ. 

«Выдать билеть--конечно вещь не хитрая; но дЪло въ томъ, что въ пред- 
ставленномъ мнЪ вашимъ Высокоблагослов $ шемъ вЪфдомости значится должен- 
ствующимъ поступить въ училище Сергій Покровскій, о МихаилЪ же нЪтъ и 
по мину. А потому осм$ливаюсь утруждать Ваше Высокоблагослов$ е покор- 
нёйшею просьбою--раскусить этоть ор%хь, и представить мнф зерно истины 
въ обнаженномъ отъ шелухи ошибокъ-—вид%. 

«На что и ожидаю милостивБйшей резолюціи Вашего Высокоблагослов - 
нія съ таковымъ присовокупленіемъ, что возлюбленное Ваше чадо учится 
изрядно, хоть и пошаливаетъ, а барань Вашһ все еще не заколотъ. 
«Смотритель Духовныхь Училишь А. П.» 

***) Протоерей А. А. Мисюревъ. «Краткій историко-статистическій очеркъ 
Томской епархіи», Томскъ, 1897 г., стр. 81. 
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этомъ нужно имфть въ виду, что томская семинарія, открытая 
въ 1848 г. до 1876 г. имла только три класса и лишь въ этомъ 
году преобразована въ шестикласеную, такъ что и „законченное 
семинарское образованів“ не могло служить доказательствомъ | 
сколько-нибудь основательной научной подготовки. НФть сомнФнія, 
что томская епархія въ данномъ случа не составляеть ника- 
кого исқлюченія и что съ т%хь порь составь сибирскаго духо- 
венства измънился очень мало. Существующихъ въ Сибири н%- 
сколькихь духовныхъ семинар, нужно добавить очень малолюд- 
ныхъ, далеко недостаточно для подготовленія въ нужномъ коли- 
чествћЪ кандидатовъ на духовныя должности, тЬмъ болфе, что 
лучшіе ученики ихъ идутъ въ томскій университетъ *). Воть 
почему даже въ настоящее время при замЪщеніи священниче- 
скихъ должностей не приходится быть особенно разборчивымъ, 
и, не смотря на это, въ сибирскихъ епархіяхъ постоянно остается 
свободными нъсколько священническихъ вакансій. До чего мало 
требовательнымъ приходится быть при ихъ замЪщеніи, показы- 
ваеть слБдующій случай. Не такъ давно къ красноярскому 
преосвященному явился какой-то субъекть и, отрекомендо- 
вавшись окончивінимъ тамбовскую духовную семинарію Балак- 
лейскимъ, просиль дать ему мфсто священника въ енисей- 
ской епархіи. При этомъ онъ предьявиль семинарское свид%- 
тельство. Хотя этого свидБтельства было и мало для посвященія 
незнакомца въ священники, но преосвященный, обрадовавшись 
возможности имъть священника съ законченнымъ семинарскимъ 
образованіемъ, счелъ за благо не упускать счастья изъ рукъ и 
согласился удовольствоваться этою бумажкою. Чтобы ускорить 
поступлене Балаклейскаго на мсто, преосвященный самъ прі- 
искалъ ему невбету,--дочь умершаго священника У —ва, чуть-ли 
не самъ лично и высваталъ ев Балаклейскому. Послъ свадьбы 
преосвященный посвятилъ Балаклейскаго во священники и назна- 
чилъ ему приходъ въ сел. Проходитъ несколько мћъсяцевъ: Ба- 
лаклейскій священствуетъ, епархіальное начальство имъ не на- 
хвалится. Вдругь случайно обнаруживается, что мнимый Бала- 
клейскй— бродяга съ подозрительнымъ прошлымъ, что семинарское 
свидфтельство было имъ гд%-то украдено и что онъ совершенно 
незнакомъ не только съ богословіемъ и церковнымъ уставомъ, 
но даже и съ церковно-славянскою грамотою. Въ настоящее время 
мнимый Балаклейскій находится въ красноярской тюрьмФ% **). 


ж) Въ Сибири въ настоящее время функцонируеть пять духовныхъ 
семинар. Изъ нихъ въ 1896 году считалось учениковъ: въ тобольской— 187, 
въ иркутской—145, въ благоввшенской--48, въ якутской — 35. Изъ двухь 
остальныхь относительно томской у меня нФть свЁ$дЁнй, а  красноярская 
только въ 1896 г. была открыта. 

**) Разсказываю факть со словъ очевидцевъ. Сверхъ того онъ былъ раз- 
сказанъ въ 1898 г. въ «ЕнисеБ», «Сибирской Жизни», «Рус. ВЪд.», «Сын% 
Отеч.» и другихъ газетахъ. 
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Недостатокъ ‘образованя, въ связи съ разными м$ёстными 
условіями, очень замфтно сказывается въ дфятельности сибир- 
скаѓо духовенства. Отсутствіе культурнаго общества рядомъ съ 
незначительностью умственныхъ запросовъ и интересовъ въ са- 
момъ себ, масса разъъздовъ и другихъ занятій по должности, 
постоянныя препирательства съ прихожанами изъ-за руги и де- 
нежной платы за требы--страшно понижаютъ его умственный и 
нравственный уровень. Теряется живое исканіе истины и потреб- 
ность добраго дъла, не чуждыя иногда молодымъ представите- 
лямъ этого званія, порывается всякая связь съ культурною жизнью, 
притупляется отзывчивость и чувствительность, даже культурныя 
привычки мало-по-малу утрачиваются. Одни изъ его представите- 
лей примиряются съ пошлостью сытаго существованія и начи- 
нають жить тихо и мирно, по-чиновничьи выполняя свои обязан- 
ности; другіе увлекаются наживою и пускаются въ разнаго рода 
торгово-эксплуататорскія предпріятія, несвойственныя ихъ сану; 
третьи задыхаются въ этой атмосфер и смутный протестъ про- 
тивъ пошлости подобнаго существованія выражается у нихъ въ 
томъ, что они начинаютъ пить горькую. Что касается умственной 
жизни, то здфеь это паденіе еше сильн%е,, еще очевиднће. Не 
обладая большими познаніями и при поступленіи на должность, 
местные священники окончательно „дичаютъ“ (спеціально сибир- 
скій терминъ) послф нъсколькихъ лзть служенія. Въ большин- 
ств случаевъ они ничего не выписываютъ и не читають, совер- 
шенно опускаются, чуть не разучиваются читать и писать. Мн 
приходилось видфть не мало переписки духовенства енисейской 
епархіи и меня всегда поражала невћроятная безграмотность 
всЪхъ этихъ „репортовъ“, „отношеній“ и т. д. 

Но священники, какъ мы уже видфли, являются въ громад- 
номъ большинствъ случаевь лишь номинальными руководителями 
преподаванія въ церковныхъ школахъ и столь-же номинальными 
преподавателями въ нихъ Закона Божя. Посмотримъ, что пред- 
ставляютъ изъ себя дЪйствительные учителя, — фактическіе вер- 
шители длъ въ церковной школъ. Кь.сожалӛнію, данныя объ 
образовательномъ цензЪ учителей церковныхъ школъ Сибири со- 
держатся далеко не во всзхъ епархіальныхъ отчетахъ, причемъ 
въ однихъ отчетахъ сообщаются общія свЪднія объ учителяхь 
всзхъ церковныхъ школъ, въ другихъ же отдёльно о каждой изъ 
двухъ категорій церковныхъ школъ. Струшируемъ- -же тв данныя, 
которыя имфются въ нашемъ распоряжении. 
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Такимъ образомъ, оказывается, что образовательный цензъ 
учителей церковныхъ школъ очень низокъ,—во всякомъ случа 
гораздо ниже образовательнаго ценза учительскаго персонала въ 
сибирскихъ народныхъ школахъ остальныхъ вћдомствъ. Сами от- 
четы признаютъ, что неудовлетворительный составъ учителей 
является „очень значительною причиною плохого состоянія цер- 
ковныхь шқоль“ %%%) При этомъ нужно замфтить, что многіе 
изъ учителей съ среднимъ образованіемъ находятся въ городскихъ 
церковно-приходекихь школахъ; на долю же деревни остаются 
преподаватели почти исключительно съ низшимъ и домашнимъ 
образованемъ. 

По общественному положен значительную часть учителей 
сибирскихъ церковныхь школъ составляютъ лишенные всфхъЪ 
правъ ссыльно-поселенцы. Нечего и говорить, какъ нежелателенъ 
ссыльный элементъ въ роли просвътителей и воспитателей сибир- 
ской деревни. ТЪмъ не менће поселенцы учительствуютъ до сихъ 
порь не только въ школахъ грамоты, гдф они составляютъ не- 
р8дко большинство, — но и въ церковно-приходскихъ школах». 
Чтобы не уклоняться далеко въ сторону, я ограничусь здЪсь дан- 
ными по этому вопросу относительно одной енисейской епархіи. 

По отчету о церковныхь школахь енисейской епархіи за 


ж) Сюда-же вошель и одинъ учитель съ высшимъ духовнымъ образова 
ніемъ. Образовательный цензъ 11 учителей церковно-приходскихъ школъ этой 
губерніи неизв$ стенъ. 

жж) Эти данныя отчета повидимому неточны. По боле новымъ и болће до- 
стовБрнымъ свЪдЪ1ямъ, собраннымъ ХХШ-мъ епархіальнымъ сьБздомь, ока- 
зывается, что изъ числа учителей церковно-приходскихь школъ енисейской 
епархіи только одна четвертая часть окончила курсъ семинаріи и духовнаго 
училища, остальные-же не получили почти никакого образованія. Если сюда 
прибавить и учителей школы грамоты, то процентное отношене учителей не- 
доучекъ, разумЪетея, значительно увеличится. («Обзоръ сибирской жизни за 
1897 Ғ.»--приложеніе къ газетЪ «Сибирь» на 1898 г. 

жжж) Отчеть Училищнаго Совфта Туркестанской епархіи за 1895—6 г. 
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1887/ г. среди учителей ихъ числится 11 ссыльно-поселенцевъ, 
за 1888/э г.—12, за 18%9/90 Г.-25, за 1899/і г.—20, за 1891/з г.--9. 
Без эти цифры несомннно гораздо ниже дъйствительности, такъ 
какъ объ общественномъ положени многихъ учителей въ от- 
четахь свфдЪюй нътъ. „Матеріалы по изсл$дованю землевладФвнія 
и хозяйственнаго быта Иркутской и Енисейской губерніи“, — за- 
ключающіе въ себ данныя, несравненно болће близкія къ истинФ, 
сообщаютъ, что въ моменть изслФдованія (половина 80-хъ гг.) въ · 
школахъ грамоты Енисейской губерніи учительствовало 69 посе- 
ленцевъ изъ 84--обшаго числа учителей. Въ 189*/з г. допущеніе 
поселенцевъ къ педагогической дьятельности было запрещено и въ 
отчетахь епархіальныхъ училищныхъ соввтовь Енисейской гу- 
берніи они больше не упоминаются, но во многихъ церковныхһ 
школахъ этой губерній они учительствуютъ до сихъ поръ. Въ 
виду ничтожности учительскихъ окладовъ жалованья въ церков- 
ныхь школахъ *), духовному вфдомству долго еще придется ро 
бавляться педагогами этого рода. 

Педагоги изъ поселенцевъ и бродягь, видавшихь всякіе виды, 
нерБдко пускались въ разнаго рода аферы и, случалось, съ учи- 
тельской кафедры попадали на скамью подсудимыхъ. Напр., изъ с. 
Тогульскаго, Кузнецкаго окр., писали въ 1897 г. въ „Томекій Ли- 
стокъ“, что тамошній учитель школы грамоты за сбытъ нвсколькихь 
пятирублевокъ, грубо поддьланныхь, быль арестованъ при ката- 
лажкЪ и дВло о немъ поступило къ мировому судьБ.-Чечүйскій 
учитель (Киренскаго округа) прославился тъмъ, что пропилъ стекла 
изъ оконъ училища, учителя витимскій и петропавловскій —истя- 
заніемъ учениковъ **). Ветрвчались учителя, напр. въ с. Марков%, 
Иркутской губ., которые поручали классныя занятія училищному 
сторожу ***). | 

Неудивительно посл этого, что сибирскія газеты полны жалобъ на 
неудовлетворительность постановки мъстныхъ. церковныхъ школь, 
на плохой подборъ учителей и на жалкіе результаты преподаванія 
въ этихь школахъ. Отсутствіе всякой тенденціозности въ этихъ 
жалобахъ доказывается уже тъмъ однимъ, что онъ слышатся и со 


ж) Въ тобольской епархіи, по отчету 1895/ г., въ школахъ грамоты право- 
способные учителя получали жалованья до 100 руб. въ годь, неправоспособ- 
ные — 86 руб.; въ енисейской епархіи, по отчету за 1894/; г. неполноправные 
учителя церковно-приходекихь школъ получали въ среднемъ 73 руб. 5 коп., 
причемъ минимальнымъ жалованьемъ было 17 — 22 руб. въ годъ. Въ СемирФ- 
ченской обл. учителя школь грамоты получали оть 25 до 120 рублей въ годъ 
“(«Сибирь», 1897 г., № 77). Въ Иркутской губ. учителя церковно-приходской 
школы получають отъ 25 до 860 руб. въ годь, учителя-же школъ грамоты до- 
вольствуются платою съ учениковъ («Образованіе», 1898 г., Г. Таковы-же 
оклады и въ другихь епархіяхъ Сибири. Учителя министерскихь школъ полу- 
чаютъ здесь обыкновенно 20—30 руб. въ м$сяцъ. 

**) «Письмо изъ Иркутска», И. К. («Образованіе», 1898 г., Г). 

***) «Сибирь», 1897 г., № 97. - 





ЦЕРКОВНАЯ ШКОЛА ВЪ СИБИРИ. 45 


стороны друзей церковной школы. Выше мы видёли уже отзывы о 
еибирской церковной школ высшей м%стной администраціи и 
епархіальныхъ отчетовъ, т. е. отзывы, которые отнюдь нельзя 
занодозрить въ желаніи подорвать престижъ церковной школы. 
Сторонникь этой школы, трактующій на страницахъ „Енисея“, — 
газеты, въ общемъ тоже сочувствуюшей церковной школь —о нуж- 
дахъ и будущности сибирской церковно-приходской школы, и, 
видимо, близко знакомый съ положенемъ церковной школы въ 
Енисейской гүберній, рисуеть не мензе печальную картину ея 
настоящаго. Изъ года въ годъ, говорить онъ, въ церковно-при- 
ходскихь школахъ енисейской епархіи остается свободными 
35—40 учительскихъ вакансій. „И денегь много, дфвать куда не 
знаемъ, и почти !/, недъйствующихъ школь *). Да каковы и 
тБ, дЕйетвуюшія, особенно если въ нихъ на половину дюйствують 
въ качествћ учителей псаломщики и ученики начальныхъ школъ? 
Многихъ изъ этихъ добровольныхъ мучениковъ можно искренно отъ 
души ·пожалъть. Н%которые изъ нихъ никогда не видали даже 
благоустроенной начальной школы и совершенно ни практически, 
ни теоретически не знакомы съ пріемами начальнаго обученія и 
тБмъ не менфе учать въ чаяніи лучшаго (въ отношеніи доход- 
ности) места; безъ должнаго ум%нія, усердствуя не въ мру, они, 
можно сказать, гнуть дуги. И такъ какъ при измнившихся къ 
лучшему матеріальныхъ-финансовыхъ условіяхъ школы үчительскія 
мЪста, занимаемыя псаломщиками, могутъ быть объявлены вақант- 
ными, то этихь тружениковь ожидаеть полное разочарованіе, 
тяжелое сожалбӛніе о безплодно-потраченныхъ трудахъ и времени. 
Вотъ та, не всфми предусматриваемая перспектива этихъ непод- 
готовленныхъ школьныхъ тружениковъ!“ **). 

Быть можеть, епархіальное ‚начальство, имя въ своемъ распо- 
ряженій учителей, или вовсе неподготовленныхь къ школьной 
дфятельности, или недостаточно подготовленныхъ, принимаетъ дру- 
гія мфры къ развитю и улучшеню школьнаго дфла? Быть мо- 
жетъ, оно постаралось создать хотя внфшн1я условія для үспӛш- 
наго выполненія школами ихъ высокаго назначен1я? Увы, н въ 
этомъ отношеніи сдфлано очень и очень мало. И епархіальные 
отчеты, и рядъ сообщеній мФстной печати, и, наконецъ, личныя 
наблюденія показываютъ намъ, что сибирскія церковныя школы 
почти вовсе не имбють библіотекъ и страдаютъ страшнымъ не- 
достаткомъ въ учебныхь пособіяхъ, что помфщаются он% въ квар- 
тирахъ, не отвћчающихъ самымъ МИНИМАЛЬНЫМЪ · требованіямъ 
гигіены, что преподаваніе въ нихъ ведеть всякъ молодець на 
євой образецъ и т. д. Только что цитированный авторъ утверж- 


*) Замтимъ отъ себя, что всВ эти недЪйствующія школы въ епарх!аль- 
ныхъ отчетахъ фигурирують какь функціонирующія. 

жж) «Голось неравнодушнаго къ нуждамъ церковно-приходекой школы». 
«Енисей», 1898 г., №№ 35, 36, 87 и 38. 
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даеть то же самое. „Школы церковныя,—говорить онъ, -лишен- 
ныя ближайшаго живого руководства, въ значительномъ большин- 
ств не имћютъ даже самыхъ необходимыхъ для неопытныхһ и 
начинаюшихь учителей методическихь руководствъ и пособій; 
до сихъ поръ школы церковныя не имћютъ въ своихъ библіоте- 
кахъ, за р%ёдкими исключеніями, какихъ-либо пригодныхъ для ихъ 
учителей педагогическихъ періодическихъ изданій. Понятное ДЗло, 
что при такихъ условіяхъ большинство церковныхъ школъ съ ихъ 
учителями, оторванными отъ всякихъ центровъ ЖИВОЙ жизни, въ 
буквальномъ смысл прозябаютъ. Понятное дфло, заключаеть 
авторъ, что оть такихъ разсадниковъ было-бы даже несправедливо 
требовать ежегодныхъ обильныхъ плодовъ“. 

Достаточно небольшой экскуреіи въ область оффищальныхъ отче- 
товь мБстныхъ епархіальныхъ вфдомствъ, чтобы убћдиться, что кар- 
тина эта нисколько не прикрашена. Такъ, отчетъ по енисейской епар- 
хіи за 1895 г. сообшаеть, что изъ 107 церковно - приходекихь школъ 
29 — помфщалось въ церковныхъ сторожкахъ, 47 — въ наемныхъ 
помфщен1яхъ, 31--вь спеціальныхъ. Половина этихь помћщеній 
была совеђмъ неприспособлена для занятій: тфены, низки, хо- 
лодны. Изъ нихъ 20 не имфютъ никакихъ приспособленій для 
вентиляціи; холодъ въ нихъ зимою бываетъ такой страшный, что 
зачастую приходится заниматься въ шубахъ. Отчеты по этой 
епархіи за 1896 и 1897 гг. рисуютъ въ общемъ такую - же кар- 
тину. Вист съ тёмъ отчетъ 1895 т. не скрываеть неимънія въ 
значительномъ большинствъ церковно - приходскихъ школъ на- 
глядныхъ пособій и констатируеть „совершенное отсутствіе по- 
собій по наглядному обученію, а также необходимыхъ методиче- 
скихь руководствъ“. Библіотечки были только при 12 школахъ 
и заключали въ себБ всего 1574 экз. книгъ, при чемъ книгъ 
свЪтскаго содержанія въ нихъ не было почти совсъмъ. Состояніе 
школъ грамоты въ епархіи было, разум%ется, еще хуже. Отчеты 
по якутской епархін рисуютъ не менфе жалкую картину. Въ 1891 
году изъ 38 церковныхь школъ 27 помфщались въ зданіяхъ, по 
признанію отчета, неудобныхъ, при чемъ 29 школь (изъ 88) по- 
мфщались въ „даровыхъ“ квартирахъ, изъ нихъ 20 квартиръ при- 
надлежали членамъ причта. Учебники и учебныя пособія разсы- 
лались въ школы безплатно библіотекою епархіальнаго училищ- 
наго совзта, но разсылались гомеопатическими дозами. Если већ 
расходы на этоть предметь раздфлить на число учащихся въ 
одн$хъ только церковно - приходскихъ школахъ--свЪдЪнія о числ% 
учащихся въ школахъ грамоты неполны,—то окажется, что „учеб- 
никовъ и учебныхъ пособій“ приходилось на каждаго ученика 
въ 1893 г. по 73 коп., а въ 1894 г. даже по 31 коп. *). Если 
принимать въ расчетъ и учениковъ школы грамоты, то суммы эти 


Ж) Отчеты за 1893 г. стр. 10—и за 1894 г.—стр. 8. 
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придется уменьшить по меньшей м%р% на половину. Въ Семир%- 
ченской обл., по свӛдӛніямь „Отчета Епархіальнаго Училищнаго 
Совзта Туркестанской епархи за 1895—96 учебный. годъ“, 18 
церковныхь школь помфщаются въ удобныхъ квартирахъ, а 11 
(считая въ томъ числ и З туркестанскихъ) — въ неудобныхъ. О 
критер!и удобности, которымъ пользовался отчеть, можно судить 
уже по одному тому, что онъ сплошь и рядомъ признаетъ удо- 
влетворительными для школы пом®щенія церковныхъ сторожекъ. 
При всъхъ церковно - приходскихъ школахъ этой эпархіи есть би- 
бліотеки, содержащія отъ 10 до 23 книжекъ каждая. Только въ 
трехъ школахъ есть библіотеки съ числомъ названій болће 25. 
Есть основанія предполагать, что въ число книгъ, составляющихъ 
„библіотеки“, отчетъ включаетъ и „троицкіе листки“. Что касаетя 
школь грамоты этой епархіи, то изъ 12 школъ ТОЛЬКО въ 5 есть 
библіотеки: въ двухъ школахъ около 150 книгъ, въ одной —6 
книгъ и въ двухъ просто „небольшія библіотеки“. О Приамур- 
скомъ краф сообщаютъ, что „до сихъ поръ въ любой деревенькћ 
этого обширнаго края, —не говоря уже объ инородческихь улу- 
сахъ, — вы не ветрВӛтите маломальски обставленной школы“ *%), 
О школахъ грамоты Барнаульскаго округа сообщаютъ, что въ 
нихъ „почти нЪтъ никакихь учебныхъ пособій; разв нћкоторые 
изъ учениковь, по своей иниціативћ, пріобрътутъ какую - нибудь 
книжку, бумагу ‘и пр.“ **). О школахъ грамоты якутской епархіи 
мстный отчетъ говорить, что онъ „не имбють ни средствъ со- 
держанія, ни школьныхъ зданій и почти ‘никакой школьной обста- 
новки; обучающіе въ нихъ учителя изъ членовъ причта, большею 
частію псаломщики (почти всъ исключенные изъ духовнаго учи- 
лища), не руководятся какими-либо правилами и программами, а 
учать, кто какъ умбеть, каждый по силамъ своимъ и возможно- 
сти“ %%%) Въ Забайкальской области существующія здЪсь по отче- 
тамъ 98 школь грамоты и 84 церковно - приходекихь школы 
„частю влачать почти фиктивное существованіе, частію - же нахо- 
дятся въ совершенно неудовлетворительномъ положени“ ****). 
Едва - ли нужно говорить, что просвћтительное значеніе веъхъ 
этихь „школъ“ ничтожно. Судя по епархіальнымъ отчетамъ, въ 
томской епархіи въ 1893 г. окончило 148 человћка на 871 уча 
лище съ 8158 учащихся; въ 1894 г. 182 человћка на 412 учи- 
лишь съ 8851 учащимся. Въ енисейской епархіи въ 1898 году 
окончило 206 человвкь на 132 школы съ 2198 учащимися; въ 


*) П, Окунцовъ. «Школьное дфло въ Приамурскомъ кра», «Сибирь», 
1897 г., №№ 100 и 101. 
жж) «Сибирь», 1897 г., № 105. 
***) Отчеть по якутской епархін за 1890—91 г., стр. 38. 
‚ ЖҰЖ) «Памятная книжка Забайкальской области на 1896 г.», изд. мБстнаго 
Статистическаго Комитета. См. также «Культурныя работы въ Забайкаль%». 
«Сибирь», 1897 г. № 57. 
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1894 г. 270 человфкъ на 135 училищь съ 3441 учащимся. Не 
лучше обстоить дЪло и въ другихъ епархіяхъ, тогда какь про- 
центь оканчивающихъ въ существующихъ рядомъ школахъ дру- 
гихь вћдометвъ гораздо выше. Если мы примемъ во вниман1е это 
обстоятельство, то увидимъ, что обычныя ссылки на дешевизну 
церковной школы лишены всякаго основанія. Напр., въ томской 
епархін, по оффиціальнымъ даннымъ 1897 г., каждый ученикъ 
церковной школы обходится въ годъ 3 руб. 55 коп. Вся собла- 
знительность этой цифры пропадаеть, однако, когда мы начина- 
емъ высчитывать, во сколько обходился церковной школ% каждый 
окончившій ее. Оказывается для данной епархіи, что въ каин- 
скомъ округ каждый кончившій стоилъ 118 руб., въ маринскомъ 
округъ—242 р., въ бійскомъ—132 р., въ томскомъ—110 р. Для 
тобольской епархіи стоимость окончившаго церковную школу 
равнялась 190 р. *). Въ Семиръченской области каждый окон- 
чившій церковную школу стоилъ въ 1895—96 гг. 252 р. 81 к, 
тогда какъ содержаніе одного ученика въ теченіе года стоило 
всего 1 р. 60 к., а одной школы, — считая въ томъ числ жало- 
ванье секретарю совћта, сторожу и разсыльному, канцелярскіе 
расходы и т. п.,—только 191 р. 40 **). Содержаніе қаждаго үче- 
ника церковно - приходской школы въ якутской епархін стоило 
въ 1893 г. 38 р., въ 1894 г.—30 р. ***), сравнительно немного 
дешевле стоимости содержанія одного ученика министерской 
школы въ той-же области. При этомъ нужно имфть въ виду, что 
въ сумму „отчетныхъ“ расходовъ на церковныя школы не вхо- 
дятъ расходы на нихъ м%стнаго населенія, а между тёмъ раеходы 
эти обыкновенно бываютъ очень значительны, въ особенности по 
отношенію къ школамъ грамоты. 

| В. Арефьевъ. 
(Окончаняе сльдуеть). 


= --------- -----.-. -.-...-. 





ж) «Восточное Обозр$ не», 1899 г., январь. 
**) «Церковныя школы въ Семир$ченской области», «Сибирь», 1897 годъ. 
№№ 76 и 77. 
***) «Церковныя школы Якутской епархіи», «Сибирь», 1897 г., № 5. 
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Новыя книги. 


—— = ные” кла аіқаы» 


А. Р. Крандевская. _ „Го было раннею весною“ и другіе раз- 
сказы. Москва 1900. 

„Ищите и обрящете“... ЧЪмъ дольше ищешь, тёмъ чаще вспо- 
минаются эти слова, и чАмь безплоднће бывають поиски, тӛмь 
большее удовольствіе доставляеть находка. Когда приходится ча- 
сто читать книги, которыя трудно дочитать до конца, или такія, 
о которыхъ трудно что либо сказать, —тогда какъ-то сильнФе чув- 
ствуешь всякое отклоненіе отъ постылой „нормы“ и съ радостью 
встрвчаешь книжку, хоть сколько нибудь утоляющую это хрони- 
ческое „духовное голоданіе“. Правда, въ такихъ случаяхъ ско- 
рзе бываетъ возможна переоцвнка хорошей книжки, и чаще слу- 
чается, что ея недостатки или слабыя стороны остаются въ тни. 
Но относительная цфнность такой книжки-находки остается, во 
всякомъ случа, большою, и мы не очень опасаемся прикинуть 
лишнее къ тому, что само по себъ цённо. Да и едва ли нужно 
‚ бываетъ всегда подходить къ книг со строгой критической м8р- 
кой и прибфгать къ помощи чувствительныхъ въсовъ количествен- 
наго анализа: иногда— читателю такъ же, какъ и критику--про- 
сто хочется хоть немного „отдохнуть душой“. А отдохнуть есть 
на чемъ въ книжк% г-жи Крандевской. 

Одинъ изъ разсказовъ г-жи Крандіевской, самый оной И 
самый лучшій, называется „То было раннею весной“. Воспользуемся 
удачнымъ заглавіемъ этого разсказа для общей характеристики 
интересующей насъ писательницы,—для опредӛленія т%хь черть 
ея литературной физіономіи, наличность которыхъ снимаетъ съ 
нась до извЪстной степени отвЪтственность за возможную одно- 
стороннюю оцфнку ея произведеній. Главное достоинство этихъ 
послЪднихъ заключается именно въ томъ, что въ нихъ вообще— 
а не только въ упомянутомъ выше разсказъ — живеть, продол- 
жаеть жить „то, что было раннею весной“. ДЪйствительно, что- 
то весеннее, бодрое вноситъ въ душу читателя книжка г-жи Кран- 
діевской, —и когда читаешь ее, то кажется порою, будто повћяло 
весеннимъ воздухомъ, чистымъ, теплымъ и пахүчимъ. И происхо- 
дить это не потому, чтобы авторь рисоваль исключительно ве- 
сеннія картины, изображалъ бы ликующія, радостныя настроенія 
и подъемъ силъ, рвущихся „на работу“ (такъ называется одинъ 
разсказъ нашей писательницы). Н%ътъ. Печаль, тоска, страданіе и 
неудачи занимаютъ видное м$сто въ книжкЪ г-жи Крандіевской, 
и весеннее красное солнышко не очень ужъ щедро изливаетъ 
свои живительные лучи на дъйствующихъ лицъ ея разсказовъ. 

№ 4. ОтдЬлъ П. 4 
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Но дћло не въ герояхъ, а въ самомъ автор. Д8Л0 въ ТОМ, ЧТО 
самъ авторъ не перестаетъ смотр%ть на это весеннее солнце, что 
онъ не устаетъ молиться богу юности идеалу и любовно носитъ 
въ душ своей то, что расцвЪтаетъ „раннею весной“: бодрую вру 
въ будущее и въ полезность работы для его достиженія и боль- 
шія, не опошленныя компромиссомъ требованія по отношенію къ 
этой работБ и къ самимъ работникамь. Такъ, по крайней м%рФ, 
чүветвуеть читатель и, конечно, цёнить это. Наконецъ, чтобы 
пополнить проводимую здъсь аналогію съ формальной стороны, 
замбӛтимь еще, что въ нъсколькихъ разсказахъ главными д%йӣ- 
етвуюцими лицами являются дћъти, подростки, т. е. опять таки 
„весна“— весна человӛческой жизни. 

Идейное начало, проникающее книжку г-жи Крандевской, 
яснће всего выражено въ разсказћ ,М%дь звенящая“. Старичокъ 
юбиляръ, отвъчая на напыщенныя рӛчи ораторовъ и переходя къ 
„той идез, которой онъ много лътъ служилъ“, говорить; между 
прочимъ, слёдующее: „...Любовь къ ближнему, такъ сказать, обще- 
ственная любовь, это — святая святыхъ каждаго изъ насъ... И о 
ней надо говорить осторожно, трепетно, благоговвйно, какъ о 
религіи. Да это и есть религія, великая религія, общая для всЪхъ 
людей и для всћхъ временъ... И нельзя этимъ играть, шутить... 
Нельзя это трепать такъ, зря, для краснаго слова“... Воть эта-то 
„общественная любовь“ и придаетъ идеальный. характеръ разска- 
замъ г-жи Крандіевской. Именно она интересуетъ ее въ людяхъ, 
она такъ или иначе фигурируеть во вс$хъ почти ея произведе- 
НіЯХЪ. 

Прежде всего не нужно осквернять „религію“, о которой го- 
воритъ старичокъ-юбиляръ. То, что составляетъ „источникъ жизни“, 
должно быть всегда окружено въ глазахъ вћрующихъ ореоломъ 
чистоты и святости и не терпитъ не только кощунственнаго прико- 
сновенія грязныхь рукъ, но и просто легкомысленнаго къ себ% 
отношенія. Авторъ, въ разсказћ ,М%дь звенящая“, энергически 
протестуеть противъ легкомысленнаго отношенія къ дфлу „обще- 
ственной любви“. Его возмушаеть „вся эта фальшь, эти фразы, 
актерскія позы, вс эти рбчи, эта мъдь звенящая“; его коробитъ. 
и самая обстановка, въ которой происходить чествованіе почтен- 
наго юбиляра, всецло отдавшаго себя на служеніе своему „Богу“. 
„Блескъ, трескъ, живые цвъты, шампанское, обжорство, пьянство. 
и—„нашь б%дный народъ“, „нашъ темный, голодный мужикъ“... 
Какое издфвательство надъ той самой .,религіей“, о которой го- 
вориль старичокъ!..“ Такую же горячую защиту своего „святая 
святыхъ“ авторъ даеть намъ и въ разсказз „Необыкновенная 
женщина“. Героиня разсказа женщина обыкновенная, пустая и 
суетная, и „необыкновенной“ она кажется лицемърному и кос- 
ному „обществу“. И когда эта женщина говорить „о томъ, что 
нельзя быть счастливой среди несчастныхъ... Что нужно рабо- 
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тать, работать на пользу родины, не покладаючи рукъ... И вс% 
мы неоплатные должники передъ народомъ... И что тотъ только 
достоинъ наименованія челов$ка, кто вЪчно въ пути, кто идетьъ, 
идетъ И никогда не останавливается“; когда она говорить все 
это „словами хорошихъ газетъ и журналовъ, говорить гладко, 
безъ запиночки, горячо, убфдительно и слегка учительно“,— она 
получаетъ такую отповдь отъ идейнаго челов ка—своего мужа. 
Ляховъ „поднялея—повфствуетъь авторъ-—б$лый, какъ мертвецъ, 
и, не помня, закричалъ пронзительно и громко, обращаясь къ 
жен%:— Все это ложы.. Не само по себ% ложь, а въ твоихъ устахъ 
. ложь, поза, гнусное притворство!.. В%дь ты же совершенно не 
понимаешь и ни на одно мгновеніе не чувствуешь тЪхъ словъ, 
которыя произносишь. Ты треплешь, сквернишь честныя мысли 
честныхъ людей...“ И „вы вс (по адресу гостей жены) своимъ 
душевнымъ распутствомъ тормазите, задерживаете все доброе и 
разумное гораздо больше, чъмъ т8, кто оффиціально призванъ тор- 
мазить и задерживать... Вы обезьяны, копирующія людей, и какъ 
обезьяны же—суетливы...“ 

Вернемся еше разъ къ старичку-юбиляру. По его словамъ, 
„всякая идея, всякое дфло прежде всего требуетъ любви“ и „вся- 
кая любовь тогда только любовь, когда она проникновенная... Мало 
полюбить, надо забыться въ этой любви, предаться ей всец%ло. И 
только въ этомъ проникновеніи самозабвеніи и преданности—един- 
ственное и безусловное счастье человћка“. Иллюстраціи на эту тему 
мы находимъ и въ „Мъди звенящей“, и въ другихъ разсказахъ. 
Въ лиц доктора Качева, напр., авторь рисуеть человћка, опу- 
стившагося, утратившаго въ себъ „источникъ жизни“ и становя- 
щагося жертвой „настроенія тихой спокойной тоски и такой же 
спокойной ровной скуки, прочной скуки, тягучей, которой не 
видлось конца въ будущемъ“ („М%дь звенящая“). Подобное же 
настроеніе и по тБмъ же основаніямь испытываеть въ конц 
концовъ и увлекшаяся символизмомъ и спиритизмомъ героиня 
разсказа „Въ туманћъ“. А въ „Счастливой“ описываются страда- 
нія, причиняемыя отсутствіемъ „проникновенной“ любви къ дЪлу. 
Хотя этоть мотивь и осложняется здъсь еще личной драмой, все 
же „счастливая“ женщина несчастна и страдаеть не только отъ 
нераздвленной любви къ мужчин, но и оть того, что не можетъ 
полюбить свое дъло. Наконецъ, въ разсказъ „На работу“ изобра- 
жается та „проникновенная любовь“, которая вселяетъ въ чело- 
вЪка вћру въ себя и въ свои силы, которая „умиротворяетъ, очи- 
шаеть и подымаеть его въ собственныхъ глазахъ“. Правда, „ра- 
бота“, на которую отправляется Людмила Ивановна, не всякаго 
способна увлечь и влить въ душу „столько живительной, бодря- 
щей силы“. Но рвчь идеть пока о настроен, о „проникнове- 
нін“ дЬломъ. Что же касается формъ проявленія „общественной 
любви“, то нужно замфтить, что такія натуры, какъ ЛЮдмила Ива- 
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новна, „горячія и трепетныя“, съ неменьшимъ увлечен1емъ отда- 
дутся и большому д%лу, если таковое представится, и что на пал- 
мативную помощь голодающимъ ихъ влечеть органическая по- 
требность дать хоть какое-нибудь удовлетворене запросамъ своей 
чуткой совфсти. И самъ авторъ не отпускаетъ свою героиню безъ 
соотвтетвующихъ оговорокъ. Лица, сочувствующія Людмил% Ива- 
новн% и провожающія ее „на работу“, не только говорять о 
любви къ д%лу, но разбирають также и самое дъло съ точки зрЪ- 
нія общественной его полезности. Они указываютъ на то, что 
„тамъ не копвйки нужны, не „пайки“, а коренныя реформы“; 
они много говорять о томъ, что тамъ „нищета вћъковая, застар%- 
лая, окостензлая и неподвижная... Темень безпросвътная“ и „отъ 
всего вВеть--кажется имһ--тақой глубокой безнадежностью, что 
руки опускаются...“ Такія же оговорки по существу мы ветр%- 
чаемъ и въ другомъ разсказъ („Счастливая“), гдф авторъ описы- 
ваеть настроеніе, противоположное настроенію Людмилы Ива- 
новны. Быть можеть, Санина, главное дЪйствующее лицо раз- 
сказа, и нашла бы удовлетвореніе въ чемъ нибудь другомъ, въ 
большомъ; но своимъ „маленькимъ дћломъ“ она проникнуться не 
можеть и не видитъ своей „полезности“. Она сознаетъ, что ,вс%5 
эти богачихи и субсиди ничего не разръшаютъ, ни на іоту не 
подвигають къ счастію ни ее, ни тзхъ „бћдныхъ“, для кого все 
это дфлается... Тутъ нужны не богачихи, не субсидіи, а широкія 
общественныя реформы“... 

Мы уже говорили, что въ нћЪсколькихъ разсказахъ г-жи Кран- 
діевской фигүрируеть подрастающее поколфніе. Въ пору „ранней 
весны“ западаютъ въ душу и находятъ для себя тамъ самую под- 
ходяшую, дъвственную почву смена той „общественной любви“, 
которая впослФдетвій согрћваетъ и освћщаетъ дорогу интеллигент- 
ному чЧеловб8ку или, даже потухнувь въ сердц, оставляеть на 
всю жизнь отрадное воспоминаніе о своемъ первомъ расцв%тв, 
пышномъ и яркомъ. И понятно, какую важность представляють 
съ этой точки эрӛнія үсловія жизни и роста молодого поколфнія, 
будущихъ носителей или гасителей „искры Божьей“. Этихъ усло- 
вій въ связи съ психологіей юной души г-жа Һрандіевская ка- 
сается, слегка и мимоходомъ, въ маленькомъ и незначительномъ 
разсказъ „Дћтскій балъ“; о нихъ же подробн%е говорится въ раз- 
сказ изъ школьной жизни „Золотая медаль“. Жалкое впечатлФ- 
ніе производить медалистка-Любочка, искал$ченная условіями сво- 
его воспитанія. Она „вс семь лётъ только и думала о медали“ 
и говорила, что ,үмреть съ горя... застрълится“, если не полу- 
‚ чить этого знака отличія. И Любочка достигла своей цфли, хотя 
и цвною крайняго напряженія своихъ неокрфишихъ силъ. Изъ 
гимнази она вышла съ медалью въ карман%, съ разстроенными 
нервами и пустой душою. „Читать она не могла потому, что въ 
гимназін ез этому не учили“, да и „не понимала, какъ можно 
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еше учиться посл столькихъ л%ть гимназической каторги?.. Лю- 
бочка ни за что, ни за каюе милліоны не согласна больше 
учиться“! Но „что же ей дфлать?.. чего она хочеть? чёмъ недо- 
вольна“? Она и сама не знаетъ, и только чувствуетъ, что дости- 
женіе цфли не дало ей ничего, кром% „глубокой гнетущей хандры“. 

Любочка--это пустоцвътъ. Школа вызла изъ нея двтекую лю- 
бознательность, и ни семья, ни школа не вложили въ нее живото 
содержан!я; и отъ этого. она страдаетъ. Совс$мъ иначе чуветву- 
ють себя героини разсказа „То было раннею весной“. Он% лю- 
бочкины ровесницы, такія же, какъ и она, гимназистки и нахо- 
дятся въ такой же приблизительно семейной обстановк%. Но он% 
неизмъримо счастливЪе ея, и въ то время, какъ Любочка, не на- 
чавши жить, замираетъ, —эти дв дћвушки, напротивъ, вступають въ 
жизнь радостно и бодро. съ вврою въ себя и съ пламеннымъ 
стремленемъ къ знанію. Ихъ согрВбваеть именно тоть обществен- 
ный интересъ, та „общественная любовь“, которой не достаетъ 
ЛюбочкЪ. И не школа надълила ею своихъ молодыхъ питомицъ,— 
нётъ. Своей интеллигентностью онф обязаны случайному знаком- 
ству съ интеллигентнымъ человъкомъ; семья же и школа такъ 
неодобрительно отнеслись къ этому знакомству и столько ставили 
ему преградъ, что дъвушкамъ приходилось тайно срывать плоды 
съ „древа жизни“. Разсказъ „То было раннею весной“ написанъ 
тепло, любовно и прочувствованно. Въ немъ постепенно развер- 
тывается передъ читателемъ психическая жизнь двухъ ДЕвушекь- 
подростковъ, и описывается процессъ превращенія беззаботныхъ 
и рзвыхъ дфтей въ сознательныхъ и мыслящихъ женщин. 

Мы разсмотръли книгу г-жи Крандевской со стороны, такъ 
сказать, ея настроенія и попытались объединить отдфльные раз- 
сказы однимъ общимъ идейнымъ началомъ. Мы имЪемъ въ виду, 
главнымһ образомъ, качественную сторону таланта г-жи Кран- 
діевской. Но пусть не ждетъ читатель отъ этой хорошей книжки 
большаго, чёмъ она можеть дать. Дарованіе г-жи Крандіевской 
не велико по разм$рамъ,—по крайней м%р%, до сихь поръ еще 
недостаточно опредвлилось. Большинство ея разсказовъ не ори- 
гинальны “и не ярки, нФкоторые слишкомъ б%глы, отрывочны, 
имЗють характеръ недодвланныхһ эскизовъ, иногда малосодер- 
жательныхъ. Но мы, не смотря на недостатки въ художественномъ 
отношении, см®ло рекомендуемъ книжку г-жи Крандіевской вни- 
манію нашихъ читателей, —въ особенности рекомендуемъ ее тъмъ | 
изъ читателей, которымъ еще рано говорить въ прошедшемъ вре- 
мени? „то было раннею весной“. 


Л. ББлавекій. Смута. Драма въ 5-ти дйствіяхъ. Одесса. 1900. 
Г. БВлавскій, написавшій (стихами!) эту драму въ 5-ти дъй- 
ствіяхъ, вдохновлялся, очевидно, высокими образцами: Шекспирь, 
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Гете и Байронъ наложили на автора печать своего генія, и въ 
результатё получилась „Смута“. Передать ея содержаніе н%ть ни- 
какой возможности. Достаточно сказать, что въ этой драм% есть 
Мефистофель, н%кій кн. Долгодумовь, который самъ говорить о 
себ%: 


Жиль быль когда-то гдБ-то Мефистофель, 
Но онъ передо мной ей-ей дитя! 


Есть Фальстафь--Песковһ, который ‘прибфгаеть къ сл$дую- 
щимъ, чисто шекспировскимъ оборотамъ: 


Ты, князь, старайся въ нюхало его, 
Покуда тронется оттоль сметана. 
Пускай облизывается, какъ коты 


Есть своего рода Фаусть, Чернопольскій, который во П сцен% 
1 дъйствія такъ прямо и обращается къ Мефистофелю-князю: 


Мн% скучно, бБсъ... 


Впрочемъ, онъ отчасти похожь и на Гамлета, такъ какъ въ 
У дБйстви произноситъ гамлетовское „быть или не быть“. 
Не знай (віс), огромная-ли тфнь падеть 
На мысль, угаешую съ сознаньемь, или 


Другое, неожиданное ичто 
Со всБхъ сторонъ заволочетъ мой духъ. 


И при семь, „кивая (въ ремарк) на револьверъ“, при- 
бавляетъ: | 
Изсякновеніе! НЪтъ больше лужи!.. 


Положительно шекспировская сила выраженія! Есть, наконецъ, 
своеобразный Манфредь--РФ%жинһь. Этотъ возвышенный персонажъ 
поднять авторомъ на такія крайнія высоты жизни, что, по соб- 
ственнымъ словамъ, —пересталъ быть Даже организмомъ. „Н%тъ, 


говоритъ онъ: 
..Я не организмъ, я человкъ!.. 
Я выше организма, выше жизни, 
Которою пропитана природа... 


Әтихъ высоть Ржинъ достигъ, повидимому, путемъ борьбы и 
страданія, такъ какъ, вступивъ въ споръ съ какой-то г-жей Ду- 
бинской, далъ ей публично, на благотворительномъ базар%, по- 
щечину (борьба) и за это былъ посаженъ въ кутузку (страданіе). 
Отсид®въ срокъ, РЪжинъ отправляется „въ народъ“ и здесь-то 
становится „выше организма“. Все-бы хорошо, но вотъ однажды 
крестьянскій мальчикь Ваня разсказалъ РФжинү, какъ НА его 
глазахь ръзали пФтуха. 


«Не надо, Ваня, убивать животныхь»-- 
говорить Рвжинь, но закоренфлый мальчишка отвЪчаетъ: 


А щи-то изъ чего варить? . 
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РФжинь произноситъ длинную проповздь на тему о томъ, что 
вегетаріанство и м%ры кротости могутъ поб%дить всю природу, — 
‚ не исключая и волковь (исключеніе, повидимому, составляетъ 
лишь извфстная уже намъ г-жа Дубинская). Мальчишка убъждается 
и проявляетъ признаки просвътленія. Ръжинъ снимаетъ съ себя 
сапоги, чтобы стать еще ближе къ природь (стр. 167), и начи- 
наетъ надъяться на лучшее. будущее челов чества. Къ сожалфнію, 
въ это время на сцену врывается пьяный староста и стаскиваетъ 
его за босыя ноги съ крыльца. Ремарка: „Рљжинъ остается 
лежать“. Въ этой интересной поз онъ „прикладываетъ руку къ 
сердцу“ и говорить, отчасти подобно королю Лиру: 


Проклятіе! Всему проклятіе!.. 

Обманъ вся жизнь, загадка и обманы.. 
Ивань, забудь мои слова: 

РЪжь пЪтуховъ и потроши телятъ! 


И затЬмъ, „смотря на пальцы“: 


О, жалкіе крючки, зачЪмъ на васъ 

.Когтей вершковыхъ нфтъ ни на одномъ! 

Тогда бы я вцфпился ими въ мясо (деретъ землю) 
И разодралъ-бы шкуру человЪка... 


Посл чего, разумФется, умираетъ... Положительно жалко ду- 
мать, что ни у одного изъ режиссеровъ не хватитъ мужества по- 
ставить эту пьесу на сцен. Между тъмъ, при надлежащей поста- 
новкъ, посл$дняя сцена, напримъръ, могла-бы внести довольно 
веселое оживленіе въ нашъ унывающій репертуар». 


І. Ясинскій (Максимъ БЪлинекій). ЕжемБеячныя сочиненія. 
Литературный (2) журналъ. № 1, мартъ 1900. 


„Хотя я и знаю, что похвалы самому себ часто говорять не 
въ нашу пользу, т5мь не менфе не отказываюсь отъ нихъ, когда 
не нахожу вокругъ себя никого, кто-бы могъ похвалить меня“. 
Такъ говориль нъкогда почтенный Ламанчскій рыцарь дону 
Діэго де-Мирандо. Мы не хотимъ сказать, что г. І. Ясинскій по- 
хожъ на Донъ - Кихота. О, нӛты Въ немъ нътъ ръшительно ни- 
чего донкихотскаго. Но приведенное выше правило Донъ-Кихота 
онъ исполняетъ довольно усердно. Прежде, пока І. Ясинекій и 
г. Максимъ БЪлинскій еще не слились во-едино и ходили по ЛИ- 
‹тературнымъ дорогамъ порознь, —г. І. Ясинскій (критикъ) порой 
принималь на себя пріятную обязанность хвалить (напр., въ 
кіевской газет „Заря“) г. Максима Б%линскаго (беллетриста). 
Но съ т%хь поръ, какъ стало оффищально известно тожество 
этихъ двухъ литературныхъ персонажей, дъло значительно упро- 
стилось. А такъ какъ уже давно г. М. Бфлинсюй (Г. Ясинскій) 
не находить собственно въ литератур% никого, кто-бы его похва- 
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лилъ, — то понятно, что ему приходитея исполнять это самому. 
Воть почему въ прошломъ году мы имфли случай любоваться 
г. Ясинскимь въ качеств крупнёйшей зв®зды созвбӛздіЯ, въ 
которомъ скромнымъ его саттелитомъ являлся Левъ Толстой, по- 
винный, впрочемъ, лишь въ томъ, что г. Ясинскій перепечатывалъ 
въ ,Биржевыхь В%д.“ его сочиненія. Теперь г. Ясинскій вы- 
пускаеть свой собственный „литературный журналъ“. Такъ и на- 
зывается: „Сочиненія, литерат. журналъ Г. Ясинскаго“. Достоев- 
скій издаваль свой „Дневникъ“, издавалъ свой жүрналь и Дик- 
кенсь,-почему не издавать и г. Ясинскому? А такъ какъ дели- 
катное положеніе, о которомъ говориль Донъ-Кихотъ, продол- 
жается, и никто не желаетъ исполнять по отношенію къ г. 
Ясинскому то, что почему-то исполняли многіе по отношенію 
къ Диккенсу и Достоевскому, предпріятія которыхъ расхватыва- 
лись уже заран%е, то г. Ясинскій счелъ нужнымъ разослать сл%- 
дующее скромное предупрежденіе, которое получили многіе въ 
столицахъ и провинці и которое появилось въ газетахъ: „М. Г. 
Независимый (Независимый это тоже г-нъ І. Ясинскій) просить 
Васъ распространить св5дӛнія о новомъ журнал среди Вашихъ 
знакомыхъ... Журналъ имфетъ въ виду серьезнаго читателя съ 
жаждой широкаго міросозерцанія и ищущаго основъ для него.— 
Журналъ отвътитъ, въ ряд художественныхъ очерковъ и статей, 
на в0% злобы, волнующ!е духъ, и по возможности явится маякомъ 
для читателя, окруженнаго туманами некрасиво сложившейся 
жизни... Сжатый и отбросившій ненужный балласть, жүрналь 
каждою книжкою своею будетъ являть образецъ (какъ скромно!) 
оригинальной мысли, облеченной въ красивую форму... Будучи 
строгимъ и серьезнымъ, журналъ тъмъ не менфе будетъ общедо- 
ступнымь по изложеню и языку; идеалъ его подобенъ солнцу (!), 
объединяющему и’ примиряющему людей самыхъ противополож- 
ныхъ взглядовъ и направлений... Наконецъ, съ первой книжки 
въ журнал начнется романь І. Ясинскаго: „Первое марта 
1881 года“. 

Подобіе съ солицемъ, объединяющимъ всЪ взгляды, было ил- 
люстрировано еще до выхода журнала: на объявленіе о томъ, что 
вь „журнал“ появится статья г. В. С. Соловьева, послФдній 
ОТВВТИЛЬ письмомъ въ газеты, въ которомъ р$зко отрицалъ какое- 
бы то ни было участе свое въ солнечномъ журнал%... И однако, 
въ первой книжкВ всетаки появилось нЪфчто если не Соловьева, 
то „по Соловьеву“, какое-то извлеченіе, подписанное, правда, 
тремя звдочками. Но за то въ примъчаніи къ этой статьв го- 
воритея прямо, что „въ ДІЗЛОГВ въ уста учителя вложены под- 
линныя мнФӛнія Вл. Соловьева — м$стами съ сохраненіемъ благо- 
родной неуклюжести его стиля, м%стами въ форм, которая 
автору казалась болње удобной“. Разберите теперь — чья эта ра- 
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бота и принималь или не принималь прямое участе г. Соловьевь 
въ составленіи этихъ діалоговь для „Сочиненій“. 

Изящество и сжатая оригинальность тоже на лицо въ первомъ- 
же разсказћ, принадлежащемъ перу г. Ясинскаго („Бесфда“): 

„Ахъ, Шаша, какой шкандалъ!—Неүзли-зе я брашлетку потеряла? 

-- Дусенька, брашлетка при вашь. 

— Но ближко не потеряла: жа крузево жачепиласы Шқаң- 
далы“ 

Читая этоть діалогъ, можно подумать, что имбешь дфло съ 
одной изъ т%хь „глубокихъ“ сатиръ г-на Буренина, въ которыхъ 
послФӛдній на цћлыхъ столбцахъ передразниваетъ, къ великой до- 
сад наборщиковъ,—г-на Волынскаго или г-на Нотовича. Но это 
бүдеть ошибка. Это у г. Ясинекаго разговариваютъ дв двушки 
на вечорк%ъ. Кавалеры при этомъ выкрикиваютъ въ танцахъ: С%но 
дамамъ (сһёпе дез датез) и „Ерунда съ переплетомъ...“ А какой-то 
„атитаторъ“, вызвавшій стачку на фабрикВ, восхищается и го- 
воритъ: „Теперь, наприм®ръ, двушки курятъ. Глядите, носомъ 
такъ и пущаютъ“... „Свътъ такъ и льется... изъ окна въ Европу“. 
Очевидно, г. Ясинсый не даеть спуску ни „овЪту изъ окна“, ни 
агитаторамъ. Удӛливь ‹траницу довольно кроткому вздоху г. 
Бальмонта на луну („красавицу тоски безперемънной“), онъ тот- 
чась-же помфщаетъь статью „Кошмарное время“ какого-то г-на 
Чуносова: „Въ журналахъ, — скорбить г-пь Чуносовъ, — уже ко- 
пошатся посл дователи Горькаго и уже обратили ихъ въ параши. 
Это все — сознательные носители идеи, четвертаго класса. И 
“прежде, конечно, случалось посидвть иному въ тюрьм%, но быль 
стыдъ или, выражаясь современнће — ложный стыдъ, и бЪднякъ 
разсказывалъ въ случа крайней необходимости, что онъ сидлњ... 
по политическому длу. Теперь объявляютъ о своемъ прошломъ 
открыто, съ поднятымъ челомъ и говорятъ: „Я стащилъ бфлье, 
стр%льнуль кошелекъ п жигануль часы“... Гдф, кто, когда, въ 
какомъ журналЪ заявляль что-либо подобное, —г-нъ Чуносовъ не 
объясняетъ. Что, собственно, общаго между „четвертымъ со- 
словіемъ“ и тюрьмами, учрежденемъ, какъ извЪстно, всесослов- 
нымъ, — мы тоже отъ него не узнаемъ, — очевидно, однако, что 
г. Чуносовъ съ г. Ясинскимъ стоять на стражф какого-то свое- 
образнаго аристократизма... За „критикой“ слдуетъ „Любовь, то- 
мленье, упованья“ какого-то К. М. Потомъ (въ три странички) 
„Она“ г. Ясинскаго, затёмъ „Духъ и плоть“ (уже упомянутые 
діалоги „по Соловьеву“), стишки Всев. Соловьева, 5 жиденькихъ 
страничекъ о Рескин% и, наконецъ, — „1-е марта 1881 года“ —оче- 
видно, главный китъ „журнала“, для котораго и создана вся эта 
„обстановка“. Кита мы, впрочемъ, трогать не будемъ: это просто 
„бульварный“ романъ, разсчитанный на заглавіе и на рекламу. 
А вдь г. Ясинскій когда-то былъ литераторомъ, печатался въ 
лучшихъ журналахъ... Но это было давно. Теперь онъ давно уже 
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величаво помфщается „по ту сторону стыда“, а его произведенія- 
„по ту сторону литературы“... И намъ кажется, что г-ну Ясинско- 
му слздовало хорошо подумать, прежде чБмъ помЪщать термины 
г-на Куносова: стрбльнуть, жигануть и т. д. Иному читателю 
легко можеть придти въ голову, что ,стрАльнуть“ и „жигануть“— 
означаеть покушене на простодушнаго читателя при помощи 
беззаст®нчивой рекламы... 


Владиміръ Каренинъ. Жоржъ Сандъ, ея жизнь и произведения. 
Т.І. 1804—1838. Съ приложеніемъ портретовъ, факсимиле и неизданныхъ от- 
рывковъ и писемъ Жоржъ Сандъ. Спб. 1899. 


Отдфльныя главы обширнаго и цённаго труда г. Каренина, 
напечатанныя своевременно въ журналахъ, обратили на себя вни- 
маніе нашей читающей публики. Читателямъ „Русскаго Богатства“ 
извфстна глава, посвященная первому браку знаменитой фран- 
цузской писательницы и напечатанная нъсколько лфть тому на- 
задъ въ нашемъ журнал. За это время книга г. Каренина успфла 
появиться на французскомъ язык% и вызвать оживленное и лестное 
обсужденіе во французскихъ литературныхъ кругахъ. 
_ Это, несомннно, одна изъ наиболђе основательныхъ историко- 
литературныхъ работъ, сдвланныхь у насъ за послфдніе годы. 
Съ удивительнымь трудолюбіемъ, пытливой настойчивостью и 
любовнымъ преклоненіемъ предъ великой писательницей, въ изв*- 
стной степени оправдывающими его неодновратныя заявленія о 
пріоритет въ обнародованіи тёхъ или иныхъ данныхъ или въ 
рЬшеніи н%которыхъ вопросовъ, касающихся Жоржъ Сандъ, рус- 
скій авторь сдфлалъ, можно сказать, все возможное для того, чтобы 
стать на высотВ своей серьезной задачи. Великая „ясновидящая 
предчувственница болће счастливаго будущаго, ожидающаго чело- 
вЪчество“, вслЬдъ за восторженными почитателями нашла на дале- 
комъ с$вер$ и хорошаго біографа, какого не дождались еще наши 
первоклассные писатели. Посл превосходныхъ нЪмецкихъ изүченій 
Шекспира, посл книги Льюиса, составившей эпоху въ гетевской 
литератур%, и книги г. Каренина о Жоржъ Сандъ остается думать, 
что иностранцу легче приступить къ этому дћлу, отвЪтственность 
котораго пугаетъ соотечественника. Что-жъ, будемъ ждать, чтобъ 
нмецъ написалъ намъ біографію Пушкина. 

Русскіе читатели, не оцћБнившіе — кақь жалуется иногда ав- 
торъ — новизны его матеріаловъ и оригинальности его воззр%ній, 
нФсколько позже развитыхъ и во французской критик, въ евое 
время, однако, заинтересовались той вступительной частью труда 
г. Каренина, гдь онъ указываеть на значеніе Жоржъ Сандъ въ 
Россіи. Авторъ собралъ рядъ признаній великихъ русскихъ писа- 
телей о томъ благотворномъ вліяніи идей Жоржъ Сандъ, подъ 
которымъ они воспитались, — и! эти признанія въ совокупности 
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производятъ внушительное впечатлӛнів. Сводя ихъ и нЪсколько 
частныхъ сообщеній — и этимъ почти ограничивая свои сообра- 
женія о роли Жоржъ Сандь въ Россін,-авторь желаетъ, такъ 
сказать, оправдать свой выборъ, старается выяснить, что задача 
заполнить этоть пробълъ въ европейской наук — написать не- 
достающую ей полную біографію Жоржъ Сандь--естественно ле- 
жить на русскомъ писател. Намъ казалось-бы, что столь серьез- 
ный выборъ вообще не нуждается въ спеціальныхъ оправданіяхъ, 
но доводы автора приводятъ къ нъсколько иному выводу. Если 
значительная роль Жоржъ Сандъ въ общественномъ и литератур- 
номъ развитіи Россіи къ чему нибудь обязываетъ русскаго изел%- 
дователя, то, конечно, не къ составленію подробной и полной ея 
біографіи,—это сдфлають и безь него и не хуже его, —но скорфе 
къ детальному и столь-же пытливому изученію этого значенія 
великой франййзской писательницы въ истори русской обще- 
ственности и уитературы. Әтоть вопросъ — частный, но немало- 
важный — жд изученія, и литературныя признания Салтыкова, 











Тургенева, ДЮстоевскаго, собранныя г. Каренинымъ, могүтъ слу- 
жить лишь йсходной точкой, но не заключительнымъ словомъ 
этого изучетя. Вліяніе Жоржъ Сандъ было у насъ очень велико— 


это внЪ спфра, но, кром% этого общаго и мало опред$леннаго поло- 
женя, у Часъ пока нФть ничего; между тфмъ уже одно то, что 
изъ этого)вліянія вышли такія разнохарактерныя величины, какъ 
Щедринъ и Достоевскій, показываетъ, что здфсь еще далеко не 
все ясно#и понятно. Опредћлить не только степень, но характеръ 
значенія Жоржъ Сандъ, и не въ однихъ его общихъ очертаніяхъ, 
изучить постепенное наростаніе ея вліянія, его исчезновеніе и его 
отдаленные отзвуки, доходящіе до нашего времени, намФтить 
точки приложенія воздёйствія французской писательницы — воть 
задача, несомнвнно, лежащая на русскомъ изелБдовател% и поклон- 
никь Жоржъ Сандъ. Указанія г. Каренина на размфры вліянія 
Жоржъ Сандъ, при всей ихъ вфрности, могуть на Западъ под- 
крФпить предразсудки, не разь находивше себ8 выраженіе во 
французской критик%. Проницательный и освћдомленный Леметръ 
съ рвеніемъ, приличествующимъ ревнителю „французскаго оте- 
чества“, пробовалъ уже увёрять своихъ соотечественниковъ, что 
въ русскомъ роман% по существу нфтъ ничего, что бы не было 
отголоскомъ вліянія французской литературы, въ частности — 
Жоржъ Сандъ. Намъ, знающимъ, что корни русскаго романа без- 
конечно глубже этихь сравнительно поверхностныхъ воздьй- 
ствій, что произведенія Жоржъ Сандъ, при вс$хь ихъ достоин- 
ствахъ и историческомъ значеніи—не болће какъ дЪтскій лепетъ 
въ сравненіи съ Толстымъ и Достоевскимъ,. намъ эти уввренія 
могутъ быть просто см%шны, "но не одной усмфшкой должны мы 
отвфтить на нихъ. Изелёдоване значенія Жоржъ Сандъ въ 
Россін--воть нелегкая и почетная задача, которую едва-ли сүмбеть 
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теперь выполнить кто либо лучше ея превосходнаго русскаго 
біографа. Его обширныя спещальныя познанія, его критическій 
тактъ, его благоговвйное отношеніе къ великой „предчувственницћ“ 
налагають на него обязанности, отъ которыхъ онъ не вправ% и, 
мы надфемся, не захочетъ отказаться, 


А. М. Никольск. ЛЪтн!я нофздки натуралиста. Изд. Т-ва 
«Знаніе», Спб. 1900 г. Ц. 2 р. 

Г. Никольекій--докторь зоологи; настоящая книга его носить 
отв чающее этому званію наименованіе; такія мФстности, какъ 
Туркестанъ, Ледовитый океанъ, С%в. Персія и Сахалинъ, описа- 
нію путешествій по которымъ посвящена данная работа, пред- 
ставляють громадный интересъ для натуралиста вообще, а рус- 
скаго и тъмъ болФе. На основаніи этого мы въ правё были ожи- 
дать встрЪтить здфсь сухіе и, слЪдовательно, не представлящіе 
особеннаго интереса для широкаго круга читателей очерки. Но 
мы ошиблись. Съ большимъ интересомъ просмотрввь всю книгу, 
мы не нашли въ ней ни одного м%ста, сколько нибудь ослабляю- 
щаго вниманія читателя въ вышеуказанномъ смысл. Напротивъ, 
все живо, просто, безъ всякихъ претензій. Намъ кажется даже, 
что авторь нБсколько злоупотребилъ этой простотой, и книга, 
хотя и популярная, не вполнъ оправдываетъ свое названіе, пред- 
ставляя ·скорће записки простого туриста, нежели описанія путе- 
шествій, предпринятыхъ съ научною цълью. Врядъ ли, конечно, 
можно ожидать въ нашей русской литератур появленія такихъ 
работъ, какъ Бэтса--Натуралисть на Амазонской р%к%, или Хэд- 
сона —Натүралистъ въ Ла-Плат%, однако того, чёмъ прежде всего 
драгоцънны онъ — пониманія громаднаго значенія и интереса 
именно біологи животныхъ, притомъ далеко не для однихъ только 
спеціалистовъ, мы въ прав требовать, какъ намъ кажется, и отъ 
книгъ, подобныхъ разбираемой. Скажемъ. болЂе — въ этомъ вся 
ихъ задача, все ихъ значене. Г. же Никольскій точно боится 
именно этой стороны вопроса и вмФсто того, чтобы воспользо- 
ваться подходяшимь случаемъ и подольше остановить вниманіе 
читателя на какомъ либо интересномъ, чисто біологическомъ явле- 
ни, въ большинствъ случаевъ только вскользь упоминаетъ объ 
немъ или даже просто машеть рукой, не безь кокетства преда- 
ваясь при этомъ нФсколько странной подчасъ здъсь лирикФ. Одно 
место вызвало въ нась даже недоум$ ше, если принять во внима- 
ніе, что авторь спещалистъ. На стр. 58, говоря о чрезвычайно 
интересной во многихъ отношеніяхъ туркестанской рыб%, лопа- 
тонос%, г. Никольскій заявляеть, что носъ этой рыбы „вооруженъ 
сверху изсколькими крючками, назначеніе которыхъ никому не 
извЪстно“. Не станемъ утверждать, что это вполнћ не такъ, но 
прибавимъ, что по данному вопросу еще въ 1896 г. появилась 
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статья С. (ггеуе--Гефер (іе Ге`фепзме!зе ег сепігајаѕіаііѕзсһеп Аг- 
їеп дег бабишх бсаршгһупеһив, о которой во всякомъ случаЪ 
слБдовало бы упомянуть, въ виду ея несомнфинаго интереса. 
Кстати сказать, изъ этой же статьи г. Никольскій могъ бы усмо- 
трёть и то, что географическое распространеніе нашихъ средне-` 
азіатскихъ видовъ лопатоносовъ не совсЪмъ совпадаеть съ при- 
водимымъ имъ самимъ по устарвшимъ, очевидно, теперь уже 
даннымъ. Впрочемъ, это уже мелочь, не вмяющая на общее впе- 
чатлФӛніе, получаемое отъ всей книги. ВпечатлЪніе же это, повто- 
ряемъ, таково, что книга г. Никольскаго, не смотря на вс свои 
безусловныя достоинства, ясность, полноту и цфльность, не вполн® 
отвћчаетъ. своимъ задачамъ, какъ понимаемъ ихъ мы, и, смћемъ 
думать по нћкоторымъ признакамъ, своимъ цЪлямъ, какъ пони- 
маетъ ихъ самъ авторъ. | 


Людвигъ Гейгеръ. Нмецкій гунанизмъ. Перев. съ нӛмецк. Е. 
Н. Вилларской подъ редакщей и съ предисловіемъ профес. Г. В. Форстена. Изд. 
О. Н. Поповой Спб., 1899 г. 

Въ истори духовной культуры народовъ, какъ въ процесс% 
развитія отдфльной личности, помимо періодовъ постепеннаго ро- 
ста, выпадаютъ иногда моменты внезапнаго пробужденія духа, 
точно сбрасывающаго какую-то покрывавшую его пелену и со 
св жестью новорожденнаго раскрывающагося ДЛЯ НОВЫХ» впеча- 
тлӛній, новыхъ образовь, новаго міра. Лихорадочная умственная 
работа, подобныхъ моментовь часто такъ же быстро обрывается 
напоромъ противныхъ теченій, не принося ожидаемыхъ плодовъ; 
но все же эти рБдкіе моменты являются украшенемъ. истори. 

Въ жизни нъмецкаго народа такимъ жизнерадостнымъ момен- 
томъ является эпоха гуманизма. Это эпоха единственная въ своемъ 
род, единственная по своему характеру, единственная по своему 
положенію на перепутьи между мракобвсіемъ разлагавшагося ка- 
толицизма и искреннимъ фанатизмомъ новорожденпой реформащи. 
Замкнутый между этими, ему равно враждебными эпохами, н%- 
мецкій гуманизмъ блеснулъ, какъ полоса яснаго неба между двумя 
черными тучами, и угасъ во цвътв силъ, задушенный реформа- 
цей, при его же помощи отвоевавшей у Рима право самостоя- 
тельно душить мысль. Но отмФренные ему исторіей полв$ка гу- 
манизмъ прожилъ интенсивно, оставивъ послЪ себя ты стра- 
ницу въ истори нбмецкой культуры. 

Л. Гейгеръ является однимъ изъ лучшихъ толкователей этой 
эпохи. Появленіе русскаго перевода его книги ,НФмецкій гума- 
низмъ“ можно прив$тствовать отъ души. Т%мъ не менфе приходится 
признать, что значительный кругъ читателей книга Гейгера едва-ли 
въ состоянін удовлетворить. Авторъ отнесся съ большой любовью 
къ предмету, разыскалъ по всфмъ закоулкамъ нъмецкой Земли и 
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нБмецкой литературы ве замфтные сл%ды гуманизма и прово- 
дить передъ читателемъ длинную фалангу лицъ и ихъ произве- 
деній, стараясь точно отм$рить каплю, внесенную каждымъ изъ 
нихъ въ общую сокровищницу науки и мысли, любовно характе- 
ризуя Не только дћятельность, но и личность отдёльныхъ гума- 
нистовъ. Все это, можеть быть, очень дорого нбмецкому сердцу, 
и вполнъ законно дорого,-но русскому читателю это обиліе гро- 
зить закрыть деревьями лЪсъ и исторію гуманизма потопить въ 
перечн® гуманистовь и ихъ произведенй. НФть постепенно раз- 
вертывающейся картины, отдъльныя фигуры не являются деталями 
общей комбинаци, и читатель вынужденъ покорно сл%довать за 
авторомъ по дебрямъ гуманистической литературы, вруя, но не 
чувствуя, что все это ему знать нужно. Върно отмъченная въ 
русскомъ предисловіи способность автора къ характеристик лицъ 
скорЖе препятствуетъ, ч$мъ содфйствуеть үсвоөнію характери- 
стики эпохи. Правда, въ начал% онъ даеть краткій очеркъ раз- 
витія гуманизма, раздфляетъь его на періоды, отибчая характер- 
ныя черты каждаго, но въ дальнћйшемъ изложеніи не слБдуетъ 
этому плану, располагаеть матеріалъ по инымъ рубрикамъ и не 
заботится объ освЪщеніи его съ точки эрӛнія намӛченнаго плана. 

Исторія гуманизма есть, по мнӛнію Гейгера, исторія борьбы 
двухъ міросозерданій: теологическаго и научнаго. Въ этой борьбъ 
онъ отмфчаеть З періода. Въ первомъ, который онъ называеть 
теологическимъ, борьба не выступаетъ наружу, но ареной ея 
является душа каждаго гуманиста, старающагося примирить еще 
не поколебленную вЪфру въ святость всего, исходящаго изъ Рима, 
съ симпатей къ наук и поэзіи веселыхъ язычниковъ. Сначала 
побфда остается за теологіей, и гуманисть бфжитъь отъ языческихь 
соблазновъ—т%ломъ въ монастырь, а душой въ схоластическую 
мудрость. Но постепенно новая наука завоевываеть себ8 право 
на существованіе; тогда борьба выходить наружу. Гуманистъ 
является представителемъ уже одной науки, усердно занимается 
пропагандой древнихъ языковъ, древней литературы и ея содер- 
жимаго, на сколько онъ үсіӛль разобраться въ немъ. Этоть пе- 
ріодъ авторь называетъ научнымъ. Но скоро гуманизмъ перестаетъ 
довольствоваться равноправемъ и переходить въ наступленіе, со 
всей энергіей нападая на представителей старой церкви, разобла- 
чая ихъ мнимую ученость и мнимое благочесте и помогая моло- 
дой реформащи противъ Рима, не подозр%вая, что она скоро сд%- 
‚лаетъ своимъ девизомъ слова Лютера: „разумъ—блудница дьявола“. 

Гуманизмъ всегда находился на военномъ положен!и— такова 
основная мысль автора, которую онъ не всегда подчеркиваеть, 
но которую необходимо имФть въ виду для обьединенія груды 
‚ предлагаемаго имъ матеріала. Реставрированіе классиковъ и по- 
груженіе въ пучины кабалы, плохое риемоплетство на плохомъ 
латинскомъ язык$ и истинная поэзія на латинскомъ и нёмецп- 
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комъ языкахъ,—все объединяется боле или менФе рбзкимь отри- 
цаніемъ средневвкового м!росозерцаня. Позволяя себф шагъ 
дальше автора, скажемъ, что гуманизмъ, какъ и всякій моменть 
крупнаго умственнаго перелома, представляетъ собою скорће от- 
рицательную, чмъ созидательную эпоху. Главная задача его заклю- 
чалась не въ прим%неніи, а 4% освобожденги ума, не въ творчествФ, а 
въ критик. Въ этомъ весь драматизмь положенія и вмЪст® съ тЬмъ 
вся заслуга т5хь представителей передовой мысли, которымъ прихо- 
дится главныя свои силы отдать на борьбу съ готовымъ писан- 
нымъ или неписаннымъ текстомъ, полновластно царящимъ надъ 
умами инертныхъ массъ.--Вспоминая, что гуманизмъ им%лъ дЪло 
съ такимъ противникомъ, какъ римская курія, престижъ которой 
онъ расшаталъ, •мы должны признать, что онъ сдЪлалъ сравни- 
тельно много. Что же касается положительнаго творчества эпохи, 
то оно не обильно и, на сколько оно является дъломъ гүма- 
низма, отражаеть на себћ чисто „гуманистическія“ черты, т. е., 
нелюбовь къ духовенству того времени, восхваленіе науки пе- 
редъ теологіей и пр. 

22 Если читатель, руководясь указанной точкой зрЪнія, осилитъ 
трудь Гейгера, то онъ останется благодарнымъ автору, хотя ску- 
пому на обобщенія, но щедрому на отдфльныя характеристики, 
проницательному критику, ревностному искателю истины и 0с0- 
бенно симпатичному одной отрицательной чертой, именно: пол- 
нымъ отсутствіемъ національнаго самохвальства, отъ котораго 
такъ рдко бываютъ свободны нёмецкіе историки. Онъ точно даетъ 
чувствовать, что ему незачћмъ прикрашивать достоинства и за- 
малчивать недостатки, такъ какъ при всћхъ своихъ недостаткахъ 
великіе гуманисты останутся гордостью Германи. 


Адолырь Гауератъ. СредневЪковые реформаторы. Абеляръ. — 
Арнольдь Брешіанскій. Переводъ съ нЪмецкаго подъ редакціей 9. Л. Радлова. 
Т. І. Изданіе Л. Ф. Пантелћева. Спб. 1900. ј 

Гаусрата знаютъ у насъ мало какъ разъ съ той стороны, съ 
которой онъ представляетъ наибольшій интересъ для средней чи- 
тательской среды: онъ, вдь, одинъ изъ тЬхъ современныхъ н%- 
мецкихъ профессоровъ исторіи, которые, не довольствуясь мето- 
дическимъ изслЪдованіемъ, университетскимъ преподаваніемъ и 
многотомными вкладами въ науку, пожелали выступить предъ 
боле обширной аудиторіей съ произведеніями менфе серьезнаго, 
но болћђе доступнаго характера и создали новый литературный 
жанръ — „научный“ историческій романъ, гд вольную фантазію 
замЪнила эрудищя. Таковъ прежде всего покойный Густавъ Фрей- 
тагъ, беллетристическая слава котораго закрыла его научныя 
занятія германистикой; таковы особенно Әберсь, Феликсъ Дан», 
Дове и, наконецъ, Адольфъ Гаусратъ, извЪстный въ изящной ЛИ- 
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тературв подъ англійскимъ псевдонимомь Джорджъ Тайлоръ (его 
„Клитя“ была переведена по русски въ одномъ журнал%). 

Художественные интересы наложили отпечатокь и на исто- 
рическое изслдованіе Гаусрата, лежащее предъ нами. 

За всей строгостью, съ которою Гаусрать отбрасываеть не 
вполн% достовӛрныя предположенія, Въ его книгф видънъ живой 
умъ, склонный къ смёлому обобщенію, къ широкому письму, и 
безконечно далекій отъ того, чтобы сдфлать эрудищю своей 
цӛлью. МөнФе замътенъ, но болЖе глубокъ въ его работ пропо- 
вдникъ, свободомыслящій публицистъ. Онъ занимается исторіей 
идеи, но въ ней онъ больше всего интересуется мучениками за 
идею; онъ желаетъ создать „свЪтскій мартирологъ“,—потому что 
видить въ немъ орудіе водворенія въ жизнь своей идеи — идеи 
свободы мысли. | 

На первый взглядъ выборъ автора можетъ показаться случай- 
нымъ. Правда, Абеляръ жестоко пострадалъ за свои робкія по- 
пытки преобразованія, и это даетъ ему право считаться мучени- 
комъ. Но почему отведено мъсто въ „свЪтскомъ мартиролог“ 
этому католическому патеру, не выходившему за предћлы като- 
лической догмы? Сначала — даже въ характеристивВ самого 
Гаусрата — онъ является весьма умфреннымъ новаторомъ. Онъ 
никогда не им8ль въ виду спорить съ ученіемъ церкви: онъ 
старался подтвердить его; и противъ него возстали не потому, 
чтобы проникали въ ту суть его новаторства, которой онъ самъ 
не сознаваль. Онъ былъ непріятень не потому, что додумался 
до чего-нибудь опаснаго, а просто потому, что думалъ. „Гордый 
своимъ искусствомъ діалектикъ, который пробуждаеть ;своихъ 
учениковъ отъ туманнаго оцБпенънія преданій, который ана- 
лизируеть, комбинируетъ, выводитъ заключенія, въ своемъ живомъ 
движеніи мысли всегда кажется ввруюшцимһ дерзкимъ соблазни- 
телемъ; онъ возбуждаеть ихъ ненависть, когда указываетъ на 
противор%®чіе въ догматахъ, если даже и дфлаетъ это съ добрымъ 
намФреніемһ примирить эти противорћчія“. Но ч8мъ дальше, тӛмь 
опредвленнве становится методъ Абеляра, тБмъ р%зче онъ 
ставить свои положенія, — не доведя ихь, однако, до должной 
степени ясности. Въ этомъ его трагедія. „Мученикъ безъ ореола“, 
онь всю жизнь былъ страдальцемъ “своей двойственности: — онъ 
аналь, гдз правда, но пытался примирить ее съ католицизмомъ. 
„Онъ стремился вручить католицизму оружіе, въ которомъ тотъ 
не нуждался и котораго не любилъ, — науку; ибо онъ лучше 
Абеляра предвидфлъ, что наука сдфлается не поддержкой его, а 
гибелью“. Но исторія не отқажеть Абеляру въ почетномъ мФетФ. 
При всфхъ его личныхъ недостаткахь онъ былъ челов комъ 
великаго принципа. „Онъ призналъ право человъческаго разума 
на пониманіе догмата, и такимъ образомъ его борьба съ пред- 
ставителями мистики была борьбой за право челов ческаго духа, 
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за свободу и истину. Поэтому мы съ полнымъ основашемъ 
считаемь его среди патріарховъ просв$щеня“. 

Наряду съ половинчатымъ по неволф, пламеннымъ въ не- 
уклонной мысли и холоднымъ въ дВйствіи Абеляромъ фигура его 
ученика, Арнольда, пророка изъ Брешіи, кажется гораздо инте- 
ресн%е, хотя съ его именемъ не связана никакая поэтичная исто- 
рія любви въ род% той, которая обезсмертила Абеляра и его злопо- 
лучную спутницу. Арнольдь, менће сильный мыслитель, но боле 
радикальный дћятель, не ограничился теоретическими возраже- 
ніями. Не разрывая съ церковью, которую онъ хотълъ обновить, 
и сохраняя роль набожнаго проповъдника покаянія, онъ сдБлался 
практическимъ политикомъ. Удивительную картину представляетъ 
собой эта попытка политическаго возрожденія античнаго Рима, 
на два вфка предшествующая культурному Возрожденію. „На. 
Капитоліи и форум%, лежавшихъ въ развалинахь и поросшихъ 
травою, но тъмъ болће удобныхъ для обороны, засВдаль сенать 
и квириты, и ихъ признаннымъ вождемъ былъ теперь могучій 
ораторъ изъ Брешіи... Воодушевленныя и опьяненныя свободою 
массы, ликуя, ловили слова освобожденія... Сценарій уносиль фан- 
тазію въ плошлое“. | 

„Пророкъ изъ Брешіи“ кончиль жизнь на вис5лицФ, какъ и 
иные провозвъстники реформы до реформащи. Въ исторіи мало 
быть правымъ — надо еще быть своевременнымъ. „Въ сознанін 
массъ незыблемо господствуеть унасл$дованное міровоззр%ніе, и 
всякая новая идея можеть завоевать себ положеніе только борь- 
бой съ далеко боле сильнымъ противникомъ; поэтому судьба 
представителя такого рода идеи предръшена уже заранФе. Нова- 
тора ожидаютъ въ жизни отреченія, всякаго рода непріятности, 
нреслъдованія и злословія; когда съ юношеской неопытностью 
онъ какъ бы играетъ съ своей идеей реформы, онъ напоминаетъ 
младенца Мессію преданія, мило забавлявшагося терновымъ вФ%н- 
цомъ и крестомь, которымъ, однако, впослъдствіи суждено было 
сыграть съ нимъ серьезную кровавую игру“. 

Практикъ на дъл, Арнольдъ быль безконечно далекъ отъ 
всякой практичности; съ наивностью неофита, онъ слишкомъ в%- 
‚рилъ въ силу истины—и ошибся: онъ боролся съ той силой, ко- 
торая и до сихъ поръ держится и иногда побфждаетъ, не смотря 
на многовзковое побфдоносное шествіе истины: съ силой католи- 
ческой церкви. Овладъвъ Арнольдомъ посредствомъ церковнаго 
отлученія, наложеннаго на весь Римъ, папа не предаль его даже 
суду свтской власти. Палачи плакали, исполняя свою печальную 
обязанность, а когда петля сдфлала свое дфло, тЪло его было 
сожжено, и пепелъ брошенъ въ Тибръ, чтобы останки пророка не 
почитались, какъ реликвия. 

Но вотъ, черезъ семь вЪковъ памятливый и чуткій потомокъ 
собираеть иныя реликвін--отрывочныя свъдънія о жизни и лич- 
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ности святого, сохранившіяся главнымъ образомъ въ сочиненяхъ: 
его недруговъ, и, возсоздавъ изъ нихъ свётлый образъ мученика. 
за идею, дьлаеть изъ него новый предметь почитаня для его 
далекихъ единомышленниковъ, столь чуждыхъ ему въ подробно- 
стяхъ и столь близкихъ въ основ его стремленй. Такова сила 
той истины, за которую погибъ Арнольдъ изъ Брешіи: ея враги 
часто торжествують, но никогда не побћждаютъ; ея подвижники 
тибнуть на кострахъ, но никогда не умираютъ. 


Ф. Грегоровіусь. Иеторія города Лөинъ въ средне вка. 
Переводъ съ нёмецкаго. Издаше Л. Ф. ПантелФева. Сиб. 1900. 

Если судить по размърамъ дарованія и труда, вложеннаго въ 
лежащій передъ нами посл%дній трудь знаменитаго автора „Исто- 
рін города Рима“, то „Исторія Аөинъ“ окажется въ этомъ отно- 
шеніи не ниже классическаго и прославленнаго сочиненія Гре- 
горовіуса. Здъсь въ изученіи вялаго и пассивнаго прозябанія въ. 
среде вЪка великаго города древности авторь почти не имфлъ 
предшественниковъ, имфлъ очень мало матеріаловъ и, главное, 
имфлъ очень мало вн шнихъ основан! заняться этимъ неблаго- 
дарнымъ предметомъ. Конечно, нФть предмета не интереснаго 
для научнаго изученія: есть только неинтересные люди и неинте- 
ресныя книги. Но одно дъло сл$дить за культурной жизнью ве- 
ликаго центра средневвковья, вВчнаго города, всегда возрождав- 
шагося въ новомъ блеск политическаго главенства и художе- 
өтвеннаго творчества, —и другое дзлою собирать жалкія свЪдЪнія о- 
вамомъ жалкомъ періодв существованія былой духовной столицы 
міра, паденіе которой дошло до того, что было даже выставлено · 
чудовищное мнъніе (Фалыпфайера), которому, по словамъ Грего- 
ровіуса „можно бы и повърить“,—а именно, будто Аеины съ ҮІ 
по Х вФкь превратились въ необитаемую л$сную поросль, а подъ. 
конецъ и совс$мъ были выжжены варварами. Трудно писать куль- 
турную исторію города, гдз не было не только культуры, но и 
людей; результатомъ этого печальнаго обстоятельства и оказалось 
то, что книга Грегоровіуса есть не столько исторя Аеинъ, сколько 
исторія ихъ случайныхъ и временныхъ хозяевъ, — т8хь отваж- 
ныхъ конквистадоровь, полу-героевъ, полу-разбойниковъ, подви- 
гами и приключеніями которыхъ полна жизнь средневћковой 
Европы. — 

Буйной и блестящей толпой проходять предъ читателемъ вс$. 
эти норманны, каталанцы, флорентинцы, Виллардуэны, ла Роши, 
Морозини, Перальты, Аччьяйоли, закрывая народную массу, ко- 
торая, вЪчно на волосокъ отъ смерти, — быть можетъ, именно 
благодаря этому гнету, сохранила и вынесла на своихъ плечахь 
свою самобытность и способность къ самостоятельному государ- 
етвенному существованію. Историкъ жадно ищетъ какихъ нибудь 
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ироявленій народной жизни; и, не найдя ихъ, удачно сравни- 
ваетъ франкекія Аөйны съ тБми сһапѕопѕ Пе безбе, которыя при- 
несли съ собой въ Грецію ея завоеватели: какъ тамъ есть лишь . 
короли, герои и рыцари, но нътъ ни гражданъ, ни народа, такъ нФ%ть 
нослфднихъ въ истори Аеинъ при франкахъ; вынужденное сход- 
етво съ такой рыцарской эпопеей носить и вся книга Грегоро- 
віуса. Но если предметъ ея — западно-европейскіе короли, герои 
и рыцари — мало характерны для истори Греціи, то они весьма 
хюбопытны для общей исторіи, особенно для ея героической, по- 
казной, декоративной стороны. Сколько здесь матеріала для қар- 
тины, для трагедіи, для исторіософскихъ размышленій. ПослФӛднія 
бүдүть, вЪрно, не весьма отрадны — и въ этомъ читателю под- 
ҹасъ придется не согласиться съ талантливымъ авторомъ „Исто- 
рін Аөинъ“—такъ, наприм%рь, тамъ, гд авторъ слишкомъ прежде- 
временно хоронитъ политическое начало фегга (1 сопди1$а— прин- 
ңипь, гласившій, что міръ по праву принадлежить тёмъ, кто мо- 
жетъ его завоевать мечомъ. „Люди той эпохи руководились инымъ 
иравственнымь закономъ и иными правовыми возарӛніями на 
международныя отношенія, нежели мы... Даже разбойничьи на- 
ёги пиратовъ, вторгавшихся въ чужеземные предълы, казались 
въ ту пору столь-же мало зазорными, какъ во времена гомеров- 
екаго Одиссея, а насильственное завладз ше, учиняемое закон- 
ными государями или рыцарями, въ глазахъ общества возводилось 
на степень героическаго дћъянія, если при этомъ проявлялись до- 
блести“. Предоставляемъ читателю судить, такъ-ли мы далеко 
ушли отъ этого міровоззрћнія. 


Новыя книги, поступившія въ редакцію. 


(Значащіяся въ этомъ спискЪ книги присылаются авторами и издателями въ 

редакцію въ одномъ экземпляр и въ конторф журнала не продаются. 

Равнымъ образомъ контора не принимаетъ на себя коммиссіи по пріобрЪте- 
нію этихь книгъ въ книжныхъ магазинахъ). 


Генрижь Гейне. Собраніе сочиненій. Редакція Петра Вейнберга. Т. УП. 
Изданіе Б. П. Вейнберга. Спб. 1900. Ц. 1 р. 75 к. 

Г. Гауптманъ. Драматаческія сочиңенія. Переводъ подъ ред. и съ 
предисловјемъ К. Бальмонта. Изданіе кн. магазина «Трудъ» М. 1900. Ц. 1 р. 80 к. 

Ф. Д. Нефедовь. Сочиненія. Томъ [У. Изд. С. Дороватовскаго и А. Ча- 
рушникова. Спб. 1900. Ц. 1 р. 

А. А. Навроцкій. (Н. А. Вроцкій). Драматическія произведенія. Томъ 
третій. Спб. 1900. Ц. 1р. 

А. И. Фаресовә. Мои мужики. Очерки и разсказы. Спб. 1900. Ц. 1 р. 

Оа.СепЦцетал. (А. В. Амфитеатровъ). Столичная бездна. Спб. 1900.Ц.2 р. 
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Ө. Ө. Тютчевь. На границ. Повести и разсказы. М. 1900. Ц. 1 р. 

Н. Н. Златовратсекій. Надо торопиться. Разсказъ. М. 1899. Ц. 15 к. 

Д. Н. Маминь-Сибирянъ. По Уралу. Разсказы и очерки. Изд. журн. 
«ДЪтское чтеніе». М. 1900. Ц. 50 к. 

В. И. Немировичь-Данченко. Мысейкина хурда -мурда. ПовЪсть. Съ 
рис. Изд. журнала «ДЪтское чтеніе». М. 1900. Ц. 45 к. 

Его-же. Өедька рудокопъ. Повёсть. Съ рис. Изд. второе, журнала «<ДФт- 
ское чтеніе». М. 1900. Ц. 50 к. 

Е. Д. Носиловъ. На охотЪ. Очерки и разсказы. Съ рис. Изд. журнала 
«ДФтское чтеніе» М. 1900. Ц. 30 к. | 

Его-же. Въ снЪгахъ. Разсказы и очерки изъ жизни сфверныхь инород- 
цевъ. Съ рие. Изд. журнала «ДЪтекое чтеніс». М. 1900. Ц. 50 к. 

А. Е. Сизова. Дочь солнца. Историческая повЪеть. Съ рис. Изд. жур- 
нала «ДЪтское чтеніс». М. 1900. Ц. 25 коп. 

С. Ф. Годлевснай. Смерть Неволина и его скитанія по Сибири. Изд. Т. 
Беккеръ. Спб. 1900. Ц. 1 р. 

В. Вересаевъ. Конець Андрея Ивановича. ПовФеть. Спб, 1900. Ц. 50 к. 

Ренэ Базенъ. Умирающая земля. Романъ. Переводъ съ франц. подъ 
‚ ред, Е. Смирнова. Сиб. 1900. Ц. 50 к. 

Н. Г. Бунинь. Разсказы охотника. Изданные его дочерью М. Н. Буниной. 
Спб. 1900. Ц, 2 р. 

Н. А. Лейкинь. О Пустой домъ. Разсказы доктора. Спб. 1900. 
Ц. 75 к. 

Его-же. На дачномъ прозябаніп. 10 юмористическнхь разсказовъ. Сиб. 
1900. Ц. 1р. 0 

Ео-же. На побыве%, Романъ изъ жизни питерщиковъ въ деревнФ. Спб. 
1900. Ц. 1р. | т 

Оводь. Романъ изъ итальянской жизни 30-хъ годовъ. Я. Войничъ. Пере- 
водъ съ англійскаго 3. А. Венгеровой. Изданіе М. В. Терентьева. Спб. 1900. 
Ц. Тр. 25 к. 

Д. Н. Маминь-Сибирянъ. Встръчи. Сборникъ разсказовъ. Спб. 1900. 
Ц. 1 р. 

Зеленый охотникъ Робинъ Гудъ. (Англійскія народныя пФсни). Перев. съ 
англійскаго Л. Спицыной. Съ рис. Изд. журн. «ДЪтское чтен1е». М. 1900. Ц. 20 к. 

Маленьше герои. Очерки и разсказы въ перевод А. Н. Рождественской. 
Съ рис. Изд. журн. «ДЪтское чтеніс». М. 1900. Ц. 35 к. 

Кл. Лукашевичь. На жизненномъ пути. ПовФсти и разсказы. Съ рис. 
Изд. журн. «ДЪтекое чтеніе». М. 1900. Ц. 1 р. 

М. Н. Ремезовъ. Разсказы изъ русской истори. Херсочесъ. Съ рис. 
Ц. 10 к.—Язычники и христіане на Руси. Съ рис. Ц. 10 х. Изд. журнала «Дт. 
ское чтеніе» М. 1900. 

Народныя сказки, пфени и былины. Изд, журн. «ДФтеков чтеніе». Самая 
большая ложка. Сказка въ пересказ$ А. А. Өедорова-Давыдова. Съ рис. Ц. З к.— 
Правда и:кривда. Царевна отгадчица. ДвЪ сказки въ пересказћ Е. Н. Тихоми- 
ровой. Съ рис. Ц. З к.— Сказка о горВ-злосчастін. Загадка. Сказка. Въ пересказЪ 
Е. Н. Тихомировой, Ц. 8 к.-Авдотья Рязаночка (былина). Крошечка-Хавро- 
шечка (Сказка). Въ пересказЪ А. Өедорова-Давыдова. Съ рие. Ц. 3 к. Пре 
паука-мизгиря. Сказка въ перескавв А. Өедорова-Давыдова. Съ рис. Ц. 8 к.— 
Княжна Крупеничка. Сухманьша-богатырь. Непаханная полоса. Былины въ пе- 
ресказЪ. А. Өедорова-Давыдова. Съ рис. Ц. 3 к. М. 


НОВЫЯ ҚНИГИ. 69 


Р. Р. Янобовен%%. Этюды, эскизы и наброски. Кіевь. 1900. П.50 к. 

На паровозБь жизни. Разсказы и очерки Г. Т. Сњверцева. Спб. 1900. 

Стихотвореня Данила Коломійцева. Изд. шестое измФненное и зна- 
чительно дополненное. Съ портретомъ автора, факсимиле иавтоб1ографическимъ 
очеркомъ. Симферополь. 1899. Ц. 1 р. 25 к. 

А. В. Жирневичь. (А. Нивинъ). Картинки дЪтетва. Поэма. Изд. 2-ое 
значительно передЁланное и исправленное. Вильна. 1900. Ц. 1 р. 25 к 

Л. Бһьлавен%й. Смута. Драма въ пяти дфйствяхь. Одесса. 1900. Ц. 75 к. 

Г. М. Левить. Деньги, деньги--вь нихъ вся суть. Комедія въ 4-хь д%й- 
ствіяхъ. Бендеры. 1900. Ц. 40 к. 

Тенрихь Ибсен». Когда мы мертвые проснемся. Драматическій эпилогъ 
въ 3-хь дЕйетвіяхь. Переводъ съ норвежскаго Ю. Балтрушайтиса и С. Поля- 
кова. Книгоиздательство «Скоршонъ». М. 1900. Ц. 50 к. 

Тань. Стихотворенія. Изданіе С. Дороватовскаго и А. Чарушникова. Спб. 
1900. Ц. 80 к. 

Общественное самосознаніе въ русской литератур. Критическе очерки. 
Арс. И. Введенскаго. Издан:е М. П. Мельникова. Спб. 1900. Ц. 1 р. 50 к. 

Проф. М. Кожъ. Исторія нЪмецкой литературы. Переводъ съ нЪм. Изд. 
Л. Ф, ПантелФева. Спб. 1900. Ц. 1р. 25 к. 

Исторія нБмецкой литетературы отъ древнБйшихь временъ до настоящаго 
времени. Проф. Фр. Фогта и проф. Макса Ко». Переводь прив.-доц. 
А. Л. Погодина. Съ рис. Вып. 1. Изд. Т-ва «Просвъщеніе». Спб. 1899. Ц. 50 к. 
(по подписк%, 15 вып. 7 р. 50 к.). | 

Бл. Каренинъ. Жоржъ Сандь. Ея жизнь и произведенія. 1804—1838. 
Съ приложеніемъ портретовъ, факсимиле и неизданныхъ отрывковъ и писемъ 
Жоржъ Сандъ. Спб. 1898. Ц. З р. 50 к. 

А. И. Степовичь. Изъ Пушкинской юбилейной литературы у славянъ. 
(Литературные отголоски Пушкинскаго столЬтняго юбилея). Кіевъ. 1900. 

А. Алферовъи А. Грузинскіёй. Сборникъ вопросовъ по исторіи русской 
литературы. (Курсь средней школы). Изд. книжнаго магазина В. В. Думнова. 
М. 1900. Ц. 25 к. 

Ер-скёй. Беззаботное неряшество. Наше отношеніе къ искусству. Тео- 
рія Л. Н. Толстого. Сиб. 1900. Ц. 25 к. 

Пр. Дилакторскій. Вологжане писатели (Матеріалъ для словаря пи- 
сателей уроженцевъ Вологодской губерніи). Вологда. 1900. 

Свобода и необходимость. Альфреда Фулье. Переводъ съ четвертаго 
изд. П. Николаева. Изд. К. Т. Солдатенкова. М. 1900. Ц. 2 р. 

Что же такое экономическій матеріализмъ? Критико-методологическій 
очеркъ Г. Давыдова. Изд. В. Н. Головкина. Харьковь. 1900. Ц. 80 к. 
| І. Колышко. Маленькія мысли. 1898—1899 гг. Спб. 1900. П. 2 р. 

Мірозданіе. Астрономія въ общепонятномъ изложсніи. Соч. д-ра В. 
Мейера. Переводъ съ дополненіями и библіографич. указателемъ по русской 
яитературЪ, подь ред. проф. С. П. Глазенапа. Съ рис. Вып. 2. Изд. Т-ва 
«Просвщеніе». Спб. 1899. Ц. 60 к. (по подпискФ, 15 вып. 7 р. 50 к.). 

“Исторія земли. Проф. М. Неймайра. Переводъ со 2-го, вновь перера- 
Фотаннаго и дополненнаго проф. Улпгомъ, изд. съ дополненіями по геологи 
Россш и библіографич. указателемъ Б. В. Ламанскаго и А. П. Нечаева, подъ 
өбшею ред. проф. А.. А. Иностранцева. Съ рис. Вып. 1. Изд. Т-ва «Просв%- 
жценіе». Спб. 1899. Ц. 50 к. (по подпискФ, 30 вып. 12 р. 80 к.). 

Происхожденіе животнаго міра. Соч. д-ра В. Гаане. Переводъ съ нм. 
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д-ра М. Е. Ліона, подь ред. проф. Ю. Н. Вагнера. Съ рис. Вып. 2. Изд. Т-ва 
«Просв%шеніе». Спб. 1898. Ц. 50 к. (по подпискФ, 15 вып. 6 р.). 

Жизнь животныхъ. Брэма. Полный переводь со 2-го ифм. изд., вновь 
обработаннаго Р. Шмидтлейномъ, для школы и домашняго чтенія, нодь ред. 
проф. П. Ф. Лесгафта. Съ рис. Вып. 1. Изд. Т-ва «Просвъщеніе». Спб. Ц. 35 к. 
(по подпискЪ, 60 вып. 21 р.). 

С. Ростовцевь. Какь составлять гербарій? Съ рис. Второе исправжен. 
изд. Московскаго Сельскохозяйственнаго Института. М. 1900. Ц. 30 к. 

Жизнь растеній. Соч. проф. А. Кернера ф.-Мерилачумь. Переволъ сө 
2-го вновь переработан. и дополнен. нм. изд. съ библіографич. указателемъ 
в оригинальными дополненіями А. Генкеля и В. Траншеля, подъ ред. проф. 
И. П. Бородина. Съ рис. Вып. 1. Спб. 1899. Ц. 50 к. (по подпискЂ, 30 вый. 
12 р. 80 к.). 

Ивъ Делажъ. НаслЪдственность. Извлеченіе подъ ред. проф. К. Тимв- 
рязева. Изд. ред. журнала «Русская Мысль». М. 1900. Ц. 50 к. 

Д-ръ мед. Б. И. Воротынснёй. Психо-физическя особенности престуи- 
ника-дегенеранта. Вступительная лекція въ курсь судебной психопатологін. 
Казань. 1900. 

Наши тайные друзья и враги. Бактеріологическіе очерки Перси Фаре- 
дэя Франклэнда. Переводъ съ англійскаго подь ред. Д. А. Коропчевскаго. 
Съ рис. Изд. редакціи журналовъ «ДЪтское Чтеніе» и «Педагогическій Листокъ». 
М. 1900. Ц. 30 к. , 

Н. И. Кичуновъ. Охрана садовъ и огородовъ отъ насЪкомыхъ и бол з- 
ней. Изд. Н. В. Петрова. Харьковъ. 1900. Ц. 30 к. 

Д. И. Карамзинъ. Почвознаніе для крестьянъ. Изд. К. И. озды ырық. 
М. 1900. Ц. 15 к. 

С. Н. Архипөвъ. Общедоступныя бесфды по дБсоводству. Бесьды П и 
Ш. Изд. К. И. Тихомирова. М. 1900. Ц. 12 к. за. бесду. 

Дм. Ивановъ. О посфвахъ льна въ крестьянскихь хозяйствахъ. Изд. 
К. Тихомирова. М. 1900. Ц. 10 к. 

Н. А. Ерюковъ. Норвегія. Сельское хозяйство Норвегіи .въ связи съ 
общимъ развитіемъ страны. Съ 2 картами и 19 рисунками. Изд. Департамента 
ЗемледЪф мя. Спб. 1899. 

Проф. И. Поповь. Краткій курсъ сельскаго хозяйства. Популярныя 
свф дня по главнфйшимъ вопросамъ полеводства, травосБянія и луговодства. 
Съ рис. Изд. К. Тихомирова. М. 1900. Ц. 50 к. 

А. Д. Педашенко. Указатель книгъ, журнальныхъ и газетныхъ статей 
по сельскому хозяйству за 1897 годъ. Изд. ОтдФла Сельской Эконом1и Сель- 
скохозяйственной статистики Министерства Землед&лія и Государственныхъ 
Имуществъ. Спб. 1900. 

Санптарныя условія коечно-каморочныхъ квартиръ въ рабочихъ районахъ 
Москвы. Докладь Коммиссіи по обслЕдованіи коечно-каморочныхъ и ночлеж- 
ныхъ квартиръ въ МосквЪ, читанный въ засБданіи санитарной группы Ими. 
Рус. Технич. О-ва, 31 мая 1899 года. М. 1899. П. 30 к. 

Русское Общество охраненія народнаго здравія. Труды коммиссін по вө- 
просу объ алкоголизм, мфрахь борьбы съ нимъ для выработки нормальнаге 
устава заведеній для алкоголиковъ. Подъ ред. М. Н. Нижегородцева. Журналы 
засБданій и доклады. Вып. ІУ. Изд. Общества. Сиб. 1900. 1 р. 

Прививайте оспу! ы Е. Сперанскей — Берлинерблазу. М. 1899. 
Ц. 2 к. 
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Бугорчатка, какъ народная болЁзнь, и общественная борьба съ ней. А. О. 
Гуревича. Изд. Медицинскаго Департамента Мин. Внутр. ДЪль. Спб. 1900. 

Ван5-Мюйдень. Исторія швейцарскаго народа. Переводъ съ франц. 
поль ред. Ә. Л. Радлова. Томъ втброй. Изд. Л. Ф. ПантелФева. Спб. 1900. 
Ц. 2 р. 75 к. 

А. Шателье. и въ ХІХ в%к%. Қр А. А. Калмыковой. Изд. А. Л. 
`Кирснера. Ташкенть. 1900. Ц. 75 к. | 

Исторія внӛшней культуры: Одежда, домашняя утварь, полевыя и воен- 
‚ чыя орудія народовъ древнихь и новыхъ временъ. Ф. Готтенрота. Пере- 
водь съ нм. С. Л. Клячко. Изд. т-ва М. О. Вольфъ. Вып. І. Ц. по шы ы 
20 р. (безь пересылки). 

Т. Дюкудрэ. Исторія цивилизаціи отъ древнБйшаго до нашего вре- 
мени. Т. второй. Переводъ съ франц. А. А. Позенъ, подь ред. Д. А. Короп- 
чевскаго. Съ рис. Изд. редакціи журнала «ДЪтское Чтеніе». М. 1900. П.1р.50-к. 

Проф. М. Н. Петровь. Евангелле въ исторіи. М. 1900. Ц. 15 к. 

НародовФдЕніе. Проф. Фридр. Ратцеля. Переводь съ нФм. съ ориги- 
нальными дополнениями и библіографич. указателемъ Д. А. Коропчевскаго. 
Съ рис. Вып. 1. Изд. Т-ва «Просвфщене». Спб. 1900. Ц. 35 к. (по подписк, 
36 вып. 12 р. 60 к.). 

ЧеловФкь. Соч. проф. Г. Ранне. Переводъ со а 6, вновь переработаннаго 
и дополненнаго нфм. изд. д-ра М. Е. Ліона, подъ ред. Д. А. Коропчевскаго- 
‚Съ рис. Вып. 1. Изд. Т-ва «Просвёщеніе». Спб. 1899. Ц. 50 к. (по подппек%, 
80 вып. 12 р.). 

Н. А. Гредескуль. Къ ученію объ осуществленіи права. Интеллектуаль- 
ный процессъ, требующійся для осушествленія права. Соцізльно-юридическое 
тзслЬдованіе. Харьковъ. 190. Ц. Әр. 

Популярно-юридическая библіотека. (Издаваемая Ф. Павленковымз), № 6. 
Личный наемъ и служба. Составиль Я. В. Абрамов». Сиб. 1899. Ц. 25 к.— 

№ 8. Бракъ и семья. Составилъ Я. В. 4брамовъ. Спб. 1900. Ц. 95. 
| Исзакъ Бееръ Левинзонъ (Къ сороковой годовцинФ его смерти). Очеркъ 
С. Л. Цинберга (съ портретомъ И. Б. Левинзона). Изд. Ю. И. Гессена. 
Галлерея еврейскихь дфятелей, вып. третій). Спб. 1900. Ц. 30 к. 

А. И. Фаресовь. Тертій Ивановичъ Филипповъ. Спб. 1900. Ц. 30 к. 

Проф. Н. И. Стороженко. Апостолъ гуманности и свободы Теодоръ 
Паркоръ. Изд. «Посредника». М. 1900. Ц. 20 к. 

Скугаревскій. Очерки и замЪтки. Вып, І-ый. Вильна. 1900. Ц. 75 к. 

А. М. Аленсњевъ. Россія въ вопрос о разоруженін. Военно-политико- 
экономическій этюдъ. Изд. книжнаго магазина А. А. Лапина. Смоленскъ. 1899. 

Жану де ла Пулэнъ. Колоссъ на глиняныхъ ногахь. Къ вопросу о. 
военномь могуществЪ Англін. Съ французскаго перовель В. Кустерскій. Спб. 
1900. Ц. 50 к. 

Р. О. Фюсслейнь. Англія и Трансвааль. Переводъ съ нЪм. С. Шотров- 
скаго. Изд. П. П. Сойкина. Спб. 1900. Ц. 50 к. | 

И. И. Янжулъ. Милліоны и что съ ними надо дфлать. Филантропическій 
планъ американскаго милліонера. М. 1899. П. 20 к. 

Экономическая программа Тульскаго Губернскаго Земства. Докладъ губерн- 
скаго земскаго агронома С. Ю. Соттири. Изд. Тульской губ. земской 
управы. Тула. 1900. 

Задачи Россій въ Средней АЗ въ связи съ вопросомъ о проведен 
Средне-азіатской желЁзной дороги. Спб. 1900. Ц. 40 к. 
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Л. Вигуру. Рабочіе союзы въ СЪверной Америк. Съ предисловіемь 
Поля-де-Рузье. Переводь А. Серебряковой. Изд. Т-ва «Знаніе». Спб. 1900. Ц. 
1 р. 50 к. 

В. П. Литвиновъ- Фалинскёй. Фабричное законодательство и фабрич- 
ная инспекція въ Росси. Спб. 1900. Ц. З р. 

Его-же. ОтвЪтствевность предпринимателей за увЪчья и смерть рабочихъ- 
по дЪйствующимъ въ Россіи законамъ. Изд. второе, дополненное и исправлен- 
ное. Спб. 1900. Ц. 3 р. 

Положеніе рабочихъ въ сельскомъ хозяйствЪ въ санитарномъ отношении. 
Докладъ губернскому совъщанію (ХІУ сьБзду) врачей Херсонской губернии. 
земскаго санитарнаго врача В. В. Хижнякова. Изд. Херсонской Губерн- 
екой Земской Управы. Херсонъ. 1899. 

Л. Василевскій. Современная Галиція. Изданіе С. Дороватовскаго и 
А. Чарушникова. Спб. 1900. Ц. 80 к. 

Л. М. Шахрай. Русское слово еврейскимъ дЪфтямъ. Первая школьная 
книга для чтения, бесЪдъ. письменныхъ и грамматическихь упражневій. 2 части. 
Одесса. 1900. Ц. за 2 части 90 к. 

С. И. Шожхөръ- Троцкій. Методика ариөметики. 2 части. Спб. 1900. 
Ц. за 2 части 2 р. 80 к. 

Эдмондь Демоленъ. Новое воспитаніе Школа де-Рошъ. Изд. В. Н. 
Маракуева. М. 1900. Ц. 65 к. 

Д. Тихомировъ. Обь основахъ и организаци средней школы. Изд. 
С.-Петербургскаго книжнаго склада М. Залшупина. Спб. 1900. Ц. 85 к. 

Въ чемъ должна заключаться задача образованія? Каковыми должны быть 
въ учебныхъ заведеніяхъ способъ преподаванія и преподаватели? Нуженть-ли 
латинскій языкъ для изучающихъ врачебныя науки? Д-ра мед. Ф. Феигина 
Сиб. 1900. Ц. 40 к. 

С. Стаханов. Народная библіотека-читальня и ея посЁтители. М. 1900. 
Ц. 25 к. 

Отчеть о состоянм и дятельности Общества Вологодской безплатной 
библіотеки за 7-й годъ ея существованя. Вологда. 1900. 

Отчеть Якутской безплатной народной библ1отеки-читальни за первый годъ 
ея существованія (со 2 февраля 1898 года по 2 февраля 1890 года). Якутекь. 

Отчеть библіотеки Общества взаимнаго вспомоществованія приказчиковъ- 
евреевъ г. Одессы имени учредителя ея С. Л. Бернфельда за 24-й годь ея 
существованя. Одесса. 1900. 

Отчеть о дЁятельности библіотекъ служашихъ въ управлени Юго-Запад- 
ныхь желБзныхъ лорогъ, на станціяхъ и библіотеки — вагона за 1897 и 1898 гг. 
Кіевъ. 1900. 

Отчеть Общества попеченія о народномь образованіи въ г. ТомекВ за 
1898 годъ. Составленъ секретаремъ совбта Р. Л. Вейсманъ. Томскъ. 1899. 

Отчеть Пензенской Общественной Библіотеки имени М. Ю. а 
съ 1-го окт. 1898 г. по 1-ое окт. 1899. Пенза. 1900. 

Отчеть по Красноярской общественной библлотек за 1599 годъ. РАНО: 
ярскь. 1900. 

Отчеть по устройству народныхъ чтеній и литературныхъ утръ въ гор. 
Самар% за 1899 годъ. Самара. 1900. 

Деревенсків лӛтніе ясли-пріюты въ Воронежской губерніи яЪтомъ 1899 г. 
Изд. Воронежскаго Губернскаго Земства. Воронежъ. 1900. 


ЗАКОНОПРОЕКТЬ ГЕЙНЦЕ. · 13 


Юбилейный сборникъ въ честь Всеволода Өедоровича Миллера, изданный 
его учениками и почитателями. Подъ ред. Н. А. Янчука. М. 1900. Ц. Зр. 

Первый женскій календарь на 1900 годь. Составила П. Н. Аріянъ. Сиб. 
1900. Ц. 75 к. 

Ніѕёоігев дез ИН 6гафагев. ГАИегафиге газе. Раг К. Иайзгеиз Кё. Рагів. 1900. 

Пе гопуететепі рагіетепёаіге еп Апоеёегге. Раг 4. Тойа. Тгадои 
вог рёйібіоп апб]алзе 4е т. Ѕрепсегі У’аро]е. Ауес опе ргеѓасе 55 Саѕітіг Р6- 
гіег. Рәгів. 1900. Ргіх. 6 #". 

Пав Зиекша дег Мепзе Ве. Уоп Юг. М. ТееһегпісһоҒү. В 1900. 


Законопроекть Гейнце (ех Неїпле) и н%- 
мецкое общество. 


----- 


Общественная жизнь Германін за послФдніе годы отм%чена пе- 
чатью все усиливающейся реакціи. То, что еше такъ недавно счи- 
талось маловзроятнымъ, становится реальнымъ фактомъ. Доста- 
точно напомнить хотя бы о недавнемъ процесс$ противь при- 
ватъ-доцента (берлинскаго университета) Аронса, закончившемся 
удаленіемһ его изъ университета за принадлежность къ сощалъ- 
демократической парти. Какъ извфстно, д-ръ Аронсь препода- 
валъ физику. Казалось бы--үже совсЗмъ безобидная и стоящая внФ 
веякихъ партій дисциплина; но тъмъ не менФе, новый прусскій 
министрь народнаго просвъщенія, Штутъ, до тъхъ поръ не могъ 
успокоиться, пока не добился „изгнанія“ Аронса изъ универси- 
тета, и это случилось, не смотря на единодушный протестъ всего 
философскаго факультета. Не успло еше заглохнуть это дзло, 
какъ на сцену появился новый үльтрареакціонный проекть: [ех 
Неіпге. Но нужно отдать справедливость нЪмецкому обществу: 
лишь только его духовные вожди разъяснили ему всю опасность 
и нелЗпости новаго законопроекта, имБющаго цвлью одновременно 
(сколь это ни странно) упорядочить надзоръ за проституціей и 
„наложить узду“ на литературу и искусство, лишь только оно 
поняло, что подь предлогомъ „оздоровленія“ и „очищенія“ со- 
ціальной жизни хотятъ опекать полноправныхъ и совершеннол%т- 
нихъ гражданъ, оно немедленно и единодушно отозвалось на при- 
зывъ своихъ вождей и, какъ одинъ человЪкъ, возстало противъ 
новаго законопроекта. 

Настроеніе, господствующее теперь въ культурныхъ слояхъ 
нЪмецкаго общества, можно сравнить только съ настроешемъ, 
охватившимь всю Германію во время обсужденія въ рейхстагв 
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-школьнаго законопроекта Цедлица. Какъ и въ ТБ дни, такъ и 
теперь взрывъ негодованія пронесся по всей Германи, повсюду 
стали возникать „комитеты протеста“, организовавшіе въ свою 
очередь цфлый рядь „митинговъ“, на которыхъ всюду была при- 
нята резолюція, осуждавшая въ самыхъ рЪзкихъ выраженіяхъ такъ 
называемый [ех Неіпхе. 

Итакъ, что же это за законопроектъ и почему онъ такъ вод- 
нуетьъ теперь нфмецкое общество? 

Воть вкратцв „исторія“ [ех Неіп?е. 

Въ октябр% 1891 года передъ берлинскимь судомъ присяж- 
ныхъ предстала „интересная“ чета Гейнце, обвинявшаяся въ убій- 
ствЪ ночного сторожа Брауна. Г-жа Гейнце была проститутка сама- 
го низшаго разбора; ея мужь—сутенеръ (по нбмецки: „Ёли“). На 
суд, при разбор дла раскрылись ужаенвйшія вещи, ярко обрисо- 
вавшія жизнь такъ называемаго „ночного Берлина“ и его героевъ. 
Гейнце быль признанъ виновнымъ въ убійств сторожа и при- 
сужденъ къ тюремному заключенію срокомъ на пятнадцать лЪт»ъ. 
Этимъ закончился судебный процессъ; но возбужденіе, вызванное 
имъ въ обществ, далеко не улеглось; въ печати и въ обществ 
стали раздаваться голоса, что необходимо какъ-нибудь упорядо- 
чить надзоръ за проститущей. Правительсгво не замедлило. пойти 
на встрӛчу этимъ виолнЪ законнымъ желаніямъ общества. 22-го 
октября 91-го года въ Кеісһѕаплеісег’Ъ (оффиціальномъ орган% 
правительства) было опубликовано посланіе Вильгельма къ ми- 
нистру внутреннихъ дфлъ, въ которомь ему предписывалось въ 
«амомъ непродолжительномъ времени выработать соотвЪтствующій 
законопроектъ и внести его въ рейхстагъ для обсужденя. Пря- 
мымъ слдствіемъ этого посланія и было внесеніе въ рейхстагъ 
въ февралћ 92 года тәкъ называемаго „законопроекта Гейнце“, 
получившаго свое названіе по имени героевъ уже Оман ГАО 
нами выше судебнаго процесса. 

Рейхстагъ, однако, не принялъ этого законопроекта, по причи: 
намъ, о которыхъ здВсь говорить не м%ӛсто. Т$мъ не менЂе и 
посл этого онъ уже неоднократно обсуждался въ рейхстагЪ по 
иницізтив% парти центра, внесшаго его въ свою программу. И 
вотъ въ теперешнюю сессію Бех Неіп?е снова выплылъ на свФть 
Божій, опять-таки по иниціатив5 центра, но уже съ значитель- 
ными добавленіями и поправками къ прежнимъ параграфамъ за- 
конопроекта, слегка изм$неннымъ и имфющимъ цёлью упорядо- 
ченіе проституціи и усилене за ней надзора. Прибавлены еще 
2 новыхъ параграфа (184а и 1840), касающеся литературы, 
театра и искусства. Сущность-же и цфль послЪднихъ, по мысли 
иниціаторовь законопроекта, заключается въ „оздоровлении“ и 
›очищен!и“, какъ литературы, такъ и искусства отъ проявлений 
безнравственности, вредно дёйствующихъ теперь на подрастающее 
покол5 ше и вообще на „народную душу“. Не говоря уже о. не- 
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лфпости сваливанія въ одну кучу законовъ о проститущи и о 
литератур и искусств, нельзя не отм$тить, что этимъ новымъ 
нараграфамъ, „посвященнымъ“ литературЪ и искусству, придана 
такая неопредвленная форма, что во всякомъ конкретномъ слу- 
ча возможны какія угодно толкованія. И надо думать, что въ 
мелочныхъ придиркахъ и въ „превратныхъ толкованіяхъ“ недо- 
статка. не будетъ. Н%мцы очень удачно назвали эти новые па- 
раграфы Кащзспок-рагаст&еп... Но пусть читатель самъ судить о 
нихъ. Воть точная передача ихъ содержанія. ОтнынФ (гласитъ 
$ 184а) „всякій, кто продасть или предложить лицамъ моложе 
18-ти лтъ произведенія литературы или искусства, которыя, сами 
по себ не будучи безнравственными, тӛмһ не мене оскорбляють 
чувство стыдливости (оһпе ип7асвий 71 зеш даѕ ЭсВатее А отбһ- 
Пеһ ғегіеёлеп), подлежать наказаню тюремнымъ заключенемъ 
‚до 6-ти мВсяцевъ или штрафу до 600 марокъ“. Тому-же нақаза- 
нію подлежить выставленіе такихъ-же произведен. искусства на 
показъ въ окнахъ и во всвхь мФстахв, доступныхһ публик®. 2-ой 
параграфъ (1840) еше боле жестокъ. Уровень наказанія повы- 
шается до цфлаго года тюремнаго заключенія за тф-же „престу- 
пленія“, учиненныя на театральныхъ подмосткахъ; причемъ қар% 
закона бүдеть подлежать не только авторь и директоръ театра, 
но и вс актеры, которые стануть вести себя на сценћ такъ, что 
нравственное чувство зрителя будетъ оскорблено. Таково содер- 
жаніе добавленныхъ къ Гех Нешее новыхъ параграфовъ, пора- 
жающихъ своей неопредћленностью и дающихъ широкій просторъ 
трубъйшему произволу. И въ этомъ слегка подновленномъ вид% 
Гех Неіп?е снова предсталъ предъ рейхстагомъ, но уже теперь 
шансы на его приняте сильно повысились. Центръ и почти вся 
правая, какъ одинъ человћкъ, отстаивали его. И, благодаря ихь 
дружнымъ усиліямъ, законопроектъ Не2е прошель уже въ 2-хь 
„чтетяхъ“. Оставалось еще только 3-е, когда принятый . законо- 
проекть становится закономъ. Но въ „благополучномъ“ исход$ 
уже никто и не сомнФвался. Оппозиція была слишкомъ слаба по 
численности сравнительно съ такъ называемой ,5сһуғаг?е Маззе“, 
составившейся изъ центра и правой..И воть въ эту критическую 
минуту въ борьбу вмфшалось нёмецкое общество. Оно пришло. 
на помощь изнемогавшей уже парламентской оппозищи, и по той 
энергін, съ какой оно повело агитацію противъ клерикальной 
клики, можно судить о рост общественнаго самосознанія ВЪ 
‘Германи. Въ виду близкой опасности, .нъмецкое культурное об- 
щество, несколько. неповоротливое и мало экспансивное, словно 
пробудилось отъ своей апатіи. И еще не было слишкомъ поздно. 
Повсюду, въ Берлин% и въ провинции, организовались „комитеты 
протеста“, и происходили народныя собранія. Лучше предетави- 
тели науки и литературы, искусства и театральнаго “іра ры. 
пили первыми застрЪльщиками. 


76 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Первымъ началъ борьбу съ реакціей берлинскій „комитетъ 
протеста“, въ составъ котораго вошли почти вс выдающіеся 
представители научнаго, литературнаго и художественнаго Бер- 
лина. Мы не можемъ здесь, конечно, перечислять эти имена, мы 
отмътимъ только, что престар$лый проф. Момсенъ, Зудерманъ, проф: 
Әберлейнъ (скульпторъ) и Ниссенъ (президентъ общества драма- 
тическихъ артистовъ) стали во глав „комитета протеста“. И воть 
4-го марта состоялся первый „митингъ протеста“ въ борһепвітаявзе 
вь заль Напажегкегүегеіп’а. Уже ‘задолго до начала огромная 
зала была переполнена. Никогда еще не приходилось намъ на 
народныхъ собраніяхъ видфть такого пестраго состава публики. 
Кого только эдВсь не было. Журналисты и ученые, художники и 
актеры, студенты и простые рабочіе, дамы „изъ общества“ и 
жены пролетаріевъ, скромно одфтыя; вс эти представители 
самыхъ различныхъ слоевъ явились сюда, объединенные общимъ 
настроеніемъ. Въ первыхъ рядахъ публики сидфли члены „коми- 
тета“, представители „ферейна прессы“, „литературнаго обще- 
ства“ и „общества содЬйетвія искусству“. Таковъ быль составь 
этого столь своеобразнаго „партера“. На трибун для ораторовъ 
пом%стились проф. Момсенъ, не отказавшийся, не смотря на свои 
83 года, принять участе въ борьб$ съ реакціей, Зудерман»ъ, 
Вихерть, проф. Эберлейнъ и Ниссенъ. Возл% трибуны у длиннаго 
стола сидфли депутаты рейхстага Теодорь Бартъ, Шрадерь, 
Риккерть и писатели Фридрихь Дернбургъ и фонъ - Виль- 
денбрухъ. Ровно въ 12 часовъ дня собраніе открылось р®чью 
депутата Шрадера. Посл%дній разсказалъ вкратцв своимъ слуша- 
телямъ „исторію“ Пех Неіп?е до нынбшней сессій включительно, 
когда къ послёднему прибавили два новыхъ параграфа, каса- 
ющихся литературы и искусства. Онъ отифтилъ тоть фактъ, что 
даже само правительство было въ начал% не очень склонно принять 
эти дополненія къ законопроекту, и что только впослдствіи оно 
пошло на уступки. И воть теперь, когда новый законопроектъ 
прошель уже въ 2-хъ чтеніяхь и все говорить за то, что онъ 
пройдетъ и въ 3-емъ,—нужно всеми силами бороться противъ 
этото. По мннію Шрадера, существующихъ уже законовъ вполн® 
достаточно, чтобы оградить литературу и искусство отъ всего 
безнравственнаго. Такимъ образомъ, такъ называемые „Кипзі-рага- 
сгаѓеп“, являясь въ сущности излишними, внесуть только смуту 
и неувренность въ заинтересованные круги, благодаря неопре- 
дфленности своей формы, допускающей самыя произвольныя тол- 
кованія. Что-же касается театра, продолжаеть Шрадеръ, то въдь 
и теперь постановка всякой пьесы зависить отъ цензуры. При 
новыхъ-же условіяхь можеть случиться, что пьеса, разрёшенная 
цензурой, можетъ быть всетаки снята съ репертуара, если кто-ни- 
будь заявЙть, что сама пьеса или дБйствующія въ ней лица 
оскорбляють его нравственное чувство. 
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Вторымъ говориль извЪстный скульпторъ проф. Эберлейнъ. По- 
елӛдній далеко не ораторъ, но все, что онъ говорить, видимо, 
глубоко прочувствовано и идеть отъ души. „Искусство, началь 
Эберлейнъ, возвышаетъ челов ка, имфеть свою священную и күль- 
турную миссію“, но нельзя отнимать у него свободы, безъ нея 
оно мертво. Нельзя сковать фантазію художника полицейскими 
предписаніями во имя ложно понятой морали, не рискуя въ 
конецъ уничтожить, задушить его творчество. И вотъ, насъ, ху- 
дожниковъ, отразившихъ въ своихъ произведеніяхъ культурный 
подъемъ Германіи и посильно служащихъ своему отечеству, насъ 
хотять выдать полицейскимъ, отнын% ихъ критикв будуть под- 
лежать наши произведенія! (громъ рүкоплесканій въ теченіе н%- 
сколькихъ минутъ). Господа, —-продолжаетъ Әберлейнь при вновь 
наступившей тишин%, — представители центра давали понять въ 
рейхстаг, что современное искусство и литература никому будто- 
бы не нужны. Тақһ, наприм%рь, Рёренъ-—одинъ изъ вождей 
центра—прямо-таки заявиль въ рейхстаг, что нӛмецкій народъ 
можеть смЪло обойтись и безъ произведенй Германа Зудермана. 
(Снова громъ рукоплесканій прерываетъ оратора. Раздаются крики: 
„да эдраветвуеть Зудерманъ, долой клерикаловы“) Но в%дь безъ 
искусства невозможна культура. Итакъ, сплотимся-же противъ 
угрожающей намъ всзмъ опасности, чтобы дружнымъ отпоромъ 
отразить ее. Этимъ воззваніемъ къ народу, приглашающимъ его. 
защищать свои права, закончилъ свою ръчь проф. Эберлейнъ, при 
долго несмолкавшихъ рукоплесканіяхъ. Посл% него говорили Нис- 
сенъ и Зудерманъ. За недостаткомъ м%ста мы перейдемъ прямо 
къ р%чи Зудермана, являющимся самымъ энергичнымъ и дфятель- 
нымъ членомъ „комитета протеста“. Когда Зудерманъ всходить 
на трибуну, его привётствуютъ долго несмолкающмми рукоплеска- 
ніямн. У Зудермана фигура и осанка бойца, словно созданнаго 
для борьбы. Его лицо положительно дышетъ энергіей, и въ 
каждомъ его движеніи и въ манерћ говорить сказывается страст- 
ная и сильная натура. Да развћ можно иначе себ представить 
автора „Родины“ — пьесы, полной борьбы и яростнаго протеста, 
противъ душной среды и филистерства. Но мы, однако, нЪсколько . 
увлеклись и уклонились въ сторону, и совершенно забыли, что 
оставили Зудермана стоящимъ на трибун, блфднаго и взвол- 
нованнаго при видф такихъ неожиданныхъ для него проявлений 
симпати. (Опа пип 7шю Ѕийегтапп!—какъ любять выражаться 
нЪмцы... При наступившей тишин%, Зудерманъ слегка дрожащимъ 
отъ волненія голосомъ заявляетъ, что отъ признанія [ех Неіп2е 
боле всего пострадаетъ драматическій писатель. ПослФдній пре- 
вратится въ своего рода „мальчика для сӛченія“ (Ргйоеікпађе). 
Партія центра,--продолжаеть Зудерманъ,—какъ уже достаточно 
выяснилось, вообще недовольна ни современной литературой, ни 
современнымъ искусствомъ, и то, и другое кажутся ей подозри- 


78 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


тельными. Вообще наши клерикалы хотятъ морализировать жизнь 
и искусство. Воть почему современные драматурги, изображающіе 
людей такъ, қақь они есть, т. е. со већми ихъ хорошими и дур- 
ными сторонами, ненавистны имъ. Вотъ почему наши лучшія совре- 
менныя драмы въ род „Ткачей“ Гауптмана, „Молодости“ Бальбе, 
и „Напрепегсһе“ — кажутся центру безиравственными. Вотъ эти- 
то произведен1я и снимуть сь репертуара, если пройдеть новый 
законопроектъ. Наши клерикалы купно съ реакщонерами заботятся 
объ ,оздоровленін“ и „очищеніи“ соціальной жизни; повфрить имъ, 
то придется подумать, что Германія переживаеть періодь нрав- 
ственнаго одичанія. Но кто-же повЪфритъ имъ? Можно-ли имъ по- 
вћрить? Господа, — продолжаеть Зудерманъ, — народъ, который 
столько работаеть, какь нашъ, развв можеть онъ переживать 
періодъ нравственнаго упадка? Одинъ нёмецый поэтъ сказалъ: 
„поэть долженъ наблюдать народъ за работой“, и воть въ 
наше время н%мецкій народъ можно застать только за рабо- 
той... Была пора, когда Шиллерь признавалъ за поэтомъ право 
на м%сто даже на Олими%, въ наше-же время поэта и художника 
помбшають рядомъ съ проститутками и сутенёрами. Господа, — 
зақанчиваеть Зудерманъ,—до сихъ поръ мы, писатели, художники, 
видли спокойно въ своихъ кабинетахъ и мастерскихъ, занятые 
ввоей работой, теперь-же: насъ хотять отвлечь отъ нашихъ мир- 
ныхъ занятій. Насъ заставляють сдфлаться агитаторами! Такъ 
хорошо-же, мы сд$лаемся ими и мы не удалимся раньше съ поля 
битвы, пока не отстоимъ правъ нъмецкаго искусства. (Долго не- 
смолкающія рукоплесканія). Такъ кончился первый „митингъ про- 
теста“: | 
‚ Возбужденіе, вызванное имъ въ обществв, было огромно. Съ 
этого дня ех Неіпте сдълался положительно злобой дия. И въ 
пресс, и въ обществ происходили страстные дебаты по поводу 
новаго законопроекта. Берлинскій „митингъ протеста“ немедленно. 
нашелъ себф подражателей въ провинщи. Каждый день телеграфъ 
приносилъ извфстя о такихъ же „собраніяхъ протеста“ въ Карльс- 
руэ, Дрезденв, Штутгардт%, Кенигсберг, въ Мюнхенв и во 
многихъ другихъ городахъ. И всюду собранія были очень много- 
людны и всюду принималась резолюція, осуждавшая законопроектъ 
Гейнца. Особенно р$зкая резолюція была принята въ Мюнхен. 
Второй „митингъ“, назначенный въ Берлин% на 10-е марта, не 
могъ состояться по очень оригинальной причинФ. Засданіе на- 
значено было въ большой заль „Филармони“, но уже за 2 
часа до начала собралась такая огромная толпа, что члены 
комитета, опасаясь, что даже огромная зала Филармионіи несмо- 
жеть вместить всЪхь желающихъ, рфшили отложить засфданіе. 
Долго шли переговоры на эту тему между представителями ко- 
митета и собравшейся публикой, послЪдняя ни за что не хот5ла 
_ уходить и только, когда стало извфетно, что члены комитета іп 
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согроге уже ушли изъ ,Филармонін“, только тогда огромная толпа 
протестантовъ, недовольная и бохта, начала медленно ВАС" 
ходитьея. — 

Кром% народныхъ собраній, къ агитаціи противъ [ех Неірте 
примкнулъ и рядь учрежденій; мы отмћътимъ на первомъ план% 
берлинскую академію искусствъ, подписавшую съ Антономъ Вер- 
неромъ во главЗ коллективный протесть противъ новаго законо- 
проекта. Но этимъ еще не ограничилась начатая агитащя. Бер-. 
жинскій ,комитеть протеста“, чтобы повліять на правительство, 
какъ извфстно, вообще не очень склонное къ принятію ,Кшіві- 
рагаот еп“, рвшилоя на слфдующую м$ру. Отъ его имени проф. 
Момсенъ, фонъ-Менцель и проф. Эберлейнъ добились аудіенціи у. 
етатсъ-секретаря Нибердинга и канцлера Гогенлоэ, съ цзлью убВ- 
дить ихъ снять съ очереди Гех Неіп?е, какъ несимпатичный боль- 
шинству нъмецкаго народа. Профессорь Момсенъ, въ качеств 
юриста, старался показать, „что новые параграфы, добавленные къ 
законопроекту, очень растяжимы и не даютъ объективнаго кри- 
терія для опредфленя того, что, само по себ не будучи безнрав- 
ственнымъ, все же можеть оскорбить чувство стыдливости въ 
зритель или слушател“. Но старанія депутатовъ оказались на- 
праеными. Нибердингь и Гогенлоэ отв®тили Момсену, что вся- 
кій „нормальный“, здоровый человъкъ не затруднится въ тако- 
вомъ опредленіи. Это крылатое слово, сорвавшееся съ „высокихъ 
устъ“, немедленно было подхвачено юмористическими листками и 
не было конца остротамъ и каламбурамъ, по поводу особенной 
к вновь открытой способности „нормальнаго челов ка“, чующаго 
уже неизв стно какимъ чутьемъ—верхнимъ или нижнимъ,—все само 
по себф не безнравственное, но все же чувство стыдливости оскор- 
бляющее. Такъ безплодно кончилась эта аудіенція. Тогда борьба 
была перенесена снова въ рейхстагъ. Черезь нФеколько дней. 
поел8 описанной аудіенціи въ рейхстаг началось 3-ье чтеніе 
законопроекта Гейнца. Вначалз оппозиція (состоящая изъ всей 
эАФвой“) пробовала было повліять на сторонниковъ законопроекта, 
выясняя имъ всю опасность послъдняго не только для заинтере- 
вованныхъ круговъ, но и для всей нифмецкой культуры. Любо-. 
пытно, что самыми страстными и убёжденными противниками Тех 
Неіпле въ рейхстагв явились соціалъ-демократы, вн% его— въ. на- 
родныхъ собраніяхъ и въ печати--главными застрЪльщиками были 
преимущественно такъ называемые „іпіеесіпе!5“. И въ Гермаши 
снова повторилось то же любопытное явленіе, которое зам чено 
во Франціи во время процесса Дрейфуса: въ борьбф съ клерика- 
лизмомъ, подкапывавшимся подъ ненавистныя ему основы де- 
мократической культуры, болће всего принимали участіе фран- 
цузсків ,іпбеПесілеів“ и соціалъ-демократы, въ то время какъ 
буржуазія относилась къ этой борьб% довольно таки апатично. И 
въ рейхстаг самая выдающаяся ръчь противъ [ех Н1епе была про- 
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изнесена вождемъ баварскихъ соціалъ-демократовъ, фонь-Фольма- 
ромъ. Именно онъ заставилъ высказаться яснће Гребера, и Ре- 
рена—теперешнихъ главарей центра—за болзнью Либера —и, та- 
қимъ образомъ, нёмецкое общество ясно үвидфло, въ чемъ соб- 
ственно заключаются планы центра насчетъ „нравственнаго оздо- 
ровленія“, и этимъ Фольмарь несомнФнно оказалъ большую услугу 
своей стран. Кром Фольмара говорили и представители буржуазнаге 
либерализма противъ законопроекта, но вскор% оппозиція увидФла 
полную безплодность пренй. Центрь желалъ возможно скорће пе- 
рейти къ голосованію, надћясь на свою численность. Тогда со- 
единенная лфвая рБшила приступить къ обструкщи. И воть нача- 
лись страстные дебаты и личныя зам%чанія, какихъ еще не слы- 
хали въ стычкахъ нБмецкаго рейхстага. И опять Застрблыциками 
явились соціалъ-демократы. Они вели всю аттаку. Гейне, ІПтат- 
гагенъ, Бебель и Зингеръ одинъ за другимъ выступали на три- 
буну и вносили поправки и дополнительные параграфы, им$вппе 
цфлью парализовать уже принятые рейхстагомъ параграфы, ка- 
сающіеся литературы и искусства. И для каждой изъ этихъ” по- 
правокъ они требовали поименнаго голосованія; и мало того, при 
голосованіи внесенныхъ. соціалъ-демократами поправокь вся л%- 
вая, кром Зингера и Рихтера, уходила нарочно изъ залы, на- 
Д5ясь, что въ КОНЦ КОНЦОВЬ т$ изъ членовъ большинства, кото- 
рые появляются только въ экстренныхъ случаяхъ, утомившись 
затянувшейся борьбой, не замедлятъ возвратиться къ своимъ обыч- 
нымъ занятіямъ, и тогда можеть наступить такой моменть, когда 
число оставшихся въ зал депутатовъ и принявшихъ участе въ 
голосованіи окажется ниже указаннаго закономъ минимума, не- 
обходимаго для полносильнаго ръшенїя. Эти разсчеты оппозицін 
не замедлили вскор® оправдаться. При одномъ изъ голосований 
внесенныхъ поправокъ къ ех Нетле оказалось, что число голо- 
совавшихъ, вслФдетвіе удаленія всей лЪвой, ниже необходимаге 
минимума. Тогда стало ясно, что голосованія ни кь чему не 
приведутъ. Ввиду такого исхода обструкціи, президентъ рейхстага— 
Баллестремъ — собственной властью сняль съ очереди обсуж- 
деніе законопроекта Гейнце и отсрочилъ дебаты о немъ до сл%- 
дующей сессін. И въ слёдующихь засВданіяхь, по предложенію 
Баллестрема, рейхстагь приступилъ уже къ обсужденію бюджета, 
который должень быть принять до 1-го апрёля, т. е. до конца 
сессіи. Такова была „судьба“ [ех Неіпле, снятаго пока съ оче- 
реди, но. надолго-ли? 
Михаилъ Черный. . 
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Изъ Болгаріи. 


Для болгарской политической жизни, повидимому, насталъ ка- 
кой-то переходный моменть, но уловить его точный смыслъ и 
опредлить его вфроятное направленіе было бы чрезвычайно 
трудно для самаго опытнаго и свздущаго наблюдателя. Традиціи 
отжнвшаго или отживающаго прошлаго переплетаются въ ней съ 
‚ смутными и неопредвленными очертан1ями нарождающагося но- 

ваго, и въ результат получается какой-то хаосъ, въ которомъ 
нЪтъ м%ста не то что далекимъ предвидфніямъ, но и простой ув%- 
ренности въ завтрашнемъ днъ. Былыя партійныя подраздӛленія 
и отношенія между боровшимися политическими теченіями, 
прежде столь опред%ленныя и категоричныя, обратились те- 
перь въ странную путаницу, въ которой прозвища, программы 
и иныя партійныя отличія потеряли всякое значеніе указателей, 
какъ въ принципіальномъ, такъ и въ чисто практическомъ отно- 
шеніи. Различные элементы, взаимод%йствіемъ которыхъ опред%- 
ляется данная форма конститүціоннаго строя, перемФстились, изм%- 
нились въ своемъ относительномъ значени и во многихъ отно- 
шеніяхъ оказались въ вошющемъ противоръчіи съ основною кон- 
ституціею, которая одна, —говоря формально, должна была бы 
регулировать политическую жизнь страны. Но, уйдя такъ далеко 
отъ нея, они не успБли еще создать новаго—господствующаго и 
общепризнаннаго-политическаго теченія, не успли вылиться въ 
новую-—сколько-нибудь цфльную и опред$ленную— политическую 
систему. При бЪгломъ взгляд вы найдете здћеь вс учрежденія 
и формы, наличностью которыхъ характеризуется демократическій 
конституціонный режимъ, но приглядитесь ближе и вы увидите, 
что это лишь внЪшняя, довольно поверхностная позолота, скрываю- 
шая подъ собою хаотическій режимъ, чрезвычайно мало похожій 
на тоть, который имЪла дать стран тырновская конституція. 

Правда, въ короткой, но бурной истори болгарскаго княже- 
ства бывали моменты много похуже--моменты, растягивавшіеся 
иногда на долгіе годы, —когда и отъ тырновской конституцій, и 
отъ созданнаго ею режима оставались лишь смутныя воспоми- 
нанія. Такъ было, наприм%ръ, въ годы „чрезвычайныхъ полно- 
мочій“ князя Александра Баттенберга--этого первороднаго гр%ха, 
отвътственнаго за всф послдующія смуты и бды Болгаріи; такъ 
было въ періодъ смуть, вызванныхъ детронированіемъ князя Але- 
ксандра и, затмъ, его отреченіемъ; такъ было въ тяжелый 8-лФт- 
вій періодъ диктатуры Стамбулова, тиранизировавшаго страну во 
имя ,охраненія ея независимости отъ иноземныхъ посягательствъ“. 
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Но тогда дёло было ясно и просто. Конституція или формально 
отмФнялась, съ согласія нарочито для этого „избраннаго“ парла- 
мента, или просто клалась подъ сукно, какъ „не соотв$ тствующая 
критическимъ обстоятельствамъ, въ которыхъ находится отече- 
ство“. Но со времени паденія Стамбулова этоть нарушенный строй 
нормальной конституціонной жизни былъ-—такъ, по крайней, м8р% 
одно время казалось — приведенъ въ устойчивое равнов%сіе, и 
была торжественно провозглашена „эра законности и свободы“. 
У насъ появился, наконецъ, неотвњтетвенный князь, который 
повидимому „княжилъ“, но „не управлялъ“, и въ то же время не 
былъ боле тою безмолвною, послушною куклою, именемъ кото- 
рой Стамбуловь прикрывалъ свои насилія и беззаконія. Нами 
үправлялъ „отвтственный“ кабинеть, опиравшійся на большин- 
ство въ народномъ собраніи, члены котораго, въ свою очередь, 
„свободно“ избирались народомъ, вънцомъ и опорою этого строй- 
наго государственнаго здания. | 

И тӛімһ не мен$е, не смотря на то, что „законность“ снова 
очутилась въ красномъ углу, и основные принципы конституціон- 
наго режима оказались какъ будто на лицо, во всемъ этомъ чув- 
ствуется—какъ чувствовалось уже и тогда—что-то неладное; отъ 
всего этого несеть какою-то суздальскою поддълкою. Наши „от- 
вЪтственныя передъ страною“ министерства падаютъ и рождаются 
вн всякой зависимости отъ перемънъ въ народномъ настроении, 
и при ближайшемъ разсмотр$н!и почти всегда оказывается, что 
эти катастрофы опредфляются главнымъ образомъ—если не исклю- 
чительно— волею „неотв$тетвеннаго“ и „княжущаго“, но не „управ- 
ляющаго“ князя. Не менфе замъчательно, что эта воля князя 
всегда и неизмънно находить себ санкцію въ выборахъ новаго 
Народнаго Собранія, причемъ эти выборы —опять таки всегда и 
неизмЪнно— сторонниками правительства называются „свободными“, 
а оппозиціею и такъ называемыми „независимыми“ — „кровавыми“ 
или „полицейскими“. Избираемое такимъ образомъ народное со-. 
браніе всегда обладаетъ ‚громаднымъ правительственнымъ боль- 
шинствомъ, и это большинетво—въ противность всей конститу ціон- 
ной практик другихъ государствь--никогда не уменьшается благо- 
даря побъдамъ оппозиціи на частичныхъ выборахь-До того фаталь- 
наго момента, когда новые выборы, произведенные подъ контролемъ 
новаго министерства, не разсћВятъ его сразу по в%тру, или, вӛрнФе, 
не разгонять его изъ народнаго собранія по оппозиціоннымъ и 
независимымъ газетамъ и ресторанамъ. Наконецъ, всякое новое 
министерство, какую бы партію оно ни представляло, уже самымъ 
фактомъ своего существованія становится въ глазахь всЪхъ дру- 
гихъ партій и теченій врагомь народа и нарушителемъ консти- 
тущи, которое надо преслФдовать вездв и всюду, за которымъ 
недопустимо признавать какую-бы то ни было заслугу, въ борьбЪ 
съ которымъ позволительно всякое оружие... 
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Такимъ въ значительной степени фиктивно конституцоннымъ 
‚ характеромъ отличается политическая жизнь Болгаріи, освобожден- 
ной отъ Стамбулова. НесомнЪнно, что, въ сравненіи съ совећмъ 
уже не конституціонными порядками временъ стамбуловской опри- 
чины, и онъ является не малымъ прогрессомъ. Но столь же не- 
сомннно, что и онъ не гарантируеть спокойнаго и правильнаго 
функціонированія государственной машины, не устраняетъ возмож- 
ности потрясеній и катастрофъ, какими полна прошлая исторія 
молодого княжества. Какъ бы ни была мало развита политически 
болгарская народная масса, какъ-бы успъшно ни воспитало ее въ 
пассивной покорности пятивъковое турецкое рабство, она неда- 
ромъ прожила послёднюю четверть вћка въ болбе или мене сво- 
бодномъ и конституціонномьһ--хотя бы больше на словахь--ре- 
жим%. Недаромъ ея дфти учили въ течене этого времени въ сво- 
ихъ школахъ ,гражданскій катихизисъ“, а ея молодежь, теперь 
вступающая въ жизнь, родилась подъ знаменемъ свободной и не- 
зависимой Болгаріи. За эти 25—30 1%ть болгарекій народъ успёлъ 
насмотрћться на многое, и не мало традицій и привычекъ турец- 
каго времени успфли исчезнуть изъ его житейскаго и психиче- 
«каго обихода. Онь--или по крайней м%р%8 передовая, наиболЪе 
сознательная часть его—знаетъ кое-что о своихъ политическихт, 
правахъ, слыхалъ о „народномъ суверенитет“ и, само собою 
разумфется, не можеть мириться безъ всякаго протеста съ тъмъ 
фактическимъ безправіемъ, которое является—какъ мы видли 
выше. —его естественным уд$ломъ при настоящемъ положеніи вещей. 
Его передовые элементы не могутъ не пытаться осуществить свои 
права и, не имя возможности, благодаря бдительному оқу своихъ 
„естественныхъ руководителей“, администраціи и полици—едфлать 
это въ нормальныхъ конституціонныхь формахъ, они невольно 
прибъ%гаютъ къ силЪ, къ бурнымъ митингамъ, къ уличнымъ демон- 
страціямъ, и т. п. Конечно, эти своеобразные—отзывающіеся рево- 
люціоннымһ духомһь-коррективы къ недостаткамъ установившагося 
въ современной болгарской практик конституціоннаго режима 
заключаютъ въ себЪ не мало ‘опасностей для спокойствія и бу- 
дущности страны, но боюсь, что при настоящемъ положеніи ве- | 
щей они должны быть признаны почти неизбъжными. Къ тому 
же нельзя не признать, что не рёдко они оказываются весьма 
дъйствительными для возстановленія нарушаемыхъ на практик%, 
но освящаемыхъ существующею конституціею принциповъ народ- 
наго суверенитета, причемъ-—по курьезной діалектикъ исторіи—эти 
нарушенія совершаются обыкновенно послушнымъ большинством», 
вынуждаемымъ на это правительственнымъ давленіемъ, а возста- 
новленія—смћлымъ меньшинствомъ, не боящимся открытаго столк- 
новенія съ полищею и ея уставами благочинія. 

Само собою разумћется, что такія попытки меньшинства осу- 
шествить свое право въ стамбуловскія времена почти всегда окан- 
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чивались очень печально для него и его вождей. Но съ замћною 
жестокаго и не знавшаго сомнній деспота осторожнымъ и умнымъ 
княземъ Фердинандомъ, въ этомъ отношеніи замчается большая 
перем%на. Достигнувь 'преобладающаго вліянія {въ политической 
жизни страны, онъ усиленно работаеть теперь надъ укрЪпленіемъ 
корней, пущенныхъ имъ въ болгарскую почву, иными словами— 
надь созданіемъ ,надіональной династи“. Поэтому онъ очень не 
любитъ прибъгать къ крутымъ мћрамъ, даже по отношенію къ „не- 
лойальнымъ“ элементамъ народа, и всякое двиствительно серьезное 
движеніе среди него, выражающее господствующее настроене массы, 
останавливаетъ на себБ его заботливое внимане и обыкновенно 
встрћчаетъ съ его стороны большее или меньшее удовлетворене. 

Именно въ такой обстановк$ произошло болфе года тому на- 
задъ паденіе министерства Стоилова и насталь конецъ господ- 
ству народной парти, которая представляла собою штабъ безъ 
арміи и, не пользуясь ни малзйшимъ довћріемъ населенія, могла, 
благодаря вышеуказаннымъ странностямъ болгарскаго конститу- 
ціонализма, оставаться у власти около 5 лЪтъ и до самаго по- 
слёдняго момента имфть преданное народное собраніе, почти 
сплошь составленное изъ „своихъ людей“. Запутавшись въ своей 
финансовой политик, министерство Стоилова и К° увидћло себя 
вынужденнымъ прибгнуть къ сдфлкВ съ своими кредиторами, ра- 
зорительность которой для Болгаріи была очевидна всфмъ. Дого- 
воръ былъ принять громаднымъ большинствомъ въ Собраній, 
утвержденъ княземъ, но общественное ми®ніе рЪшительно отка- 
залось ратификовать его. Вся оппозиція, всф „независимые“, нЪ- 
которые даже изъ „правительственныхъ“ были охвачены патріо- 
тическимъ негодованіемъ И--қаждый на свой ладъ--начали взы- 
вать къ „высшей инстанщи“— къ народу. Партія Радославова, 
какъ наилучше организованная и вь:составь которой входятъ 
многіе отчаянные, и близко стоящіе къ народной масећ элементы, 
естественно оказалась во глав этой агитаціи и скоро придала 
вызванному ею движенію демонстративный характеръ опаснаго 
всенароднаго броженія. Повсюду начали устраиваться митинги 
протеста и негодованія, уличныя демонстраціи, столкновенія съ 
полиціею, — съ убитыми и ранеными. Какъ только движеніе про- 
тивъ министерства Стоилова начало принимать серьезный харак- 
теръ, осторожный и благоразумный князь рЪшилъ разстаться съ 
своимъ давнишнимъ фаворитомъ и, чтобы выгородить свою лич- 
ность отъ всякаго обвиненія въ соучастіи съ нимъ, тотчасъ-же 
и возможно болфе демонстративно привелъ это рӛшеніе въ испол- 
неніе. Стоилову и товарищамъ безь всякихъ излишнихъ церемо- 
ній было предложено подать въ отставку. 

Но какъ истинное воплощеніе того половинчатаго конститу- 
ціонализма, который ‘ему удалось водворить въ Болгаріи, князь 
Фердинандъ остался ему вФренъ и въ этомъ случа. Отказавшись 
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„по воль народа“ отъ сотрудничества (Стоилова, онъ замфнилъ 
его не Радославовымъ, признаннымъ вождемъ партіи, вынесшей 
на своихъ плечахъ чуть не все движеніе, а бывшимъ стамбули- 
стомъ Грековымъ, не такъ · давно формально отказавшимся отъ 
политической дФятельности, но за то однимъ изъ придворныхъ 
фаворитовъ. Однако, хотя Грекову была дана сагќе Шапсһе, со- 
ставить кабинетъ ему не удалось такъ легко и просто, какъ это 
было бы при СтамбуловЪ. Онъ пытался войти въ соглашене со 
вс$ми партіями поочередно, и всЪ онф—и „цанковисты“, и „ка- 
равелисты“, и „народняки“—выражали полную готовность войти 
съ нимъ въ министерскую комбинацію. Но каждая партія надфя- 
лась, что безъ нея діло не устроится, предъявляла поэтому 
слишкомъ большія требованія,—и дфло разстраивалось. Самымъ 
сговорчивымъ, да и наиболфе подходящимъ оказался тоть же 
обойденный раньше Радославовъ, съ которымъ Грековъ въ конц 
концовъ и сошелся, къ великому огорченію и еще большему не- 
годованію всћхъ своихъ соперниковь. 

Такимъ образомъ составился стамбулистско - радославистскій 
кабинетъ Грекова-Радославова. Әтоть кабинетъ, спустя нкоторое 
время, подвергся частичному кризису, результатомъ котораго 
было зам$щен!е стамбулиста Грекова радославистомъ Иванчовымъ 
и образованіе однороднаго радославистскаго кабинета. Но и те- 
перь, какъ и тогда, душою и центральною фигурою министер- 
ства остается —и вфроятно останется ею въ ближайшемъ буду- 
щемъ— признанный и давнишній вождь радославистской, или ина- 
че— либеральной парти, министръ внутреннихъ д5ль, В. Радо- 
славовъ. Остановимся же на минуту на личности и на прошломъ 
этого государственнаго мужа Болгар. Это не только позволить 
намъ легче понять смыслъ и значене того, что происходитъ те- 
перь въ Болгаріи, но и поможеть намъ до извзстной степени 
разобраться въ той хаотической сутолокв, которую представля- 
етъ собою современная болгарская политическая жизнь. 

Радославовъ еще молодъ въ сравненіи съ такими знамени- 
тыми болгарскими дфятелями, какъ Цанковъ, Каравеловъ и н%- 
которые другіе. Его имя становится извзетнымъ широкой публи- 
к лишь въ „смутное время“ болгарскаго княжества, т. е. въ 
тоть сравнительно недолгій періодь, который начинается соеди- 
ненемъ Съверной Болгаріи съ Румеліею, ознаменовывается ря- 
домъ глубокихъ внутреннихъ потрясеній и переворотовь и за- 
канчивается установленіемъ диктатуры Стамбулова (1885—88 г.). 
Къ этому времени Радославовъ успфлъ уже стать извЪстнымъ, 
какъ лойальный либералъ, какъ убёжденный руссофобъ, много- 
оббшаюшій политикь и дћятельный агитаторь, имъвшій уже за 
собою хвостъ  партизановь, составлявшихъ какъ бы зерно соб- 
ственной партіи. Время было бурное, событія происходили съ 
головокружительною быстротою. Такъ же быстро создавались и 
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лопались репутащи и карьеры политическихь дфятелей. Нечего, 
поэтому, удивляться, что, когда „внутренне и внӛшніе враги“ 
Болгар!и были окончательно побфждены, т. е. когда, посл добро- 
вольнаго отреченья князя Александра--главный борецъ ,неза- 
висимой“ Болгар!и сталь, въ качеств одного изъ трехъ регентовъ, 
настоящимъ первымъ консуломъ Болгаріи, онъ выбраль своимъ 
министромъ - президентоиъ никого другого, какъ Радосла- 
вова. | " 

Выборь этоть оказалея съ точки зрӛнія Стамбулова очень 
удачнымъ. Въ лиць Радославова Стамбуловь нашелъ, одни го- 
ворятъ—послушное оруде, другіе--достойнаго союзника, который 
вполнъ вошелъ въ тонъ его политики „охраненя независимости 
Болгаріи какими-бы то ни было средствами“. Но такая политика 
должна была сразу привести новаго президентъ - министра къ 
р®зкому и безысходному конфликту со страною, громадное боль- 
шинство которой, особенно среди сельскаго населенія — было 
глубоко преданно Россіи и, не допуская съ ея стороны ни ма- 
лЬйшихъ посягательствъ на независимость ею же освобожденной 
страны, отличалось если не сознательнымъ, то инстинктивнымъ, 
не знающимъ сомнЪній, руссофильствомъ. Задушить въ народа 
эту преданность своимъ освободителямъ и сдфлать его—хотя- 
бы по вншности -- руссофобскимъ возможно было, очевидно, 
лишь путемь послфдовательнаго и безпощаднаго террора. Ни 
Стамбуловь, душа и вдохновитель болгарской руссофобской по- 
литики, ни Радославовъ, легко подпавшій полъ его вліяніе, не 
остановились нэредъ такою перспективою, тъмъ болфе, что она 
имла не мало прецедентовъ въ недавнемъ прошломъ страны и 
ничуть не противор$чила истинно восточной жестокости болгар- 
скаго національнаго характера. Къ тому же нельзя не признать, 
что обстоятельства, въ которыхъ находилась тогда Болгарія, были 
воистину критическими, и внутренне враги, съ которыми при- 
ходилось бороться тогдашнему правительству, тоже не отличались 
особенною деликатностью въ пріемахъ своей борьбы и не оста- 
навливались ни передъ чёмъ въ своихъ попыткахъ низвергнуть 
регентство Стамбулова и завладъть властью. Въ странъ царила 
анархія; то въ одномъ, то въ другомъ концф ея — въ Силистри, 
въ РущукЪ, въ Варн и т. д— вспыхивали военныя возстанія; 
налаживались заговоры; происходили покушенія и үбійства; со- 
вершались открытыя сопротивленія властямъ, причемъ почти ио- 
всюду „нарушители порядка“ имфли на своей сторон симпатіи 
большинства населенія, которое только и ждало первой удачи, 
чтобы присоединиться къ нимъ. Не удивительно, что такое опасное 
положеніе дёлъ казалось и Стамбулову, и Радославову, и веБмъ 
ихъ сподвижникамъ, воспитавшимся въ турецко-болгарской школ 
внутренней политики, допускавшимъ ве м%ры для водворенія по- 
рядка. Въдь въ этомъ порядк% они видћли не только гарантію 











ИЗЪ БОЛГАРІИ. 87 


үдержанін въ своихъ рукахъ власти, но и единственное средство 
сохранить „независимость отечества“. 

Какъ-бы то ни было, первое министерство Радославова оказа- 

лось истиннымъ бичемъ божіимъ для несчастной Болгаріи и вре- 
менемъ тяжелаго испытанія для ея молодой, неокрӛпшей еще 
свободы и конститущи. Законность, человЪчность, простое при- 
личіе—вее было принесено въ жертву „энергіи“ и „дйствитель- 
ности“ правительственной дфятельности. Административныя вы- 
сылки, противузаконные аресты, безчеловћчныя избіенія въ поли- 
цейекихһ участкахъ и тюрьмахъ, уличный терроръ при помощи 
организованныхъ полиціею шаекъ „палочниковъ“, экзекуціи,— 
все это считалось дозволеннымъ въ примненіи къ политическимъ 
противникамъ, поставленнымъ какъ-бы вн закона и объявленнымъ 
измӛнниками отечества. Наконецъ по вс$мъ концамъ страны были 
организованы особые патріотическіе „охранительные комитеты“ 
съ общимъ девизомъ „Болгарія за себе си“. Составленные изъ 
подонковъ населенія, они должны были изображать собою „на- 
родъ“ и въ качеств такового являться на сцену во вефхъ тЪхъ 
случаяхъ, когда правительству необходимо было покрывать передъ 
Европою свои дфла санкцісю „народной воли“ или когда оно 
само не хотЪло брать на себя прямую отвътственность за нихъ. 
Однимъ словомъ, настоящій терроръ, — хотя и во имя спасенія 
отечества отъ внутреннихь и внЪшнихъ враговъ,—таковъ быль, 
по разсказамъ очевидцевъ, этоть режимъ, изобрътенный Стамбу- 
ловымъ, поддержанный Радославовымъ и впослЪдствіи значительно 
усовершенствованный и возведенный въ квадратъ своимъ изобр%- 
тателемъ. 
Къ сожалфнию, я не жилъ въ Болгари въ это счастливое 
время, и потому мнъ не остается ничего другого, какъ полагаться 
на показанія очевидцевъ, хотя то, что я знаю лично о Радо- 
славовћ, какъ будто и не совеБмъ совпадаетъ съ ихъ нФбеколько 
суздальскою мазнею. Но, съ другой стороны, не знаемъ-ли мы, 
что въ наше время между личною и политическою моралью 
лежить цфлая бездна, что прекрасный семьянинъ и не злой по 
натур человзкъ можеть придумывать, совершать или но · крайней 
мр оправдывать всевозможныя жестокости ради „будущаго 
блага“ или интересовъ службы. 

Какъ-бы то ни было, но съ этого времени за Радославовымһ 
прочно установилась репутація бездушнаго, жестокаго тирана, 
готоваго на все, ради достиженія своихъ честолюбивыхъ и партій- 
ныхъ плей. Правда, въ Болгаріи едва-ли найдется хоть одинъ 
выдающійся человЪкъ, о которомъ его политическіе противники 
а это значить обыкновенно ве, кромЪ его собственныхъ парти- 
зановь--отзывались-бы сколько-нибудь сносно. Чтобы недалеко 
ходить за примърами, возьмите, напр., хотя-бы Каравелова, несо- 
мнЪнно самаго умнаго, образованнаго и, пожалуй, искренно демо- 
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кратическаго изъ болгарскихъ государственныхъ людей: поскольку 
ДЫло касается якобинскихъ премовь управленія въ ихъ націо- 
нально-болгарской форм%, т. е. „палочной“ политики и суровыхъ 
расправъ съ своими политическими противниками, а, подчасъ, и 
съ самою „глупою толпою“,-его репутація очень немногимь 
үступаеть репутащи Радославова. Но все-же, —если мы исключимъ 
неподражаемаго Стамбулова,—никому изъ лицъ, стоявшихъ 8ДБСЬ 
когда-нибудь во глав% управленія, не выпала на долю такая проч- 
ная и широко-распространенная репутащя „палочника“ и насиль- 
ника, какъ Радославову. Другимъ какъ-то удавалось обыкновенно— 
если не вполн%, то хотя отчасти—искупить свои грћхи въ годину 
бӛдетвій, когда они попадали въ оппозицію и, не щадя живота, 
защищали отъ покушеній власти права и интересы народа. Ра- 
дославову не помогло и это, не смотря на то, что онъ не могъ 
долго выдержать свое сотрудничество съ Стамбуловымъ и, р%- 
шительно разойдясь съ нимъ въ 1888 г., велъ противъ него дө 
самаго его паденія (1894 г.) смълую и рӛшительную борьбу. 

Дъло въ томъ, что въ его оппозиціонной дФӛятельности прин- 
ципы занимали слишкомъ малое м%сто. При всей своей смълости 
она очень мало подходила подь конституціонное представленіе 
объ оппозиціи, не говоря уже о томъ, что культурный элементъ 
въ ней совершенно отсутствовалъ. Радославовь не столько про- 

пагандироваль свои идеи и вель агитацію въ народ, призывая 
его къ лучшему пониманію своихъ интересовъ и къ ихъ защит%, 
сколько вопіялъ къ князю, взывая къ его рыцарскому сердцу, 
къ его патріотизму, наконецъ, къ его собственнымъ интересамъ 
и къ его всемогуществу. Его оппозиція носила, такимъ образомъ, 
слишкомъ үзкій, личный и партизанскій характеръ. Въ ней 
слишкомъ большое м$сто занимало очевидное для всзхь стремле- 
ніе къ власти, ради ея самой. Поэтому она осталась безплодною 
для общественно-политической жизни страны, не способствовала 
развитію политическаго пониманія народной массы и гораздо 
меньше, чёмъ слёдовало-бы, подняла въ болгарскомъ обществ 
личную репутацію самого Радославова. Тфмъ не мен%е, его оппо- 
зиція Стамбулову въ то время, когда тоть былъ въ апогећ своего 
могущества и когда все передь нимъ молчало и трепетало,--по- 
казала, что, каковы-бы ни были его недостатки, какъ государствен- 
наго мужа, онъ обладалъ достаточнымһ запасомъ настойчивости, 
энергія и безстрашія. А это уже было не мало... 

Почти такъ же безслёдно для поправленія репутаціи Радо- 
славова прошелъ и тоть эфемерный періодь сердечнаго единенія, 
который переживала Болгарія посл% освобожденія отъ стамбулов- 
скаго ига, хотя, между тфмъ, именно ему—въ союзћ съ Стоило- 
вымъ-— выпала завидная ‚доля залечиванія ранъ, нанесенных 
стран% 8-ю годами безжалостнаго деспотизма, и выведенія ея на 
путь нормальной конститущонной жизни. Увы, этотъ періодь еди- 
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неңія прошель слишкомъ быстро, не оставивь по себф никакихъ 
слВдовъ, и ожесточенная борьба между соперничавшими партіями 
скоро возобновилась въ своемъ прежнемъ видф. Между двумя 
коалиціонными правительственными партіями —радославистами и 
такъ называемыми ,консерваторами“ или „народняками“, тоже 
начались нелады и взаимныя интриги, которыя не замедлили при- 
вести ихъ къ полному разрыву. Стоилову—какъ доввренному лицу 
и любимцу князя, было поручено составленіе новаго коалиціон- 
наго кабинета, а радослависты были снова выброшены въ оппо- 
зицію. Такимъ образомъ и на этотъ разъ Радославову не удалось 
показать себя странВв въ благопріятномъ свт. Съ одной сто- 
роны онъ не имфлъ для этого времени; съ другой и то короткое 
время, которое онъ провелъ въ качеств министра, было почти 
сплошь занято, чисто отрицательною работою расчистки почвы, 
загаженной стамбуловщиною. | 

Изгнаніе изъ министерства Радославова и его друзей повлекло 
за собою изгнаніе изъ ихъ едва насиженныхъ м%стъ и его парти- 
зановъ,—иначе говоря, его парти, оказавшейся такимъ образомъ 
снова въ оппозищи. Не надо, однако, думать, что подъ „партею“ 
здБсь понимается то же, что и въ другихъ конституціонныхъ 
странахъ. Здъсь это--постоянно колеблющаяся и измёняющая 
свой составъ-—главнымъ образомъ вслъдствіе частыхъ ренегатствь- 
аттломерадія политикановъ, которые связываютъ свою судьбу съ 
судьбою одного изъ „шефовъ“. Во времена его благоденствія 
благоденствуютъ и они, занимая чиновничьи мста, особенно по 
административному вфдомству; въ печальные дни оппозищи они 
немедленно изгоняются отовсюду и, не будучи пригодны ни къ 
чему другому, кром службы, живутъ неизвъстно чё мъ, голодають 
и со страстнымъ нетерпніемъ ждутъ новой „улыбки фортуны“. 
Если прибавить къ этому основному элементу здӛшней парти 
разныхъ ДВЛЬЦОВЬ и подрядчиковъ, связавшихъ свои интересы съ 
даннымһ вождемъ, да всякія обиженныя и неудовлетворенныя 
самолюбія, то этимъ въ сущности и исчерпается составъ парти. 
Таковы почти вс здӛшнія парти, и если радослависты отлича- 
ются ч$мъ-нибудь отъ другихъ, то разв тъмъ, что въ ихъ сред5 
преобладаетъ чиновничья мелкота--бывшіе полицейскіе пристава 
и околодочные, городовые, писаря, неудачники-адвокаты, бывшіе 
кметы и иные сельскіе должностные чины, прогнанные съ своихъ 
масть еще со времени разрыва Радославова съ Стамбуловымъ. 

И вотъ, такіе-то люди, состоявшіе въ оппозиціи (если не счи- 
тать нБсколькихъ мЪсяцевъ власти въ 1894 г.) цёлыхъ 12 л%8ть, 
изголодавшіеся, отчаянные и готовые на все, да къ тому-же срав- 
нительно близко стоявшіе къ народной масс, наконецъ зачуяли, 
что приближается праздникъ и на ихъ улиц. Стоиловское мини- 
стерство, разорявшее страну около 5 лћтъ, начало какъ будто 
пошатываться. Этого было достаточно. Они бросились въ атаку 
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на ослабфвшаго врага со всею силою горячихъ и опытныхъ на- 
родныхъ агитаторовъ, и если Стоиловъ палъ подь „взрывомъ на- 
роднаго негодованія“, то честь этого низверженія, какъ я уже упо- 
миналь раньше, принадлежить главнымъ образомъ Радославову и 
его преторанцамъ. 

СмФӛна министерства всегда вызываетъ сильное волненіе въ 
стран хотя бы уже по одному тому, что, повергая въ уныние 
друзей и кліентовъ падающаго свЪтила, она окрыляеть надеж- 
дами поклонниковъ восходящаго. Легко се0% представить, поэтому, 
что должна была почувствовать болгарская интеллигенція и во- 
обще већ прикосновенные къ политик люди, при въсти о томт, 
что ко власти призваны Грековъ, предводитель стамбулистовъ, и 
бывшій сотрудникъ Стамбулова, знаменитый Радославовъ. Тақ», 
вфроятно, должны были чувствовать себя наши „тверичи“ или 
„куряне“ при вфсти о приближеніи татарской Орды, съ тою, 
однако, разницею въ пользу нашихъ предковъ, что они могли 
всетаки бороться и пасть со славою. А туть--было просто стадо 
овецъ, осужденныхъ на закланіе, знающихъ это и уже слыша- 
щихъ дикій вой и щелкане зубовъ изголодавшейся волчьей стаи, 
въ вид которой ужасъ рисовалъ имъ идущихъ на власть радо- 
славистовъ. Да и какъ иначе могли чувствовать себя обитатели 
софійскихъ и иныхъ канцелярій? Перемъщенія, отчисленія и иныя 
реформы этого рода обязательно сопровождають всякую перемФнү 
министерства въ Болгарін. Какъ же было не ожидать настоящаго 
вавилонскаго столпотворенія, когда новымъ министромъ быль 
„самъ“ Радославовъ, да еще въ союз со стамбулистами! 

Я неболгарскій чиновникъ, не принимаю никакого участія въ 
мЪстной политической жизни и потому лично за себя мнъ бояться 
было нечего, но, признаюсь, и я ожидалъ послЪдствій не безъ 
ембшаннаго съ нФ%которымһ страхомъ любопытства. Да и было 
отчего. Софія приняла видъ какъ-бы завоеваннаго города. По- 
явилась масса новыхъ лицъ, которые вели себя, какъ побЪфдители. 
Иные изъ нихъ были одфты въ овчину,—очевидно претенденты 
на кметскія и другія сельскія должности; другіе—въ старомодные 
костюмы провинціальныхъ Собакевичей, съћхавшихся сюда »љре- 
бовать себ% подходящихъ м%сть; иные были совсфмъ ободранцы, 
но въ нихь замфчались слды военной выправки, умФнья и 
готовности повелфвать;—эти были очевидно когда-то приставами, 
околійекими начальниками и т. п. Но вс они смотрфли дЪй- 
ствительно какъ-то по волчьи, и видъ ихъ не внушалъ къ себ% до- 
вЪрія. Были ли это элодви іп рофепбіа, или только несчастные, 
_выбитые изъ колеи и достойные жалости? Они толпами наполняли 
квартиры и пріемныя своихъ министровъ; бродили кучами безъ 
дла по городскимъ улицамъ,—по преимуществу поближе къ домамъ 
министровъ; заполняли рестораны, въ которыхъ то таинственно 
шептались, какъ `какіе-то заговорщики, склонившись надъ столомъ 
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головами, то возбужденно выкрикивали угрозы и ругательства по 
адресу павшаго режима. Они старались вести себя, какъ побћ- 
дители, но въ самомъ ихъ торжеств чувствовалась какая-то горь- 
кая нота неувзренности и надорванности. 

И при всемъ томъ дни проходили за днями, а никакихъ „по- 
слЬдствій“ не происходило. За исключеніемъ административно- 
полицейскаго персонала, который не могъ не быть см#ненъ, какъ 
наполненный партизанами „Народной Партіи“, по другимъ въдом- 
ствамъ не происходило ничего подобнаго огульной смфн% чинов- 
никовъ. За р%®дкими, сравнительно, исключеніями, всегда находив- 
шими достаточное объясненіе, већ оставались на своихъ мФстахь. 
Число новыхъ лицъ въ городъ понемногу уменьшалось, и все 
мало по малу успокаивалось и приходило въ порядокъ. Радосла- 
вовъ, оказывалось, велъ себя въ качеств новой метлы гораздо 
корректнфе, чфмъ многіе и многіе изъ его соперниковъ и хули- 
телей. Это казалось настолько неввроятнымь, что публика склонна, 
была думать, что онъ откладываетъ настоящую расчистку до окон- 
чанія выборовъ. Но меня лично героизмъ Радославова начиналъ 
прямо поражать. Я не могъ не почувствовать нъкотораго уваже- 
нія по отношенію къ челов%ку, у котораго оказалось достаточно 
гражданскаго мужества, чтобы не поддаться страшному давленію 
со стороны своихъ партизановъ, и достаточно силы, чтобы сохра- 
снить за собою ихъ преданность. Вотъ вождь! —думалось мнв... 
Во всякомъ случаФ, по первымъ шагамъ Радославова, какъ мини- 
стра, можно было думать, что, если его репутація и была когда 
нибудь в%рна, то тяжелые годы опшозиціи не прошли для него 
даромъ; что онъ многое забылъ и многому научился. 

Еще большее үдивленіе принесли съ собою выборы, ставшие 
необходимыми вслЬдствіе распущенія стоиловскаго народнаго со- 
бранія. Но читатель долженъ знать, что представляютъ собою 
обыкновенно болгарскіе выбары, особенно съ тЪхъ поръ, какъ 
политическимъ воспитаніемъ страны началъ заниматься Стамбу- 
ловъ: едва ли вы найдете здъсь челов$ка, который относился бы 
къ нимъ серьезно, какъ къ обставленному конституціонными га- 
рантіями способу выясненія народной воли. Такая наивная точка 
зрънія должна была неизбЪжно выйти изъ обращенія, въ виду уста- 
новившейся здћесь правительственной традиціи—„дћЪлать выборы“ 
при помощи довольно откровеннаго давленія на избирателей и 
иныхъ, какъ-бы узаконенныхъ практикою, насилій и беззаконій. 
Такъ ,дӛлають“ здфсь выборы већ министерства, и чуть ли не 
единственнымъ исключеніемъ изъ этого общаго правила были 
выборы, происходившіе какъ-то въ бытность министромъ Цанкова 
(и, кстати сказать, окончившіеся не въ его пользу). Особенною 
безцеремонностью въ этомъ отношенія отличался, конечно, Отам- 
буловъ, и одна изъ главъ извЪстнаго сочиненія молодого болгар- 
сваго юмориста, А. Константинова, „Бай Ганю“ `рисуетъ передъ 
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читателемъ чрезвычайно живую картину выборовъ, какъ ихъ об- 
‚ дфлывали въ его время. Я очень жалћю, что длина этой главы не 
позволяетъ мн привести ее здесь цфликомъ и заставляеть меня 
ограничиться одною, двумя цитатами, которыя лучше всякихъ 
разсужденій познакомятъ читателей съ занимающимъ насъ во- 
просомъ. Вотъ, наприм%ъръ, сценка, въ которой правительственные 
қандидаты--Бай Ганю и его пріятели--вырабатлывають планъ дБй- 
ствій въ виду предстоящихъ выборовь. 

-- ,Әкій ты дьяволъ, Бай Ганю--восклицаеть восхищенный его 
изобрВтательностью собес$дникъ.—Какъ хорошо знаешь ты всФ 
эти штуки!“ 

— „Воть важность-то!—отв$чаетъь самодовольно Бай Ганю.- 
Хорошь бы я быль, еслибы не зналь ихъ! Да пусти меня, 
голубчикъ, въ любой избирательный округъ, и я берусь выбрать 
Теб8 кого хочешь. Назначь кандидатомъ осла, —и осла, чорть 
возьми, выберу... Только дай мн% въ распоряженіе околійскаго. 
начальника съ жандармами да 1000—2000 франковъ... Какъ со- 
беру я тебЪ, другъ любезный, человкъ 40—50 готовыхъ на все 
бродягъ-головор%зовъ, да дамь имъ по ведру на брата, да крикну: 
„эй, ребята, за Болгарю!“... Взгляни-ка на нихъ тогда хотя из- 
дали —какъ наливаются кровью ихъ выпученныя глазища, какъ 
вытаскивають они изъ за поясовъ ножи и свирћпо стучать ими 
по столу,—все забудешь отъ страха, душа моя... Возьми-ка ихъ 
тогда, да проведи ночью по городскимъ улицамъ... Ошозиція?.. 
Что оппозиція, самъ дьяволъ убфжить отъ нихъ на край свФта. 
Проведи-ка ихъ воть этакимъ манеромъ мимо дома твоего. про- 
тивника... Боже, боже, за нсколько верстъ услышишь ихъ грозный 
ревъ, и кто бы ты ни былъ, почувствуешь, какъ волосы становятся 
дыбомъ у тебя на голов и по тӛлу пробъгаютъ мурашки... А 
потомъ созови всћхъ этихъ сельскихъ кметовъ и писарей, да за- 
скрыпи на нихъ хорошенько зубами, әда сверкни на нихъ глазами, да 
покажи имъ хоть издали свою гвардію!.. Что? Избиратели?.. И слФда 
ихъ не увидишь. Вели пригнать тебЪ изъ всякаго села по 12.довВрен- 
ныхъ человЪкъ, созови чиновниковъ и писаришекъ, поставь у вы- 
Зздовъ жандармовъ, чтобы гнали вонъ сельскихъ избирателей, 
окружи избирательное бюро своими 40—50 пьяными головорЗзами, 
устрой въ удобный моменть какой нибудь скандалъ и, восполь- 
зовавшись суматохою, напихай въ урну нФоколько пачекъ зара- 
нфе приготовленныхъ бюллетеней, и воть тебБ осель--станеть 
народнымъ представителемъ“. 

ЭДЪсь въ схематическомъ, такъ сказать, и, конечно, нФсколько 
преувеличенномъ видъ дана программа подготовительныхъ м%Връ, 
къ которымъ долженъ прибфгнуть правительственный кандидатъ, 
сомнБваюшійся въ своемъ успћхЂ. А воть и другая картинка, 
изображающая одинъ изъ важнЪйшихъ моментовъ самихъ выбо- 
ровъ. Набранная Баемъ Ганю шайка, которая должна будетъ со- 
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рвать выборы, всю ночь пьянствовала и теперь, готовая на все, 
медленно собирается въ сборномъ пункт%. Вс роли распредълены 
и хорошо выучены. Ждутъ лишь сигнала. Воть, наконецъ, при- 
бЪгаеть посланецъ отъ околійскаго начальника; —дћло плохо: 
селяне успъли пробиться черезъ тонкую цфпь городовыхъ и въ 
большомъ числ собираются вокругъ избирательнаго пункта. Кон- 
ная полиція пока успфла оттфенить ихъ грубою атакою назадь, 
НО ихъ много... надо спфшить. Знакъ поданъ, и шайқа Бая Ганю, 
какъ старая гвардія Наполеона, въ свою очередь вступаетъ въ дфло. 

... „Съ противоположнаго конца улицы вдругь послышались 
пискъ кларнета, визгливыя ноты скрипокъ, шумъ приближающейся 
толпы,—и вдругь дикій ревь разнесся въ воздух. На плошади 
появились музыканты, за ними—съ молніею во взор$—бай Ганю 
съ своими приближенными, потомъ цыгане, самъ Данко Харцузинъ... 

— „Да здравствуетъ правительство, үра!--закричаль |Данко. 

— „Ура... раа... рааа!--заорала стоустая толпа. 

„Граматиковъ (оппозищонный кандидатъ) невольно задро- 
жаль. Въ его үм% мелькнули воспоминанія 1876 г. ужасы баши- 
бузукскихъ ордъ, страшное имя Фазлы-Паши... 

„Между т%мһ гвардія Бая Ганю нахлынула въ училищный дворъ 
(избират. пунктъ), въ которомъ успъли удержаться несколько десят- 
ковъ селянъ-избирателей, и началось выполненіе предначертанной 
программы. Данко схватилъ одного изъ оппозиціонныхъ вожаковъ и 
началъ кричать во все горло: „держите, держите, —онъ ругаеть 
князя“... Въ то же время Петреску отбросилъ въ сторону ножъ, 
которымъ усиђлъ нанести несколько ударовь захваченнымъ 
врасплохъ избирателямъ, разодралъ въ клочья свою рубаху и, 
размазавъ на своемъ лиц кровь, началъ орать: „спасите, үби- 
вають.. убиваютъ за то, что кричу — да здравствуетъ князь“... 
Эти крики дають поводъ начать свою работу и полиціи. Она о6- 
нажаетъ шашки, и перепуганные избиратели разбъгаются во вес 
стороны, преслӛдүемые байганевцами, въ то время какъ самъ 
Бай Ганю наполняетъ урну бюллетенями съ своимъ собственнымъ 
именемъ. | 

„А черезъ несколько дней Граматиковь читалъ въ одной 
изъ столичныхъ газеть слвдүюшую телеграммму: „Софія, Министру 
Президенту. Выборы прошли въ образцовомъ порядкВ. Избраны 
бай Ганю и прое наши кандидаты. Оппозицюнные кандидаты 
провалились позорнъйшимъ образомъ. Едва появились избиратели 
съ музыкою во глав, ихъ шайка разбфжалась. Городь ликуеть. 
Да здравствуетъ князь!“ е 

Вотъ какъ сплошь и рядомъ дфлались выборы во времена 
Стамбулова, которому ничего другого и не оставалось, если онъ 
хотлъ держаться у власти противъ воли народа. Только этимъ 
и объясняется, что, при всей ненависти къ нему со стороны на- 
селенія, въ его послВднемь народномъ собраніи былъ только 
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один» представитель оппозищи. Для достиженія такого результата, 
очевидно, были необходимы Бай Ганю и ихъ избирательные под- 
виги... Съ паденіемъ Стамбулова и воцареніемъ джентельмена 
Стоилова такіе грубые и ръжущіе глаза пріемы административно- 
полицейскаго давленія на избирателей были оставлены. Ихъ зам%- 
нили боле мягкія и менфе уловимыя формы ‘такъ называемаго 
здћсь „моральнаго вліянія“. Въ этомъ, конечно, сказался значи- 
тельный прогрессъ политическихъ нравовъ въ Болгаріи, но все 
же и при новой систем оказывались возможными—не говоря 
уже о другихъ формахъ давленія на избирателей—-таке факты, 
какъ знаменитый приказъ Стоилова околійскому начальнику вь 
Б%лой-Церкви (округь, гд была поставлена нежелательная пра- 
вительству кандидатура Цанкова)—въ случа неудачи „потушить 
свзчи“ въ моменть провЗрки бюллетеней и, такимъ образомъ, 
сдвлать выборы недфйствительными. 

И воть, при наличности подобныхъ традицій, является на 
сцену Радославовь--тоть самый Радославовь, именемъ котораго 
болгарскія матери чуть ли не пугаютъ "дВтей—и даеть странь 
„свободные выборы“, т. е. выборы, въ которыхъ не было пущено 
въ ходъ ни явнаго вмФшательства полиціи, ни фальсификащи 
бюллетеней, ни тушенія свфчей, ни иныхъ обычныхъ насилий и 
беззаконій. Радославовъ—и свободные выборы!--это казалось до 
такой степени невроятнымъ, что публика какъ бы оторопла и не 
ръшалась вфрить своимъ собственнымъ глазамъ. Оппозиціонная 
пресса осталась, конечно, в%рна себ8 — и безь малЪйЙшихъ 
колебаній начала печатать телеграммы и’корреспонденщи своихъ 
партизановъ, въ которыхъ, по общепринятому обычаю, разеказы- 
валось о всевозможныхъ ужасахъ, совершенныхъ въ разныхъ 
избирательныхъ округахъ, о сотняхъ убитыхъ и раненыхъ оппо- 
зиціонеровъ, о разбити урнъ и т. п. (такъ, между прочимъ, въ 
провинщи быль распущенъ слухъ о томъ, что въ столиц% во 
время выборовъ было убито 10 избирателей, хотя, какъ я видвль 
это самъ, въ дЪйствительности выборы въ Софіи прошли въ пол- 
номъ порядк и спокойствии). Но по провърк% эти слухи оказы- 
вались почти всегда тенденціознымһ враньемъ, и почти вс5 драки 
и безпорядки, имъвшіе мъсто въ нъкоторыхъ округахъ, объясня- 
лись распаленными партизанскими страстями самихъ избирателей, 
особенно же вызывающимъ поведеніемъ оппозиціонныхъ агитато- 
ровъ. Что это было такъ, видно было и изъ того обстоятельства, 
что почти всф раненые въ такихъ столкновеніяхь принадлежали 
къ полици или къ правительственнымъ избирателямъ, и изъ 
дебатовъ въ народномь собрани, раскрывшихъ всю неоснова- 
тельность обвиненій, высказанныхъ ^ошозиціонными депутатами. 
Наконецъ, главнымъ и безапеляціоннымъ доказательствомъ сво- 
боды выборовъ было то неслыханное въ лътописяхъ болгарской 
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политической жизни обстоятельство, что въ вышедшемъ изъ вы- 
боровъ собраніи было боле 60 оппозиціонеровъ! 

Однимъ словомъ, вся сколько-нибудь независимая публика 
была, въ конц концовъ, принуждена признать, что выборы были 
дЪйствительно свободны. Но и тутъ, скорће ч%мһ измънить свое 
мнФніе о Радославов%, она склонна была объяснять этоть фактъ 
то тЬмъ, что Радославовъ, связанный сотрудничествомъ своимъ 
съ Грековымъ и контролемъ князя не былъ господиномъ положе- 
нія; то его надеждой поправить зат$мъ свои дћлишки при помощи 
кассированья въ народномъ собран!и выборовь вліятельнъйшихъ 
изъ опозиціонныхъ представителей. Въ этихь догадкахъ м%ст- 
ныхъ скептиковъ есть, ввроятно, доля истины, но основную при- 
чину „конституціонной щепетильности“ Радославова нужно, ду- 
мается мн, искать глубже. Она лежитъ, очевидно, въ томъ, что 
12 лЪтъ, протекшія со времени разрыва Радославова со Стамбу- 
ловымъ, не прошли безелдно ни для Радославова въ частности, 
ни для политическихъ нравовъ страны вообще, значительно смяг- 
чивъ ихъ, сблизивъ ихъ нФсколько съ принципами и формами 
дЪйствительно конституціоннаго режима, да и просто, наконецъ, 
заставивъ ихъ понять ту простую истину, что, при настоящемъ 
низкомъ уровнъ политическаго развитія болгарскаго народа и при 
его привычк$ пассивнаго подчиненія начальству, выборы должны 
всегда оканчиваться благопріятно для правительства и безъ вея- 
кихъ насилій, —-если, конечно, этими выборами не затрогиваются 
жизненные и непосредственно понятные народу его интересы... 

Такъ или иначе, свободные выборы дали Радославову пре- 
данное ему въ своемъ большинств народное собраніе, съ по- 
мощью котораго онъ могь приступить къ ликвидаціи оставлен- 
наго Стоиловымъ наслЪдетва. Читатель знаеть изъ газетъ, какое 
было это наслФдство, какой ужасный финансовый кризисъ тяго- 
тАль надъ страной, угрожая ей настоящимъ банкротствомъ. Но 
ни Радославовъ, ни его друзья и приверженцы не отступили пе- 
редъ задачею, оказавшеюся непосильною для ихъ предшественни- 
ковъ, и смЪлость ихъ, въ концф концовъ, увЪнчалась успБхомъ. 
Рядомъ рВшительныхь и, можно сказать, героическихь м%ръ, 
опасныхъ при нормальномъ ходф вещей, но оправдывавшихся 
критическими условіями настояшаго, народному собранію удалось 
устранить-—если не окончательно, то временно— грозный кризисъ 
и спасти 'репутацию Болгарій. Это — третья, тоже неожиданная 
заслуга Радославова передъ своею страною. 

Теперь народное собраніе распущено, и до будущаго сентября 
Радославовъ остается господиномъ положенія, свободнымъ отъ 
интерпелляцій и нападокъ оппозиціи. Онъ вышелъ съ честью изъ 
тяжелыхъ испытаній; ему вфрно его большинство; его готовы 
поддерживать народныя массы; предубъжденіе противъ него на- 
чинаеть зам$тно ослабфвать даже среди интеллигенщи. Казалось 
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бы, его положеніе можетъ считаться вполнф прочнымъ? Ничуть 
не бывало: сегодня онъ крбӛПпко сидитъ на своемь мФ%ст%, но 
завтра отъ него можеть не остаться и слфда. Такимъ образом», 
мы возвращаемся къ тому, съ чего начали: въ болгарской поли- 
тик нӛть мЪста не то что болбе или менфе отдаленнымъ ‚пред- 
сказаніямь, но и просто увфренности въ завтрашнемь дн%. Не 
смотря на несомнфнный прогрессъ, замбчаемый въ политическомъ 
пониман!и народной массы и въ сознательномъ отношеніи ея къ 
своимъ правамъ и къ своимъ интересамъ; не смотря на несомн%н- 
ное смягченіе политическихъ нравовъ, выражающееся хотя бы въ 
томъ, что теперь рёже слышишь о партизанскомъ отношеніи къ 
чиновничеству, объ избіеніяхъ въ участкахъ, о бушующихъ по 
улицамъ шайкахъ и т. п., страна, очевидно, далеко еще не усво- 
ила ни элементарныхъ формъ конституціонной жизни, ни—тБмъ 
менбе ея внутренняго смысла и содержанія. Въ ней нётъ ни уста- 
новившихся политическихъ традицій, ни опред$ленныхъ парла- 
ментскихъ формъ, ни партій, которыя отличались бы одна отъ дру- 
гой политическими принципами и практическими программами, 
ни, наконецъ, главнаго регулятора политической жизни,--обше- 
ственнаго мнЪнія. Свободныя отъ контроля этого послЪдняго, ея 
парти или, врн%е, мелкія политическія группы, отличающіяся одна 
отъ другой, главнымъ образомъ, по имени своего вождя —руково- 
дятся въ своей дЪятельности не идеалами будущаго, а воспоми- 
наніями прошлыхъ сраженій, традиціями взаимной вражды и не- 
терпимости. Единственное, что связываетъ ихъ, это--еше большая 
вражда къ той парти, которая стоить у кормила правленія, ә 
съ другой стороны--готовность во всякую данную минуту войти 
въ любую партійную комбинацию, если только такая комбинащя 
обфщаетъ власть. Вн® этихъ мотивовъ между ними нћътъ ничего 
общаго—я исключаю, конечно, область патріотизма--и они пред- 
ставляютъ собою хаосъ переплетающихся теченій, въ которыхъ 
трудно разобраться и еше труднће распредълить между ними свои 
симпатия и антипатіи. | 

А надъ этимъ хаосомъ возвышается единственная пока проч- 
ная, послБдовательная и сознательная сила--корона, представляе- 
мая княземъ Фердинандомъ. Медленно, но настойчиво и неуклонно 
превращался этоть умный, разсчетливый и осторожный внукъ Лю- 
довика Филиппа изъ безгласной т%ни, которою онъ былъ въ же- 
лзной рук Стамбулова, въ главный факторъ политической жизни 
Болгари. Пользуясь съ замъчательнымъ искусствомъ слабыми сто- 
ронами болгарскаго конституціонализма, съ его безплоднымъ пар- 
тизанствомъ и погонею за властью, поочередно поддерживая и 
компрометируя въ глазахъ народа то одну, то другую партію и 
не отнимая окончательно надежды. ни у одной, ловко лавируя 
между местными Сциллами и Харибдами, онъ, въ конц5 КОНЦОВЪ, 
усплъ добиться своей завӛтной цвли--признанія Турщи и Европы. 
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Съ этого момента үсиленіе его значенія и во внӛшней, и во вну- 
тренней жизни страны идетъ все быстрће и быстрђе. Не особенно 
гоняясь за популярностью, которая не помогла князю Але- 
хсандру быть изгнаннымъ его же собственными любимцами 
офицерами, онъ предпочитаеть иные пути упроченія своей 
власти и династіи. Онъ создаеть вокругъ себя обширную кліен- 
телу людей, связанныхъ съ нимъ матеріальными интересами; онъ 
подчиняетъ себ5 армію; онъ забираеть въ руки већхъ вождей 
парти, всЪхъ кандидатовъ въ министры, прекрасно понимаюшихь, 
что безъ него ихъ мечта никогда не осуществится и: потому го- 
товыхъ на все ради „княжескаго фавора“ и, въ конц концовъ, 
умЪло сохраняя вс$ конституціонные аппараты, становится все 
болФе и боле неограниченнымъ распорядителемъ судебъ своей 
страны. 

Такимъ образом въ современной политик Болгаріи совер- 
шаются два идүшіе параллельно, но прямо противоположные другъ 
другу процесса. Одинъ заключается въ медленномъ, но несомнФн- 
номъ подъем сознательности и политическаго развитія въ на- 
родныхъ массахъ и конститущоннаго пониманія въ молодой части 
интеллигенцін; другой—въ систематическомъ и пока почти не 
встр$чающемъ ни въ чемъ сопротивленія рост „прерогативъ ко- 
роны“, или, говоря проще, вліянія княжеской власти, которая 
постепенно присваиваетъ себћ чуть не всћ аттрибуты конститу- 
ціоннаго народовластія. Эти два процесса идүть навстрћъчу другь 
другу, и столкновеніе между ними кажется неизбћжнымъ. Про- 
изойдетъ-ли оно? Чъмъ оно кончится? Воть вопросы, на которые 
не трудно было бы отвътить, если бы Болгарія жила своею изо- 
лированною жизнью, вВНВ вліяній международной политики. Но 
современная Болгарія еше не закончила процесса своей государ- 
ственной эволюціи; передь нею еше стоять неразрћшенными за- 
дачи внӛшней политики, передъ громаднымъ значеніемъ которыхъ 
бл®днютъ всякіе процессы, совершающеся внутри ея. Возьмите. 
хотя бы одинъ македонскій вопросъ. Не ясно-ли, что то или иное 
его рӛшеніе--дипломатическими и иными усиліями правительства, 
(иными словами, князя), или революціоннымъ путемъ спонтаней- 
наго возстан1я— можетъ сразу перевернуть вверхъ дномъ внутрен- 
нюю политику Болгар!и и дать ей Созершенио неожиданное на- 
правленіе. 

А какъ рВшится македонсюй вопросъ? Не знаю, какъ кто, но 
я не берусь разгадывать эту загадку сфинкса и предпочитаю 
ждать событій, тЬмъ болфе, что ждать ихъ едва-ли придется 
ДОЛГО... 


И— въ. 
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Историческія. событія повторяются. Древній Римъ... Колизей 
набить до верхнихъ. галлерей. Наемный гладіаторъ только что 
сразиль противника, котораго ,кол5на скользятъ во прах% и 
крови“. Побћдитель замахнулся мечомъ и взглянулъ на галлереи: 
не раздастея ли тамъ приказъ о пощадћ? Но толпа, опьяненная 
кровью, опустила большой палецъ. „Добей его!“ раздаются всюду 
крики. И гладіаторъ опускаетъ мечъ. 

Колизей теперь--это вся биржа, все царство биржевого капи- 
тала и вся большая публика, опьяненная кровью и сообщеніями 
о недавнихъ побдахъ. Наиболђе осторожные наемные: гладіз- 
торы, только что хвалившіе маленькій героическій народь, гово- 
рять объ үмФренности; но со всезхъ галлерей раздается одинъ 
крикъ: „добей его!“ Джинго составляютъ митинги для того, чтобы 
убЪдить правительство идти до конца и истребить окончательно 
республики. Присяжный пФвець импер!ализма 'Киплингь пишеть 
коментарии къ книг царей и доказываетъ, что всВхь мятежни- 
ковъ нужно карать пулей и веревкой. Такъ повел%ль Господь 
Самуилу. Изъ англиканскихь церквей несется тоть же вопль: 
„добей его!“ Кощунственно цитируются стихи Биби для дока- 
зательства, что государство обязано истребить „смердящихъ псовъ“, 
т. е. бургеровъ, ихь женъ и дётей, защищающихъ родной очагъ. 
Да, и женъ! Теперь не подлежить уже сомн%нію, что женщины 
принимають участе въ рядахъ бургеровъ. Исторія отмФтить, безъ 
сомнФнія, позорное отношеніе священниковъ англиканской церкви 
къ этой войн. Кто является зрителями въ новомъ Колизеф? Въ 
каждой странф қапиталь можетъ быть въ трехъ видахъ: капиталъ 
промышленный, торговый и биржевой. Промышленный қапиталь 
требуеть рынковъ съ богатыми, а потому свободными покупа- 
телями. Промышленному капиталу, въ силу этого, нужны коло- 
ніи со свободнымъ, зажиточнымъ населенемъ. Промышленный 
қапиталь, въ силу этого, противъ рабства въ колоніяхъ. Торговый 
капиталъ оперируетъ въ колоніяхъ и извлекаетъ оттуда продукты, . 
идущіе въ метрополю. Этому капиталу нуженъ дешевый трудъ 
и безконтрольное владычество надъ трудомъ. Въ силу этого, 
торговый капиталъ вводить съ циничной откровенностью раб- 
ство въ колоніяхъ. Нагляднымъ прим®ромъ можетъ служить до- 
быча алмазовъ и золота въ южной Африк%. 

Когда въ странф накопляется изобиліе денегъ, становится б0- 
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лБе не выгоднымъ помфщать ихъ въ промышленныя предпріятія; 
тогда капиталъ идеть или въ иностранныя предпріятія, или на 
биржу. Промышленный капиталъ требуетъ извъстной свободы для 
своего развитія; биржевой капиталъ — хищникъ; его операщи — 
темны, р%дко не стоять на черт между легальностью и преступ- 
лен1емъ и очень часто переступають ее. Чтобы биржевой капи- 
таль могь оперировать, ему нужна продажная пресса, „клерд- 
жимэны“, которые бы үмӛли „хорошо“ цитировать Библію, 
нужна, наконецъ, масса, „чернь“, коль хотите, т. е. толпа людей, 
которые занимаютъ среднее м%сто между сознательнымъ работни- 
комъ и между интеллигенціей. И эта война является поучитель- 
ной страницей изъ ‘истори биржевого капитала и иллюстращей 
„большой публики“, Пока нельзя еще сказать, что ,Тго)а Іас іп 
беһшій опа бізі“; но большая публика празднуеть поб%ду. При- 
слушиваясь къ ликованіямъ, можно подумать, что свершилось уже 
то событіе, которымъ джинго пугаютъ дрүгъ друга. Можно поду-. 
мать, что коалиція европейскихъ державь уже сдфлала десанть 
въ Англии, и десантъ этотъ отбить. Трудно сочетать эти чревмФр- 
ныя ликованія съ чрезмёрнымъ неравенствомъ силъ воюющихъ. 
Мужчины теперь, разговаривая съ вами, вдругъ начинають ЦФ- 
литься изъ палки. Это они соображаютъ, какъ бы снесли бура. 
Дамы во время буе о’сІоск іва обсуждаютъ достоинство штыко- 
ваго удара. Иногда отъ средней публики можно услышать совер- 
шенно своеобразную мотивировку войны. 

— Да какъ же этихъ гадкихъ бүровь не биты--сказала зна- 
қомая дама.-—Знаете ли вы, сколько у нихъ „чопъ“ (баранья кот- 
лета) стоитъ?— Два шиллинга. | 

Пос%щеніе театра и, въ особенности, „мюзикгалла“, перено- 
ситъ теперь зрителя въ доисторическія времена. Ему кажется, . 
что онъ не въ театрЪ, а на большой военной пляск дикарей 
вокругъ костра, возлћ котораго лежитъ связанный плнникъ. Въ 
»Альгамбр%“ (въ одномъ изъ лондонскихъ театровъ), напр., огром-. 
ный успёхъ имћетъ теперь нвкто Фрэнкъ Фулшэмъ. Онъ выхо- 
дить на сцену въ мундир%, въ „хаки“, желтый цвВ8ть котораго 
сталь теперь моднымъ, и подъ музыку въ одну минуту рисуетъ 
портреты и картины. Набросйеть портретъ „Бобса“ (генерала 
Робертса) и весь театръ въ бӛшеномь восторг®: вс кричать 
„ура!“, поютъ „Со зате ће Опееп“. За Робертсомъ является 
Крюгерь, и раздается оглушительный свистъ. Рисовальщикъ ухо- 
дить на время за кулисы, потому что на сцену, въ портреть, ле- 
тять камни, яблоки, палки и т. д. Публика гудитъ, реветъ, воетъ, . 
ругается. Портретъ принимается за живое существо. 

‚ Но воть рисовальщикъ набрасываеть картину, которая поль- 
зуется наибольшимъ усп$хомъ: англійскій солдать закалываетъ 
штыкомъ бура. Подпись гласитъ: „Месть за Маджубу!“ Театръ 
превращается въ пандемоніумъ: ревъ и патріотическіе крики 
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принимають угрожаюшій характеръ. Этой толиф теперь мало пФть 
„@о4 вәте іһс пееп“ или „Воть солдаты королевы“. Ей нужно 
было бы кого нибудь поймать, изломать, избить! 

И такими объектами являются „про-буры“, т. е. вс сторон- 
ники мира. ЦФлый рядъ мирныхъ митинговъ быль сорвань пра- 
вильно организованной толпой буяновъ. О каждомъ изъ такихь 
митинговь джингоистская пресса сообщала заранће и совътовала 
„патріотамъ“ не давать ,сБять измфну“. Патріоты являлись, 
брали приступомъ залъ и громили тамъ все; такіе разгромы произо- 
шли въ десятћ городовъ. Въ одномъ мъстЬ, въ Скарборо, без- 
порядки приняли такой угрожающий характеръ, что пришлось 
вызвать войска и прочесть „актъ о мятежћ“. „Про-буры“ под-. 
вергаются подчасъ серьезной опасности. Вотъ выдержка изъ 
„Уеѕё Ѕиѕѕех СазеЙе“. Обыватель маленькаго городка, извветный 
своими „про-бурскими“ симпатіями, зашель къ цирюльнику по- 
бриться. По үусловленному. сигналу „патріоты“ кинулись на 
„пробура“, вытащили его изъ цирюльни, вымазали дегтемь съ 
головы до ногь, уложили въ гробъ и затфмъ понесли его, рас- 
пБвая похоронныя пЪени. Въ маленькихъ городкахъ полиціи очень 
мало: два три полисмэна. Въ силу этого, несчастный долго про- 
лежаль въ гробу, покуда его освободили. За Кронрайтомъ Шрай- 
неромъ, мужемъ извфстной писательницы Оливъ Шрайнеръ, уст- 
роили систематическую охоту. Его высл$живали въ каждомъ 
город, а въ Скарборо чуть-чуть не убили. Шрайнеръ пріћхалъ 
лектировать въ Англіи „объ үсловіяхъ, при которыхъ возможенъ 
прочный миръ въ Южной Африк“. ,ПаПу Май“, гнусная вдохнови- 
тельница улицы, намекала въ своихъ статьяхъ о судь Линча. 

„Дозволять безпрепятственно про-бурамъ возбуждать обще- 
ственныя страсти, позорить родину и давать матеріалъ иностран- 
цамъ, —значитъ, доводить до абсурда понятіе о свобод печати, — 
писала газета. —Въ Америк, при подобныхъ обстоятельствахъ, 
про-бура вздернули бы на первый фонарный столбъ. Такимъ об- 
разомъ толпа выразила бы тамъ свое негодованіе“. 

По поводу сорванныхъ митинговъ и по поводу того,что толпа вры- . 
вается вьчастныя помбӛшенія,--былһ сдфланъ запросъ въ парламент. 
Бальфуръ отвфтилъ, что отвВтственность за безпорядки лежить 
не только на мъстныхъ властяхъ и на т%хь, кто буянилъ, но 
также и на т5хь, кто үстраивалъ митинги. „Нужно имфть въ 
виду, —продолжалъ Бальфуръ,—что общественное инфе сильно 
возбуждено въ настоящее время.... Устраиваюшіе митинги должны 
принимать во вниманіе, что люди— все же только человћъки и что. 
негодованье не всегда. можеть быть обуздано“. Одному изъ край- 
нихь джинго въ парламент, коммонеру Бартли, показалось, что 
Бальфуръ выразился слишкомъ мягко, и онъ постарался отт$нить 
слова лидера палаты. 

„Нашъ народъ поступаетъ крайне похвально, когда проявляетъ 
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свое негодованіе. Онъ доказываеть міру, что мы, патріоты, вс% 
за одно, что теперь вся Англія, кром% горсти агитаторовъ и не- 
годяевь, желаетъ войны. Я въ восторг, что духъ патріотизма 
(т. е. разгромъ квартиръ) проявился во многихъ городахъ, и желаю, 
чтобы онъ проявился во всей Англіи“. Әтоть призывъ къ толпФ 
бить ораторовъ, высказывающихъ мн%нія, не нравящіяся мини- 
стерству, встрЪтилъ отпоръ со стороны самихъ же тори, нахо- 
дящихся вн сферы вліянія биржевого капитала. Многіе изъ нихъ, 
какъ, напр., Дайси, крайній тори и защитникъ политики министер- 
ства, выступилъ адвокатом ъ „про-буровъ“, доказывая, что они 
имБютъ неотъемлемое право выражать свое мн%ніе. Впрочемъ, 
„про-буры“, повидимому, рёшили теперь бороться тъмъ же оружіемъ; 
что и буяны. Организованы спеціальные отряды атлетовъ для 
защиты митинговъ оть нападенія буяновъ. Послћдніе митинги 
прошли вполнФ благополучно. Е 

Нужно полагать, что патріотическое үвлеченів массы стано- 
вится на практическую почву, судя по слфдующему факту, по 
крайней м%р%. Ивернесширская милищя (1000 человзкъ) была 
мобилизирована въ Альдершот®. Милиціонеры согласились от- 
правиться на службу заграницу; это значить — въ Мальту или 
въ Гибралтаръ. Ивернесширская милиція самая лучшая въ Англіи; 
ей предложили отправиться на службу въ Южную Африку. 
Милиціонеры отказались. Полковникъ сталь убЪждать. Тогда полкъ 
попросиль день на размышлен!е. На другой день уполномоченные 
оть всего полка заявили, что они готовы, пожалуй, отправиться 
въ Южную Африку, если правительство дасть имъ всъмъ паи въ 
золотыхъ пріискахъ, когда Трансвааль бүдеть покоренъ. Пред- 
ложеніе не было принято. 

Теперь джинго торжествують побфду. Въ общемъ ликованін 
тонуть вопли безчисленныхъ вдовь и сиротъ: 


«Іа аз іде Кез дег Егепдеп 
М1зс “еп віе 4еп Меһревапо, 
Үеіппепӣі ит 4ав еірпе Ге14еп» *) 


До сихъ поръ изъ строя выбыло около 20 тысячъ человз къ, 
а война еще на половину не окончена. Въ своей недавней поэм 
Киплингъ говорить, что война спаяетъ двъ націи; что онф, безъ 
злобы, станутъ вспоминать потомъ борьбу. Побъды поведуть къ 
наступленію царства всеобщей любви. Въ комеди „Сонъ въ лӛтнюю 
ночь“ Тезей говорить царицпв амазонокъ: „Я овладзлъ тобою, 
Ипполита! Моимъ мечомъ, враждой я пріобрълъ твою любовь“. 
‚Только въ комеди, да на придачу, въ фантастической—это воз- 
можно. Знатоки страны и логика говорять намъ, что битвы и 





ж) Къ торжеству дикой радости они примбшивають траурные напфвы. выз- 
ванные собственными страданіями. 
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насиліе поведутъ въ Южной Африкъ не къ примиренію, а къ 
ненависти. „Если Англія вступитъ въ Трансвааль, то не иначе, 
какъ по трупамъ лучшихһ граждан его, -- говорить д-рь Тилт, 
авторь капитальной истори Южной Африки.—Когда населеніе 
увидитъ, что побъждено, оно уничтожить села и города и укочуеть 
въ германскія или-же въ португальская владӛнія, чтобы тамъ 
подготовлять мщеніе. Ненависть народа, прогнаннаго съ родной 
земли, никогда не ослабжетъ... Въ Европ женщины являются 
наиболће горячими сторонниками мира, —продолжаетъ д-ръ Тилъ.— 
Въ Южной Африкъ женщины всегда за борьбу за независимость. 
Жены и матери въ Трансваал убъждаютъ своихъ мужей и сыно- 
вей сражаться до конца съ врагомъ... Женщины тамъ являются 
носительницами великихъ легендъ. Оть своихъ матерей маленькія 
дЪти, вм%сто сказокъ, слышать разсказы о томъ, какъ ихъ предки 
боролись съ полчищами герцога Альбы, о томъ, какъ они рвшили 
скорће затопить свою страну, чёмъ сдать ее врагу. ДВти слышать 
_ разсказы „о великомъ поход“, когда отцы и дћды бросили дома 
и земли и ушли въ пустыню, чтобы не подчиниться англичанамъ. 
Эти разсказы, и безъ того величественные, принимають еще въ 
үстахъ женщинъ легендарный характеръ. Трансваальцы теперь 
считаютъ Чэмберлэна и Родса—Альбой. Намъ, англичанамь, доста- 
нется лишь пустыня въ такомъ вид, въ какомъ она была до 
т%хъ поръ, покуда явились буры“. 

Авторь предостерегаеть свою страну отъ приговора истори; 
но, повидимому, на большую публику этоть приговоръ не им%- 
еть вліянія. Джинго говорятъ: „Теперь иное время. Событія 
древняго Кареагена и московскаго похода не повторятся. Своего 
добра никто не уничтожаетъ, оно дорого всякому. Не истребятъ 
городовъ также и буры, въ особенности если отданы будутъ со- 
отввтетвуюшія распоряженія: Робертсъ, напр., можеть пригро- 
зить, что повћсить Крюгера и всћхъ вождей, если города будуть 
· разрушены. Посл войны буры помирятся со своей участью. Пусть 
лишь „юніонъ-джэкъ“ (англійекій флагъ) станеть развћваться надъ 
Преторіей, и тогда въ Южной Африк наступить всеобшій мир». 
Про-буры только пугаютъ людей несуществующими страхами.“ 
Такъ говорять джинго. Факты говорять, что оптимизмь Ихь 
чрезмъренъ; до окончанія войны еще далеко. Не смотря на взя- 
тіе Блюмфонтейна, возможно еше плФненіе отрядовъ и пушекъ въ 
18 миляхъ отъ занятаго города. А между тӛмһь Робертсъ сооб- 
щалъ, что Оранжевая республика уже стерта съ карты. Но пред- 
положимъ, что Трансвааль будетъ взятъ. Предположимъ, что пар- 
тизанская война, которая, вВроятно, будетъ упорна и продолжи- 
тельна,—окончилась. Какъ же тогда будетъ возстановленъ миръ? 
Возможно ли, что побфда привлечетъ въ Южную Африку т”осто- 
янное англійское населеніе, которое на выборахъ возьметъ верхъ 
надъ голландцами? Ибо даже крайніе джинго признаютъ, что по- 
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кореннымъ республикамъ, превращеннымъ въ англійскія колонии, 
должна быть дана широкая автономія. На всф эти вопросы мы 
находимъ отвЪтъ въ только что вышедшей книг Гобсона „Тһе 
‚маг іп боліп Аҝіса“, съ которой я познакомлю теперь чита- 
телей. 


П. 


Прежде, чфмъ обсуждать, какая форма правленія наиболфе 
соотвфтствуеть Южной Африк, необходимо выяснить политиче- 
‚све и экономическіе проспекты страны. Каково число голландцевъ 
и англичанъ въ колоніяхъ? Возможно ли, что ближайшее будущее 
доставить побфду англійской расв надъ голландской? Какова 
будущность горной промышленности въ Южной Африкћ и въ 
частности въ Трансваалъ? На сколько хватить тамъ золота? Воз- 
можно ли земледӛльческов развитіе страны, и если да, то какую 
роль при этомъ будутъ играть англійскіе колонисты? Какое влія- 
ніе окажуть инородцы на рабочій рынокъ? Выясненіе этихъ важ- 
ныхъ вопросовъ даеть намъ ключь къ пониманію многихъ 
явленій. 

Прежде всего, выяснимъ числовое отношеніе расъ въ Южной 
Африк, хотя, сдћлать это довольно трудно. Ни въ қолоніяхъ, ни 
въ республикахъ не было сдфлано ни разу попытки оОтмФтить 
при переписяхъ національность населенія. Отм$чена лишь рели- 
гія. Въ капской. колоніи по статистическимъ даннымъ 1891 года 
числилось: | | 


Протестантовъ . . . . . . 856,961 
Католиковъ. . . . . . .. 14,858 
Евреевъ. . . . . . . 8,007 Ң 
Магометанъ . . . . . .. 81 
874,852 


Изъ протестантовъ 228,627, или 60,65%, . принадлежали къ 
голландской церкви. Если мы предположимъ, что већ остальные 
протестанты англичане, если мы присоединимъ еще сюда всБхь 
қатоликовъ и евреевъ, хотя среди послфднихъ много иностран- 
цевъ, то мы получимъ 228,627 голландцевъ противъ 146,224 англій- 
скихъ подданныхъ. Въ Наталв нътъ статистики даже по религі- 
ямъ, тақь что мы совершенно не можемъ опредфлить процентнаго 
отношенія голландцевь къ англичанамъ. Предполагается, однако, 
что изъ 61,000 населенія, числившагося въ 1898 г. большинство 
англичане. По всей вћроятности, въ этой колоніи около 10 ты- 
сячъ голландцевь. Лучшимъ источникомъ для статистики Транс- 
вааля считается Ѕіааіѕ А]тапак. По немь все б%лое населеніе 
‘республики равняется 288,750 ч. Въ „Ежегодник“ мы находимъ 
также списокъ бургеровъ, т. е. всћхъ мужчинъ отъ 16—60 лФть. 
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Такихь 29,279. Если допустить, что процентное отношене по- 
ловь и возрастовъ въ Трансваал такое же, какъ въ колоніяхъ, 
то все голландское населеніе можно считать въ 125,000. Уитлэн- 
деровъ, значить, будетъ 168,750. Среди послёднихъ много нЪм- 
цевъ, өвреевь, американцевъ и т. д. Англичанъ НИ въ коемъ 
случав не можеть быть больше 100,000; но возьмемъ макси- 
мальный максимумъ— 120,000. Въ Оранжевой республик по пе- 
реписи 1891 г. населенія было 77,716 ч. Національность ихъ мы, 
опять таки, приблизительно лишь можемъ опредфлить по рели- 
гіямъ. 68,940 принадлежали къ голландской церкви. Къ этой 
церкви принадлежить, вћроятно, половина изъ т5хь 8,970 ч., ко- 
торые не указали ввроисповВданія. Предположимъ, что ве осталь- 
ные— англичане, хотя въ Оранжевой республик8 много католи- 
ковъ, евреевъ и т. д. Мы получимъ, что въ республик% 10,925 
голландцевъ и 6791 англичанинъ. Такимъ образомъ, слЗдующая 
таблица даеть намъ представленіе о голландскомъ и англійскомъ 
населеніи въ Южной Африк%: 


Англичанъ. Голландцевъ. 
Въ Капской колоніи. ..... 146,224 298,697 
Натал%Һ........... 51,000 10,000 
» Трансвал%......... 120,000 195,000 
» Оранжевой республик% . . 6,791 _ 10,935 
| 324,015 — 484,552 


Выводь слфдующ!: въ Южной Африк голландское населеніе 
численностью превосходить англйское. Результаты эти крайне 
важны. Неизбъжнымъ послёдствіемъ войны явится обостренное 
отношене между цвумя расами; между ними выроется громад- 
ная пропасть. Такъ какъ колоніямъ дано бүдеть самоуправлене, 
то, естественно, въ парламентахъ голландцы возьмутъ верхъ, они 
будуть стоять у власти. Лишь въ одномъ Натал% англичане 
одержать верхъ на выборахъ. Если вс южно-африканскія коло- 
ній будутъ соединены, какъ Канада, въ одну федерацію, то афри- 
кандеры стануть контролировать правительство. 

Но говорятъ, что лишь только главенство Англіи будетъ ут- 
верждено въ Юж. Африк, туда нахлынутъ англійскіе колонисты. 
Такимъ образомъ, черезь нћсколько лтъ голландцы уже не бу- 
дуть составлять большинства. Мн приходилось уже говорить, что 
Родезія имћетъ очень мало шансовъ на то, что населеніе ея когда 
либо. увеличится. Эта громадная тропическая страна рЪшительно 
не годна ни для б%лыхъ, ни для черныхъ засельщиковъ. Говоря- 
пе объ увеличеніи англійскаго насөленія въ Южной Африк% 
имћютъ въ виду собственно Трансвааль. Статистика доказываетъ, 
что голландцы размножаются быстрће англичанъ. Голландцы же- 
нятоя очень рано, въ 17—18 лЪтъ; въ силу этого, не. смотря на 
значительную смертность дфтей, семьи у нихъ всегда большія. Во 
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многихъ странахъ въ деревняхъ населеше увеличивается быстрФе, 
ч$мъ въ городахъ. Въ Южной Африкъ мы видимъ совпаденіе эко- 
номическаго фактора съ расовымъ. Англичане, по преимуществу, 
горожане; голландцы же--деревенеків жители. До сихъ поръ дв 
расы рёзко раздълялись по занятіямъ. Землепашество, скотовод- 
ство и воспитыванів страусовъ представляетъ очень” мало при- 
влекательнаго для англичанъ. Хотя въ Натал%, гд почва крайне 
благопріятствуеть устройству громадныхъ фермъ, англійскіе ко- 
лонисты живүтъ въ значительномъ числ,-—англичане не прояв- 
ляютъ ни малёйшаго желанія селиться въ республикахъ или въ 
Капской колоніи. До сихъ поръ „настоящимъ“ и единственнымъ 
засельщикомъ Южной Африки былъ голландецъ. Англичанинъ же 
является бродягой, который кочуеть изъ Кэптауна въ Кимберлей, 
а оттуда въ Тоганесбургь и Булавэйо, м8няя каждый разъ занятіе, 
сообразно съ запросомъ момента. Не только въ Трансваал, но 
во всей Южной Африк мы наблюдаемъ ръзкую разницу между 
голландцемъ и англичаниномъ „африкандеромъ“. Первый съ не- 
запамятныхъ временъ оторвался уже совершенно отъ Европы. 
Единственной родиной для него является Южная Африка. Англи- 
чанинъ-африкандеръ, хотя бы три поколФӛнія его предковъ жили 
въ Южной Африк, считаеть единственной родиной Англію и 
всегда думаетъ о томъ, какъ бы возвратиться туда. 

,Фавкть этоть имфетъ огромное политическое значеніе, —гово- 
рить Гобсонь.--Считаюшіе Южную Африку своей единственной 
родиной и крӛпко пустившіе корни тамъ, всегда будутъ им%ъть на 
страну болфе сильное вліяніе, чёмъ временные жители, слабо 
привязанные къ ней. Абсолютно несправедливо, чтобы судьба 
страны находилась въ рукахъ перелетныхь птиць. Политиче- 
ская сила голландца африкандера является посл$дотвемъ не 
только того, что онъ представитель болће многочисленной расы, 
но также того, что вс голландцы солидарны.—Если англичане 
желаютъ быть. господствующей расой въ Южной Африк% не только 
въ силу завоеванія и не только при помощи штыковъ, то для 
этого есть лишь одинъ путь: иммиграція лицъ, желающихъ заняться 
землед®ліемъ и имћющихъ намћреніе развить промышленность 
страны. Переселенцы англичане должны образовать постоянную (а 
не кочевую) расу африкандеровъ“. Возможно-ли это? Отвътъ мы 
найдемъ въ разсмотрћъніи главныхъ источниковъ дохода страны. 
Но прежде познакомимся со взглядами на расовой вопросъ 
другого спеціалиста-—-Кронрайта Шрайнера, мужа извъстной писа- 
тельницы Оливь Шрайнеръ, хорошо извъстной и у насъ въ Россіи. 

Кронрайть Шрайнеръ гораздо болће рЪшителенъ въ своихъ 
выводахъ, чёмъ Гобсонъ. Онъ говорить, что „африкандеры“ англи- 
чане и голландцы составили уже одну расу, которая ръзко про- 
тивь войны. Самъ Шрайнерь--африкандерь. Онъ пріћхалъ въ 
Англію для того, чтобы лектировать „объ условіяхъ, при кото- 
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рыхъ продолжительный мирь возможенъ въ Южной Африк“. 
Отношеніе джингоистской прессы къ нему было позорное. Не 
только въ тақихь литературныхъ хлёвахъ, какъ ,501“ или же 
„ОаЙу Ма“, но и въ Гтез’Ъ появились замътки 0 томъ, что 
„буръ“ (между прочимъ, Шрайнерь--англійскій подданный) имВеть 
наглость появиться на платформ предъ англичанами. Внушалось, 
что „патріоты“ не должны потерпвть этого. Въ результат8 цңФ%- 
лый рядъ митинговь быль сорванъ. ,Патріоты“ забирались въ 
заль по поддЪльнымъ билетамъ, громили все и брали приступомъ 
эстраду. Серьезные безпорядки произошли въ цвломь ряд% горо- 
довъ: въ Шефильд%, орк, Глостер, Гайбери, Лейстер, Данди, 
Эдинбургв, Глазго, Стратфордв на Авон% и пр. Во всъхъ этихь 
городахъ залы, въ которыхъ состоялись митинги, были разгромле- 
ны; во вс%хъ этихъ городахь буяны разнесли квартиры веёхъ 
тӛхь гражданъ, которые были заподозр8ны въ „про-бурскихъ“ 
симпатіяхъ. Во многихъ городахь Шрайнеръ подвергался серьез- 
ной опасности. Не разъ, какъ преступника, друзья тихонько 0т- 
возили его на станщю желфзной дороги. Наиболће серьезные без- 
порядки произошли въ Скарборо, въ Іоркширћ. Тамъ разгромъ, 
учиненный патріотами, принялъ таке разм%ры, что пришлось 
вызвать войска и прочесть „законъ о мятеж%“. Въ Отратфордь 
на Авон% (на родинф Шекспира) „патріоты“, разгромивъ част- 
ную квартиру лица, у котораго гостиль Шрайнеръ, ЯВИЛИСЬ 60 
знаменами и съ пӛньемь „Со бауе іле @иееп“ къ божеству ан- 
глійекихь „дикарей высшей культуры“, —къ госпожё Мари Ко- 
релли, романистк%, приводящей свою публику въ восторгь мате- 
ріями изъ міра, лежашаго за четвертымъ измћреніемъ. Г-жа Ко- 
релли вышла на балконъ и сказала, что если бы Шекспирь вос- 
кресь, онъ присоединился бы теперь къ патріотамъ. 

Но ни угрозы, ни насилія не испугали Шрайнера. Тогда „Райу 
Сіголісіе, органъ ренегатовъ, заявилъ: „если Шрайнеръ будетъ 
продолжать читать свои лекщи, не смотря на негодованіе патріо- 
товъ, то у насъ будетъ основаніе предполагать, что у него есть 
какіе-то другіе мотивы, помимо желанія абсолютной истины“. 
Другими словами это значитъ: „если побои не могутъ зажать 
вамъ ротъ, мы попытаемся сдзлать это клеветой“. Посмотримъ 
же, какія ужасныя вещи проповздываль Һронрайть Шрайнеръ. 
„Граждане Великобританіи не сознаютъ, что въ Южной Африк% 
создалась новая раса, которая не можеть быть названа ни гол- 
ландской, ни англійской, но является см$сью обћихъ расъ“,—го- 
ворить Шрайнеръ.—Раса эта имћетъ отличительныя черты обћихъ 
надіональностей, изм8ненныя окружающими условіями. Въ новой 
рас течеть небольшая прим$сь крови другихъ народностей, глав- 
нымъ образомъ, н$мецкой. Выходецъ изъ Англіи женится въ 
Южной Африк% и устраивается хозяйствомъ на другой сторон 
земного шара. Новая семья будетъ южно-африканской. Принято, — 
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говорить Шрайнеръ, — дӛлить населеніе южной Африки на 
англійское и голландское. Это — слишкомъ примитивный спо- 
собъ классификаціи населенія, который болфе уже не го- 
дитея. Приведемъ, однако, цифры, показывающія приблизительно 
дв расы, сливающіяся въ одну. Въ Капской колоніи, въ Тран- 
сваал%, въ Оранжевой республик и въ НаталЪ, въ круглыхь 
цифрахъ, около 800 тысячь бБлыхъ. Изъ нихъ, по вычисле- 
ніямъ Шрайнера 440 т. голландцевъ и 860 т. не голландцевъ. 
Изъ 360.000 не - голландцевъ, -- продолжаеть нашъ авторъ, 
по крайней м®р% 90 тысячь — не агличане. Такимъ обра- 
зомъ, изъ 800.000 б%лыхъ — голландцевъ около 440 тысячъ, 
а англичанъ 270 тысячъ. Одно населенів ИмФбеть значительный 
перевӛсь надь другимъ. Әтоть перевЪсъ увеличивается, такъ какъ 
голландцы — ос$длое населеніе и быстро размножаются. Но эти 
вычисленія, по мнънію автора, не дають ключа къ пониманію 
расоваго вопроса въ южной Африк%, такъ какъ демаркаціонная 
линія между двумя національностями не всюду можетъ быть точно 
проведена. „Англичане гораздо слабће въ южной Африк%, чЪмъ 
показываютъ цифры, а голландцы или точнће „африкандеры“— 
гораздо сильнће. 06% расы быстро смЪшиваются въ одну, кото- 
рая уже не голландская и не англійская, хотя говоритъ по ан- 
тлійеки. ВсБ африкандеры воспитываются въ однъхъ и т5хь же 
школахъ, въ одномъ и томъ же университетв. Всъхъ волнують 
общія радости и огорченія. Воспитаніе, общность интересовъ, 
взаимная дружба и смЪшанные браки быстро уничтожаютъ расо- 
выя традищи и образуютъ одинъ народъ. Сліяніе происходитъ, 
не смотря на то, что политиканы и капиталисты, въ виду соб- 
ственныхъ интересовъ, раздуваютъ усиленно гаснущее пламя ра- 
совой жизни. Англичане не подозр$ваютъ, что возникаетъ одна 
раса. Выводъ отсюда слћдующій: настоящая война является по 
преимуществу войной междуусобной“. Все равно, какъ если бы 
Англія воевала съ Шотландіей. Возьмемъ Капскую колонію. Тамъ 
мы видимъ дв парти: „южно-Африканскую“ и „Родсовскую“. 
Въ общемъ, во всей южной Африк% можно наблюдать борьбу ту- 
земнаго благо населенія съ партіей спекуляторовъ-капиталистовъ. 
По инӛнію Шрайнера, изъ 875 тысячъ бфлыхъ въ Капской коло- 
ни, не мене 265 тысячъ принадлежать къ южно-африканской 
парти и враждебно относятся къ войн. Къ этой парти принад- 
лежать не только лучше южно-африканскіе голландцы, но также 
` лучше южно-африканскіе англичане. Народъ этоть--главная сила 
южной Африки. „Онъ бүдеть лояленъ до тъхъ поръ, покуда съ 
нимъ будуть обращаться, какъ со свободнымъ народомъ“. Если 
раздвлить населеніе на двъ парти, на южно-африканскую и на 
партію налетныхъ капиталистовъ и тяготБющихъ къ нимъ, то 
по вычисленіямь Шрайнера, изъ 800 тысячнаго населенія — 
9555.000 . относятся враждебно къ той ПОЛИТИЕВ англичанъ, ко- 
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торая повела къ войн. Эта часть населенія полагаетъ, что не 
справедливая война создана заговоромъ капиталистовъ. Большин- 
ство черныхъ, т. е. вс т5 изъ нихъ, которые живүть осдло, 
того же мнФнія, что и южно-африканская партія. Кафры отлично 
знаютъ, что ихь ждеть рабство, какъ въ КЌимберлећ или же въ 
Родезін, если партія капиталистовъ возьметь верхь. Положеніе 
‚ становится крайне серьезнымт, когда англійское правительство 
желаеть вести политику, къ которой враждебно относится все 
постоянное населенів страны. Африкандеровъ, по словамъ Шрай- 
нера, соединяютъ не только общность интересовъ и священныя 
узы дружбы и крови, но также горячая любовь къ родной странФ. 
„Свойственна ли эта любовь лишь голландцамъ? Отнюдь нФть. 
Въ южной Африк% не мало чистыхъ англичанъ по происхождению, 
которые только эту страну считаютъ своей родиной. Канадцы и 
австралийцы не называють себя англичанами. Мы — тоже стали 
самостоятельнымһ народомь, африкандерами, переставъ быть ан- 
гличанами или голландцами“. По словамъ автора, Англія рискуетъ 
теперь отчудить отъ себя всю южно-африканскую расу. „Мы 
идеализировали Англію; мы любили ее такъ, какъ здЪсь ее никто 
не любитъ. И что же дала намъ дЪйствительность? Страна, қото- 
рую мы такъ любили и такъ идеализировали, посылаеть огромную 
армію и призываеть еще на помощь другія колоніи, чтобы рас- 
топтать нашу конституцію, чтобы убивать нашихь друзей и род- 
ственниковъ. Люди, никогда не видавшіе южной Африки и не 
любящіе ее—убивають людей, родившихся тамъ и страстно лю- 
бящихъ страну. И почему? Потому что шайка капиталистовъ и 
джинго сбила съ пути Англію. Шайка эта завлекла страну въ те- 
нета. Въ результат будетъ сл$дующее: капиталисты превратятъ 
всю южную Африку въ Кимберлей, который цзликомъ вм сть съ 
жителями, купленъ Сесилемъ Родсомъ“. 

Такимъ образомъ, въ сущности, выводы Гобсона и Шрайнера 
одни и тв же: сушествованів населенія, рћзко враждебнаго къ 
„перелетнымъ птицамъ“, къ капиталистамъ и свитћ ихъ. Остается 
намъ разсмотр%ть, можетъ-ли путемъ иммиграціи англійское пра- 
вительство, какъ совфтуютъ джинго, образовать противовъсъ „мятеж- 
нымъ“ голландцамъ и африкандерамъ? 


| Ш. 


БА 


Что можетъ привлекать переселенцевъ въ Южную Африку? 
До какой степени могутъ быть развиты землед%ліе, горное дфло 
и мануфактурная промышленность и могутъ-ли они дать занятія 
англійскимъ иммигрантамъ? ,Т%, которые видять на картахъ гро- 
мадныя пространства земли, —говоритъ Гобсонь,--И знають изъ 
таблицъ, что въ Южной Африк на каждыя дв квад. мили при- 
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ходится по три челов$ ка, и что климатъ не вреденъ для 65лыхь,-- 
могутъ придти къ заключению, что страна можетъ быть заселена 
мелкими англійскими фермерами. Но первое же знакомство съ 
дъйствительностью разсђетъ, какъ дымъ, этотъ оптимизмъ“. Во- 
первыхъ, не только въ Южную Африку, но даже въ Америку не 
направляется сколько-нибудь замфтная волна англійскихъ эми- 
грантовъ земледжльцевъ. Незначительное число эмигрантовъ, обла- 
дающихъ капиталомъ и знаніемъ дфла, становятся крупными фер- 
мерами. Такихъ. крупныхъ фермеровъ можно видъть въ восточ- 
ныхъ провинціяхъ Капской колоніи и, отчасти, въ Натал%, Оран- 
жевой республикВ и въ странф Бэчуэновъ. Эдћсь они достигли 
значительной степени благосостоянія. Но, въ общемъ, число фер- 
меровъ не велико, и нътъ никакихъ данныхъ предполагать, что 
„господство“ Англіи надъ республиками привлечеть туда р5д%ю- 
щее земледфльческое населеніе Великобританіи. „Даже если бы 
эмигранты нашлись, почему ихъ должна привлечь Южная Африка? 
Наиболђе цзнныя земли въ колоніяхъ и въ республикахъ уже 
заняты; что же касается Родезіи, то тамъ вся земля принадле- 
жить синдикатамъ, которые усиленно спекулирують на нее“. 

Пространство земли, пригодной не только подъ плугъ, но 
даже подъ пастбища— очень не велико. Землед%фліе сопровождается 
большими трудностями и случайностями, чћмъ гд бы то ни было 
на земл%. Сибирская язва, муха цеце и „лошадиная горячка“ 
періодически уничтожаютъ скотъ; засухи, градъ и саранча губятъ 
жатву въ цћлыхъ округахъ. Въ послЪднее время не безъ успћха 
пробують бороться съ нзкоторыми изъ этихъ бЪдствій: противъ 
сибирской язвы практикуется прививка, противъ саранчи--гриб- 
ной ядъ. Но борьба стоитъ дорого и, кром того, остается еще 
не мало тақихь ‘напастей, съ которыми бороться невозможно. 
Африка страна непріятныхһ сюрпризовъ: постоянно можеть на- 
хлынуть такая неожиданная 0%да, которая заставить англичанина- 
фермера опустить руки. Значительная часть земли мало плодо- 
родна. Въ степяхъ „Кару“, чтобы выпасти овцу, требуется шесть 
акровъ. Въ Оранжевой республик ферма въ 10,000 акровъ 
(5,000 моргеновъ) едва можетъ прокормить большую семью. Все 
это едва-ли можеть привлечь мелкаго англійскаго фермера съ 
небольшимъ капиталомъ. Англичанинъ долженъ былъ-бы приспо- 
собиться къ услошямъ первобытной жизни, что такъ противно 
ему, и все для того, чтобы получить доходъ, который можеть 
удовлетворить лишь бура. Возможно кое-гдћ скотоводство въ ШИ- 
рокихъ разм5рахъ, при условіи, что правительство станеть кон- 
фисковать частныя земли, раздавать ихъ иммигрантамъ и помо- 
гать имъ въ значительной степени деньгами. Но все это, конечно, 
неосуществимо. 

Большинство англичанъ, отправляющихся въ Южную Африку, 
идеть на пріиски, или же въ города. Такъ, безь сомн%нія, бу- 


110 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


деть и впредь. „Характеръ страны и жизнь въ ней, — говорить 
Гобсонъ,—не годятся для англійскаго фермера. Это— страна ско- 
товодовъ, гдъ фермеръ ведеть уединенную, скучную и. монотон- 
ную жизнь и гдз вся грубая работа выполняется кафрами. Такія 
„ранчи“, разбросанныя въ пустынФ, никогда не дадуть занятія 
многимь англичанамъ“. Въ своей книгё ,Ппргеввіопв оѓ Бош 
Аігіса“ большой знатокъ страны, Брайсъ говорить. „На боль- 
шой ,ранч8“ число бълыхъ и черныхъ работниковъ относятся 
другъ къ другу, какъ 3:25. И хотя на ранчахъ близь городовъ 
число бълыхъ н%®еколько выше, но все же изъ этого отношенія 
можно видћть, какъ мало бАлыхһ работниковъ могутъ найти за- 
нятіе на фермахъ“. Земля бъдна и не благодарна даже въ ЛФси- 
стыхъ мЪстностяхъ. Во всей Южной Африк% лишь одна Оранже- 
‚вая республика не только производить достаточно земледфльче- 
скихъ продуктовъ для собственнаго потребленія, но вывозитъ въ 
сосЪднія колоніи на 1 милліонъ ф. ст. въ годъ. Но даже и тамъ 
площадь, засВянная пшеницей, сравнительно не велика. Пшеница, 
главнымъ образомъ, сЗется лишь на богатыхъ поляхъ, на гра- 
ницЬ страны Басутовъ. Нётъ никакой надежды на то, чтобъ Транс- 
вааль кормилея собственнымъ хл$бомъ. „Л%томъ здъсь пшеница 
не можеть расти велёдствіе сильныхъ дождей, отъ которыхъ на 
полосВ появляется ржа, —говоритъ капитанъ Янгээсбандъ; зимой 
же потому, что свЪзтить лишь солнце, но н%ть совсЁмъ дождя“. 
Громади ые размры фермъ дфлаютъ совершенно невозможной 
общественную жизнь. Семья живетъ вмФст8 до тёхъ поръ, покуда 
составляеть маленькій кланъ. Въ большинствъ же случаевъ фер- 
меры живутъ очень далеко другъ отъ друга, даже безь сосФдей. 
Для англичанина подобная жизнь невозможна, и если мужчины 
съ трудомъ могуть переносить ее короткое время, то англичан- 
ки питають къ ней рӛшительное отвращеніе. Въ силу этого, 
теперь можно наблюдать слћдующее: даже въ англійскихъ коло-. 
ніяхъ англичане фермеры вытъсняются голландцами. Въ Южной 
Африк% возникновеніе многочисленнаго класса англійскихь мел- 
кихъ фермеровъ — невозможно. Невозможно, чтобы классъ этотъ 
численностью сравнялоя съ голландскими фермерами. Путемъ. 
естественнаго подбора, въ теченіе пълаго ряда въковъ буры при- 
способились къ тяжелымъ условіямъ и привыклишереносить невзго-: 
ды, которыя могутъ убить англичанина. Потребности буровъ очень" 
не велики, такъ что бЪдствія, которыхъ такъ много въ Южной 
Африк, не могуть лишить фермеровъ всВхь источниковъ къ су- 
ществованію. Надежда на то, что въ Южной Африк% возникнетъ 
сельскохозяйственный районъ, который будетъ питаться продук- 
тами земли и брать въ обмёнъ англійскую мануфактуру—за хлбъ 
и мясо—совершенно призрачна. 
Какова промышленная. будущность Южной Африки? 
Когда дълаются предсказанія о возможномъ быстромъ рост · 
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населенія, ИмФются въ виду естественныя богатства страны. По- 
нагается, что ископаемыя богатства привлекутъ, когда страна бу- 
детъ принадлежать англичанамъ, многихъ. Тогда голландцы бу- 
дуть отодвинуты на задній планъ и англійская раса станетъ гос- 
подствующей. Насколько основательны эти соображенія? Золото 
и алмазы являются главными богатствами Южной Африки. Алмазы 
были открыты въ 1869—-1870 г.г. Когда весъмъ можно было ис- 
кать ихъ, тогда въ слёдующия пятнадцать лъть выросъ большой 
городъ Кимберлей. Соотвътственно съ числомъ пріискателей уве- 
личивалось число ремесленниковь и торговцевъ въ городв. Но 
когда, въ 1885 г., компанія „Дебирсъ“ Сесиля Родса убила част- 
ныхъ пріискателей, рость города сразу остановился. Съ тъхъ поръ 
добыча алмазовъ остановилась на извћстномъ уровнЪ, повысилась 
лишь стоимость карата. Съ 1890 г. когда компанія „Дебирсъ“ 
стала полнымъ властелиномъ всего округа, число бБлыхъ работ- 
никовъ на алмазныхъ прінскахъ стало постоянной величиной 
(около 1700 ч.). 

И компанія р%фшила повидимому закрфпить добычу алмазовъ 
на извъстной цифр$ (міровой рынокъ требуетъ -ежегодно алмазовъ 
на 40 мил. рублей. Если бы было добыто больше алмазовь, цФӛн- 
ность ихъ понизилась-бы). Въ силу этого, лишь опредћленное 
число бфлыхъ работниковъ находять себ занятіе на алмазныхъ 
пріискахъ. Судя по всёмъ даннымъ, компанія имЖеть въ виду 
скорзе сократить число бълыхъ и замфнить ихъ дешевымъ тру- 
домъ черныхъ. 

Если какой либо промыселъ привлечетъ англійскихъ работни- 
ковъ, то это будутъ золотые, а не алмазные пріиски. Золото до- 
бывается теперь въ различныхъ мстахъ на югъ отъ рки Зам- 
бези. КЌварцовыя жилы, содержащія золото, были найдены и раз- 
рабатывались н%которое время въ Натал%, въ стран Зулусовъ, 
Свази, Бөчуановь и въ Капской колоніи. Показанія частных. 
экспертовъ говорятъ, что во всфхъ этихъ кварцовыхъ жилахъ 30- 
лота очень немного. На бирж сильно спекулировали на золото, 
которое было найдено въ другихь мфстахъ Трансвааля, кромі, 
Тоганесбургскаго округа. Впосл®дствіи оказалось, что новыя квар- 
цовыя жилы б%дны содержаніемъ золота. Изъ сорока присковт, 
въ Де-Каап теперь разрабатывается лишь одинъ, Шеба; остале- 
ные вс истощились. Слёдующимъ по богатству, посл Уитвс- 
терстрэнда (Тоганесбурга), золотымъ округомъ считается Лиден- 
бүргь. О послъднемъ спеціалисты говорятъ: „Кварцовая жила въ 
Лиденбургъ узка и богатство ея золотомъ далеко не одинаково. 
„Золото очень трудно добывать. Въ общемъ пріискъ разочаровалъ 
већхъ“. Цифры добычи золота съ 1896—1897 г.г. показывають, 
что значеніе вс8хь округовъ, кромъ Уитвотерстрэнда, совећмъ 
незнечительпо. 

О будущности Родезіи я говорилъ уже мъсяца четыре тому 
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назадь. Хотя на золото, которое, будто бы, находится въ Роде- 
зіи, усиленно спекулировали, но до сихъ поръ вс факты гово-- 
рять одно: золота въ Родези очень мало, такъ мало, что даже 
работа никогда не окупится. Вс% пріиски истощатся раньше, ч$мъ 
‚ окупится половина стоимости поставленныхъ машинъ. Въ своей 
книгБ „Тһе Пиргез1008 оѓ Ѕошћ Аѓіса“ Брайсь такъ рисуетъ 
будущность страны. „Вфроятно, хотя трудно сказать навђърно, въ 
нФкоторыхһ мФстахь откроются пріиски, которые дадутъ работу 
н®сколькимъ тысячамъ черныхъ и нъсколькимъ сотнямъ бълыхъ 
надсмотрщиковъ. Въ подобномъ случа%, возлћ прінсковь вырас- 
туть города; земля вокругь будетъ обработана; желћзныя дороги 
проведены; въ городахъ поселятся купцы и ремесленники. Но 
жизнь этихъ золотыхъ пріисковъ не будетъ продолжительна. Такъ 
какъ золото находится въ кварцовыхъ жилахь и лишь изрЬдка 
въ видв розсыпей, то добыча его требуетъ капитала, а потому 
будетъ производиться компаніями. Извлеченіе` всего золота, совер- 
шится быстро. ЗатЪмъ, городъ, возникший въ ШОТЫН обречень 
будетъ на смерть“. 

Мы видимъ, что развитіе золотыхъ пріисковъ не привлечеть 
въ Южную Африку большого числа англійскихъ работниковъ. Въ 
сущности, до сихъ поръ изъ всъхъ золотыхъ пріисковъ лишь 
одинъ Уитвотерстрэндекій округъ является {91% ассошрП. Поли- 
тическая будущность Трансвааля и Южной Африки въ значи- 
тельной степени, таким образомъ, зависить отъ добычи золота 
въ этомъ округ. Запросъ на трудъ бълыхъ будетъ существовать 
до тзхъ поръ, пока владфльцы этихъ пріисковъ найдуть выгод- 
нымъ разрабатывать ихъ. Нужно нмФть въ виду, что мЪстность 
хорошо изслздована; стоимость золота, которое можетъ быть до- 
быто, вычислено приблизительно върно въ круглыхъ цифрахъ: въ 
(00.000,000 ф. ст. Такъ говорять безпристрастные американские 
инженеры, работавшие по порученію горнаго департамента. Инже- 
неры акціонерныхъ компаній не согласны съ этими разсчетами. 
Они полагають, что стоимость золота Уитвотерстрэнда равняется 
800 мил. ф. ст. Примемъ эту цифру. Съ тзхъ поръ, какъ раз- 
счетъ быль сдћланъ, добыто золота на 50 мил. ф. ст. Такимъ 
образомъ, остается еще добыть на 750 милл. ф. ст. На сколько 
Лфтъ это хватить? На 50 или на 60--говорять даже оптимисты. 
Капитанъ Янгээсбандъ полагаеть, что округь просушествуеть 
пятьдесять Л%ть, Брайсъ же считаеть, что пріиски истощатся 
раньше середины новаго стол%тія. 

Недавно владфльцы пріисковъ заявили, что съ покорешемъ. 
Трансвааля и съ установленіемъ англійскаго главенства не только 
увеличится прибыль, но возрастеть также количество добытаго 
золота. На послёднемъ факт строятъ свои предположенія также 
надӛюшіеся, что покореніе республикъ привлечетъ много англій- 
скихъ работниковъ, которые возьмутъ верхъ надъ голландцами. 
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Полагаютъ, что на пріискахъ бүдеть большой спрось на трудъ 
англичанъ и что въ Іоганесбург% тъ же тріиски привлекуть много 
народа, живущаго около пріискателей. 

.» Если мы возлагаемъ наши надежды на Уитвотерерэндъ, что онъ 
привлечетъ большое англійское населеше въ южную Африку, — 
говорить Гобсонъ, —то предъ нами является такого рода дилемма. 
Надежды основаны на томъ, что добыча золота бүдеть такъ же 
быстро возрастать, какъ съ 1886 г. Но если добыча бүдеть такъ 
быстро возрастать, то пріиски истощатся гораздо раньше, чъмъ 
черезъ 50 л%ть. Черезъ два года въ Уитвотерстрэнд% (будетъ до- 
бываться золота не меньше, чЪмъ"на 30 мил. ф. ст. въ’тодъ. Если 
это станетъ предвломь (на что у насъ нфть никакихъ данныхъ), 
то черезъ 25 лЕ8ть округь будетъ совершенно истощенъ“. Вла- 
дъльцы пріисковъ, повидимому, надвются добывать въ годъ го- 
раздо больше золота, чћмъ указанный предълъ. Въ 1899 году на 
пріискахъ работало 100 тысячъ кафровъ. Директоры компаній за- 
явили, что имъ нужно не меньше 150 тысячъ черныхъ. „Если 
желъзныя дороги будуть проведены къ сфверу; если будетъ уста- 
новлено боле удобное сообщеніе съ португальскимъ берегомъ и 
обезпеченъ дешевый трудъ черныхъ, то добыча золота быстро воз- 
растетъ; но тогда богатые пріиски будутъ быстро выработаны. Все 
показываетъ, что дћъло въ широкихъ размърахъ, дающее работу 
многимъ, не можеть долго продержаться“. Замћчательная пра- 
вильность нахожденія золота во всей кварцовой жил, что р$зко 
отличаетъ іоганнеебургекій округъ отъ всъхъ другихъ пріисковъ 
земного“ шара, —-еще не является гарантіей правильности добычи 
золота и находящейся въ связи съ этимъ ‘правильности занятій 
для работниковъ. ВладАльцы пріисковъ не установять предВла, 
какъ мы это видфли въ алмазныхъ копяхъ. Тамъ предлъ обусло- 
вливается т$мъ, что всякое превышение его понижаеть рыночную 
стоимость алмазовь и уменьшаетъ, такимъ образомъ, прибыль. 
ВладЪльцы золотыхъ пріисковъ будутъ стремиться къ тому, чтобы 
добыть возможно больше золота, если только сумћютъ достать 
дешевыхъ и постоянныхъ работниковъ. Единственнымъ экономи- 
ческимъ тормазомъ возрастанія добычи золота могло бы явиться 
пониженіе покупательной силы золота (всеобщее повышеніе цънъ), 
когда огромный запасъ его поступиль бы на монетные дворы раз- 
личныхъ странъ, но этого врядъ ли можно опасаться. 

Әнаюшіе инженеры предвидять быстрое повышеніе добычи з0- 
лота. Инженерь Холмъ, долго работавший въ іоганнесбургскомъ 
округ, полагаетъ, что въ ближайшемъ будущемъ прииски дадуть 
занятіе 30 тысячамъ бълыхъ и 250 тысячамъ черныхъ. Если это 
вФӛрно, то золота не хватить даже на двадцать лёть. Итакъ, те- 
перь мы можемъ формулировать дилемму: если добыча золота 
быстро увеличится, такъ что понадобится втрое больше блыхъ 
работниковъ, — прииски истощатся быстро. Въ такомъ случа%, 

№ 4. Отдбаь П. | 8 


114 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


англичане че могутъ селиться прочно въ странћ, которая не мо- 
жеть дать экономическаго базиса для ихь сүшествованія. Если, 
съ другой стороны, добыча золота не будетъ увеличена, и работа 
можеть продолжаться 50 лФ%ть, то пріиски не привлекуть значи- 
тельнаго числа 6%лыхһь работников». Въ такомъ случа%, „господ- 
ства англичанъ надъ голландцами“ никогда не будетъ. „Постольку, 
поскольку на основаніи прошлаго можно предсказывать будущее, — 
говорить Гобсонь,-можно предвидћть, что никакой правильности 
въ добыч золота и въ работъ—ожидать нельзя. Врядъ ли значи- 
тельное число англійскихъ работниковъ получать постоянное за- 
нятіе въ Трансваалъ. По всей вроятности, за побЗдами и за при- 
соединеніемъ республикъ посл$дуетъ лихорадочная пріисковая ра- 
бота. По всей вћроятности, въ ближайш!е годы добыто будетъ 
огромное количество золота; но затћмъ наступить реакція“. 

Влад%льцы пріисковъ усиленно думаютъ о возможной зам н$ 
дорогого труда б$лыхъ дешевымъ трудомъ черныхъ. Одинъ изъ 
директоровъ „Сопѕо!ійаќей =0о]4йе]з“,—Рудъ, на собранін акціоне- 
ровъ заявилъ, что задача истиннаго прогресса заключается въ 
томъ, чтобы заставить черныхъ работать. Побфда Англии, по сло- 
вамъ директора, приведетъ къ тому, что черныхъ заставятъ хоть 
бы три мФояца въ годъ работать „для общей пользы“ (т. е. на = 
пріискахъ). Бълые работники въ Трансваал% получають 28 ф. ст. 
въ мФсяцъ. Черные же--2--8 шиллинга въ день. Въ 1895 г. на 
пр!искахь черныхъ было въ девять разъ больше, ч$мъ б$лыхъ. | 
Между тЬмъ, заработная плата бћлыхъ составляла 84,8% вс8хь 
расходовъ, а заработная плата черныхъ— 28,6%. Все доказываеть, 
что даже при увеличеніи добычи золота владфльцы пріисковъ по- 
стараются сократить число бълыхъ работниковъ. Все будетъ за- | 
вис%ть отъ того, удастся ли золотопромышленникамъ установить 
законъ, существующий въ Родезіи, въ силу котораго черный ста- 
новится крёпостнымъ. Въ такомъ случа, кафръ изучить дфло и 
можеть вполнъ замфнить благо. 

По вычисленію Гобсона, наибольшее увеличеніе добычи золота 
можеть привлечь въ южную Африку не боле пяти тысячъ но- 
выхһ бЪлыхЪ. 


ТУ. 





Могутъ ли привлекать б%лыхъ другія естественныя богатства 
страны: каменный уголь, желфзо, серебро, м%дь, олово? Быть 
можеть добыча и обработка этихъ продуктовъ создасть крупные 
промышленные центры, которые явятся, въ свою очередь, рын- 
ками для прилегающихъ земледъльческихъ районовъ? Въ настоящее 
время въ печати много говорять про естественныя богатства 
Южной Африки и, въ частности, обфихъ республикъ; но покуда 
эти богатетва—лишь бумажныя и служатъ для усиленной игры на 
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биржа. Есть данныя, что каменный уголь дЪйствительно найденъ 
въ довольно значительномъ количеств». Онъ добывается въ 
Уитвотерстрэндћ и въ пяти другихъ округахъ (Боксбургъ, Гейдель- 
бергь, Миддельбургь, Лиденбургъ и Преторія). Рынкомъ являются 
золотые прииски; но Южная Африка отстоитъ слишкомъ далеко, 
чтобы стоило возить оттуда каменный уголь. Грансваальскій уголь 
не нашелъ даже себъ рынка въ приморскихъ городахъ: онъ не 
пригоденъ для отопленія пароходовъ. Владёльцы шахтъ, впрочемъ, 
того мнфнія, что ихъ уголь, „немногимъ лишь уступающій кар- 
дифскому“, завоюетъ рынокъ, какъ только будутъ проведены 
новыя линіи жел зныхъ дорогь. Не подлежить сомнФнію,--говорить 
Гобсонъ, что въ Южной Африк® найденъ въ значительномъ коли- 
честв уголь низшаго и средняго достоинства. Будь уже въ стран® 
густое, промышленное населеніе, угольное дћло могло бы раз- 
виться; но привлечь такое насөленіе эти угольныя шахты не могутъ“. 

На трансваальское желфзо спекулируютъ въ Англи еше больше, 
чЪмъ на уголь, по всей вФроятности потому, что доходы съ него 
еще боле призрачны. Капитанъ Янгээссбандъ очень красно- 
рӛчиво говорить о развити жел$знаго и чугуннолитейнаго дла 
въ Южной АфрикЪ. „Можно сказать, —говоритъ онъ,—что почти 
весь Іоганнесбургъ выстроенъ изъ волнистаго листового желбза. 
Я знаю лишь одинъ домъ, который не крытъ такимъ желћзомъ. 
Даже буры покрывають теперь свои дома не соломой, а волни- 
стымъ жел$зомъ. Неужели же нельзя изготовлять на м%стЪ все 
то желъзо, которое необходимо для крышъ городковъ, вырастаю- 
щихъ вокругъ шахть? Неужели же нельзя на м%стВ прокатывать 
рельсы, отливать телеграфные и фонарные столбы и приготовлять 
много другихъ издфлй“. Но мы видфли, что рынокъ крайне не 
проченъ. Быть можетъ, рэндъ станетъ изготовлять собственные 
локомотивы: даже; но лишь только истощатся пріиски, погибнеть 
немедленно вся остальная промышленность. Пока лишь биржевые . 
„проспекторы“ говорять 0 „желъзныхъ горахъ“, содержащихъ 
709/, чистаго желФза, и приглашаютъ публику нести свои сбере- 
женія. До сихъ поръ не было сдфлано серьезныхъ попытокъ раз- 
рабатывать трансваальское желъзо. Покуда нФть рӛшительно 
никакихь данныхъ предположить, что желъзное дћъло можеть раз- 
виться. Магическое слово „британское главенство“ не можетъ 
превратить желёзную руду въ рельсы, локомотивы, фонарные 
столбы и пр. Цифровыя данныя ръзко противорћчатъ оптимизму 
газеть и биржевиковъ. У насъ вфтъ никакихь данныхъ строить 
такія блестящія перспективы, какъ это дФ%лають джинго. Мы 
отнюдь не можемъ предсказать, что блестящая промышленная 
будущность ожидаеть Трансвааль. Факты говорять совершенно 
другое. 

„Внимательное изученіе фактовъ, — говоритъ Гобсонъ, — не 
даетъ намъ основанія предполагать, что Южную Африку ждетъ 
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блестящая промышленная будущность; у нась нътъ данныхъ за 
то, что туда нахлынетъ многочисленное англійское населеніе, ко- 
торое получить фактическій контроль надъ страной. Развитіе 
земледӛлія предполагаеть существованіе. многочисленнаго промыш- 
леннаго населенія; развитів промышленности предполагаеть су- 
ществованіе многочисленныхъ классовъ пріискателей и земледфль- 
цевь, на которыхъ она станеть работать. Выгодная обработка 
минераловь предполагаеть существованіе большихъ промышлен- 
ныхъ центровъ. Каждое изъ этихъ условій должно предварительно 
развиться, чтобы могли существовать другія условія. Вся по- 
стройка держится въ воздүх8. Чтобы пришлое населеніе могло 
взять верхъ надъ африкандерами, оно, кром того, должно осесть 
прочно, обзавестись домами, семьей. Между т$мъ, статистика по- 
казываетъ намъ, что иммигранты— цыгане, которые только о томъ 
и думаютъ, какъ бы укочевать скор$е“. 

Джингоистская пресса говорить, что иммигранты укочевывали, 
потому, что трансваальское правительство очень плохо и брало 
больше косвенные налоги. Английское правительство, — говорить 
пресса,—измфнитъ все. Налоги уменьшатся, переъздъ по жел зной 
дорог ‘станетъь дешевле, жизнь не бүдеть такъ дорога; тогда 
иммигранты останутся. Цифры и факты систематически перепу- 
тывались джингоистекой прессой. Перепутаны также данныя отно- 
сительно тяжести косвенныхъ налоговь въ республик *). Въ 
остальныхъ англійскихъ колоніяхъ налоги значительно выше, ч5мь 
въ Трансваалв. Пресса жаловалась, что тяжесть налоговъ падаеть 
на уитлэндеровъ; но та же пресса допускаетъ, что уитлэнде- 
рамъ принадлежить большая часть собственности въ респуб- 
ликахъ. Уитлэндерамъ хотћлось бы придумать систему нало- 
говъ, которая сваливала бы всю тяжесть ихъ съ плечь иму- 
щихъ на спину неимущихъ. Меньше всего можно разсчитывать 


*) Воть сравнительная таблица косвенныхъ налоговъ въ Капской колонін 
и Трансваальской республик%. 


Капская колонія Трансвааль 
ф. ст. шил. пенсы. ф. ст. шил. пенсы. 

Налогъ на 100 ф. чая. ... 2 10 — — 5 = 

» » 100» цикоря. — 16 8 -- 7 6 

» » 1 ф.маспа.... ң-- -- З — — 3/5 
За убитаго вола....... 1 10 — — 238 Би 
» убитую овцу или пару . -- 5 -- — Е = 
» фунть консервир. мяса. -- 2 -- 9 -- -- — 
> › австрал. мяса... — — 2 — — — 
» » консер. зелени.. -- азы 2 2 ЕЛА 25 
> > (ӨЛЕ агн -- -- 2 — Б Же 
» 100 ф. кофе въ зернахь. — 6 8 — — — 
» 100» » молотаго.. — 16 8 — -- — 
» 1 ф. сыра......... -- -- 8 — -- ыы 
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на то, что посл войны налоги уменьшатся. Они скорфе увели- 
чатся, такъ какъ Трансвааль долженъ будетъ уплатить большую 
контрибуцію, и на его счетъ будеть содержаться большая армія 
для предупрежденя мятежа. Такимъ образомъ, жизнь не подеше- | 
вВетъ, и англійекій работникъ не обзаведется „домомъ“. 

Итакъ, каковъ же выводъ изъ всего сказаннаго? „Есть већ 
данныя предполагать, — говорить Гобсонь,-что африкандеры и 
голландцы при всякомъ условіи и при всякой правительственной 
систем одержать верхъ, въ конц концовъ, надъ англичанами. 
Если даже пришлое населеніе въ Трансваалъ временно числен- 
ностью превзойдетъ туземное, то лишь до т%хь поръ, покуда бу- 
деть добыватьея золото. Даже и тогда на выборахъ (если вс% 
иммигранты получать право голоса) англійская партія встрћтитъ 
упорное организованное сопротивлене со стороны буровъ“. 


У. 


Въ Южной Африк есть еше одинъ важный вопросъ, который 
теперь выдвинуть на первый плань, вопросъ объ инородцахъ. 
Во већхъ колоніяхъ черные или кафры, какъ ихъ ошибочно на- 
зываютъ, составляютъ подавляющее большинство населенія. Въ. 
Капской колоній и въ ТрансваалЪ негровъ въ два раза бол%е, 
чЪмъ бълыхъ, въ Оранжевой республикв-вдвое больше, въ На- 
тал —въ десять разъ; въ Родезіи же, въ португальскихъ влад%- 
ніяхъ и въ территоріяхъ, находящихся подъ англійскимъ или же 
германскимъ протекторатомъ — отношеніе еще выше. По всей 
Южной Африк%, отъ рёки Замбези до Кэптауна, бълыхъ не 6о- 
лБе 800 тысячъ, черныхъ же — около 8.000,000. Три четверти 
всЪхъ черныхъ совершенно не. тронуты европейскимъ вліяніемъ 
и управляются собственными вождями. Другіе же, какъ вулусы, 
‚ базуто или бэчуаны, находятся подъ слабымъ контролемъ бълыхъ 

магистратовъ и коммиссіонеровъ. Даже въ колоніяхъ сотни тысячъ 
негровъ ведуть старинную жизнь въ мъстностяхъ, отведенныхъ 
для нихъ. Такъ какъ войны между отдёльными племенами вос- 
прещены, а казни тысячи людей, какъ прежде, за колдовство 
„уничтожены“, то черные размножаются быстрће б$лыхъ. Д-рь 
Тикь въ своей книгћ „Ніѕёогу оѓ бош Алса“ цыфрами доказы- 
ваеть, что проценть рожденій среди негровь выше, а смертность 
ниже, чБмъ среди б%лыхь. 

Многіе изъ этихъ черныхъ—храбрые и свирћпые воины. Одни 
изъ нихъ, какъ базуто и зулусы, вооружены, „какъ культурные 
люди“; другіе, какъ матабелы или тонга, довольствуются перво- 
бытнымъ оружіемъ. Вес черные не знаютъ дзйствительныхъ силъ 
ихъ б%лыхь сосВ8дей и очень немногіе дЪйствительно помирились 
съ тёмъ, что ихъ земли отняты. Характерь черныхъ мало изу- 
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ченъ даже тфми б%лыми, которые живутъ съ ними рядомъ. Наи- 
боле свирбпыя племена непостоянны и увлекаются порывомъ“. 
Поголовное возстаніе черныхъ, возстан1е, которое можетъ увлечь 
даже племена, извЪстныя своимъ миролюбивымъ характеромъ,— 
можетъ случиться во всякое время. Каковъ бы ни былъ исходъ на- 
`стоящей войны, она произведетъ на черныхъ глубокое впечатлбніе. 
Зулусы, базуто и матабелы подчинились велёдстве страха, а не 
уважен1я къ бълымъ. Для черныхъ меньше всего поучительнымъ 
урокомъ будетъ то, что бълые ръжутъ другь друга. По всей в%- 
роятности, послёдетвемъ войны явится возстаніе черныхъ. Не 
подлежитъ сомнӛнію теперь, что англичане во многихъ случаяхъ 
подстрекаютъ черныхъ нападать на голландцевъ. Въ своихъ теле- 
граммахъ Баденъ Пауэль не разъ сообщаетъ, что сформировалъ от- 
рядъ изъ черныхъ, которыхъ послалъ на приступъ противъ буровъ. 
Корреспонденты англійскихь газеть сообщаютъ, что путь оть 
Кимберлея до Блумфонтейна представляетъ страшную картину 
разоренія. Вс фермы ограблены, унесено все, что лишь возможно; 
не пощажены мебель и даже стзны. Шанино и кресла изрублены 
въ щепки, ст%ны разгромлены. Въ значительной степени фермы 
обобраны англійскими солдатами; но эданія разрушены не ими: 
это работа кафровъ. Война б%лыхъ пробудила хищническій ин- 
стинктъ черныхъ. Если бы жены и дочери бүргеровь не ум$ли 
такъ отлично обращаться съ оружіемъ, то картина набфга чер- 
ныхһ стала бы гораздо болће мрачной. | 
Будущность страны мрачна, — говоритъ Гобсон». --До сихь 
порь б8лые хотя и` враждовали между собою, но всегда соеди- 
нялись вмФст%, когда нужно было дать отпоръ чернымъ. На каф- 
ровъ им%ло сильное вліяніе это единодуүшіе бђлыхъ. Теперь 6$- 
лые подстрекаютъ черныхъ противъ своихъ же. „Черный вопросъ“ 
особенно обострится посл войны, въ силу экономическихъ обстоя- 
тельствъ. Первымъ послъдствіемъ англійскаго владычества будетъ, 
безъ сомнФӛнія, та или другая форма кр$постного права. Вла- . 
дльцы шахтъ открыто заявляли, что „культура“ требуетъ, чтобы 
и черные внесли свою лепту. Подъ этимъ подразум%вается обя- 
занность негровъ работать три м%сяца въ году въ рудникахъ. 
Директоры компаній заявили, что негру „совершенно безполезно“ 
хорошее жалованье. Оно лишь портить его. Когда-то закр%по- 
щеніе черныхъ въ Родезіи повело къ поголовному возстанію ма- 
табеловъ. Есть много данныхъ за то, что то же явленіе повто- 
рится въ ближайшемъ будущемъ въ Южной Африкъ. Биржевой 
капиталъ тамъ, гдз онъ является, вноситъ грабежъ, невольниче- 
ство, зарево пожаровъ, коррупцію прессы и пр. Трудно лишь 
найти то положительное, что даетъ онъ. Настоящее положеніе 
Южной Африки мрачно, но еше мрачнће—будущность ея. Зага- 
дывая о ней, вспоминаются слова шиллеровской Кассандры: 
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«Еше Еаске] веһ” ісһ рійһеп, 

Аһег пісһё іп Нушепв Напа; 

Касһ деп ХҮо1Кеп веһ” ісһ°в 2 еһеп, 

Афег пісһ жіе Ор{ефгапд» *). е 
Діонео. 


Литература и жизнь. 


Кое-что о г. Чехове. 


—— 


Ходять слухи о предстоящемъ въ боле или менфе близкомъ 
будущемъ изданіи г. Марксомъ полнаго собран1я сочинений А. П. 
Чехова. Въ ожиданіи г. Марксъ издалъ чрезвычайно интересный 
сборникь подъ заглавіемъ „Антонъ Чеховь. Разсказы“. Книга инте- 
ресна не сама по себЪ: г. Чеховъ не новичекъ въ литератур и не 
одинъ разъ давалъ сборники разсказовъ гораздо болће значитель- 
ныхъи яркихъвъ смысл% талантливости(, Юмористическіе разсказы“, 
„Въ сумеркахъ“, „Пестрые разсказы“, „Хмурые люди“). Новый сбор- 
никъ интересенъ именно т8мһ, что вошедшіе въ него разсказы не 
только не новы, а, по всфмъ видимостямъ, относятся къ самымъ 
раннимЪ произведеніямъ г. Чехова. Книга появилась безь вся- 
кихъ объясненій, безъ предисловія, безь хронологическихь дать, 
но на ней лежить несомнънная печать того, что можно назвать 
„первой манерой“ г. Чехова. Это даеть возможность возстано- 
вить не Богъ знаетъ какое далекое, —лћтъ, прим%рно, за пятнад- 
цать,—но всетаки прошлое даровитаго и плодовитаго писателя, 
которое такъ и заглохло бы, погребенное въ разныхъ мелкихъ 
періодическихъ изданіяхъ, гдз г. Чеховь началь свою дятель- 
ность подъ псевдонимомъ „Чехонтэ“. А первые шаги писателя, 
занявшаго впослЪдствіи одно изъ самыхъ видныхъ мФсть въ ли- 
тератур%, представляютъ, конечно, большой интересъ. Отсутствіе 
хронологическихъ дать не представляетъ въ данномъ случаз 
большой б%ды. Можетъ быть, кое-что въ послёдующихъ сборни- 
кахъ разсказовъ г. Чехова относится къ тому же времени, что 
и разсказы, вошедшіе въ книгу, изданную нынћ г. Марксомъ; но 
это, значитъ только, что авторъ самъ ихъ выдълилъ, какъ болће 
удовлетворяющіе его позднћйшимъ требованіямъ, и только теперь, 
задумавъ полное собраніе своихъ сочиненій, рћшился переиздать 
вс свои раннія проивведенія. Во всякомъ случаф, т8 слишкомъ 





ж) Я вижу пламенфющий факель, но не въ рук Гименея; вижу дымъ, 
поднимающийся гъ небу, но это не дымъ жертвоприношенія. 
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семьдесять разсказовъ, которые издапы нын%, почти вс$ написаны 
однимъ и ТБи же стилемъ и, не смотря на чрезвычайное разнообразіе 
сюжетовъ,—въ сущности на одну и ту же тему. Не то, чтобы мо- 
лодой авторь задалъ себ эту тему и упорно искалъ ея проявле- 
ній въ жизни. НФ%ть,-авторь, напротивъ, очень неразборчивъ и 
торопливо набрасываетъ на бумагу рЪшительно все, что ему под- 
скажутъ наблюденіе, память и воображеніе. Но общая тема сама 
постоянно подвертывается ему, сама, если можно такъ выразиться, 
лЪзетъь на удочку его темперамента и таланта, а онъ безпечно 
сидить на берегу житейскаго моря, вытаскивая изъ него штуку 
за штукой, одна другой забавне. Забавность эту, однако, очень 
трудно передать своими словами, —въ переизложеніи она теряетъ 
весь свой аромать, потому что въ самыхъ фактахъ, разсказывае- 
мыхь г. Чеховымъ, обыкновенно н%тъ ничего забавнаго, и только 
именно особенности таланта и темперамента автора заставляютъ 
вась то улыбнуться, то разсм%яться. Г. Чеховъ „первой манеры“ 
отнюдь не могъ бы сказать о себЪ: „мерещится мн% всюду драма“, 
хотя сюжеты его сплошь и рядомъ глубоко драматичны. 

Возьмемъ несколько разсказовъ изъ супружеской жизни. 

„Длинный языкъ“. Молодая дама, вернувшись изъ Ялты, раз- 
сказываетъ 0 своихъ тамошнихъ впечатлвӛніяхь,-о дороговизнФ, 
о красотв горь и проч. Мужъ спрашиваетъ о проводникахъ-тата- 

1:16; 2ЕКЕ0 онъ читалъ гд-то про нихь какія-то „мерзости“, 
говорятъ они большіе „донъ-жуаны“. Жена съ презрћніемъ отзы- 
вается о проводникахъ, говоря, что видъла ихъ „издалека, мель- 
комъ“: „указывали мн% на нихъ, но я не обратила вниманія“. Но, 
благодаря своему „длинному языку“, она въ увлеченіи сообщаетъ 
такія подробности, изъ которыхъ ясно видно, что она отнюдь не 
мелькомъ и не издали видзла и Маметкула, и Сулеймана. Әто не 
мшаетъ ей сердиться, когда мужъ указываетъ на противорЪчія 
и высказываетъ подозрфн1я. „Всегда у тебя такія гадкія мысли! — 
заключаеть она. —Не стану же я тебЪ ничего разсказывать. Не 
стану!“ 

„Месть“. НЪкоторый обыватель Турмановъ случайно подслу-· 
шиваетъ разговоръ своей жены съ другимъ обывателемъ Дегтяре- 
вымъ. Оказывается, что Турмановъ обманутъ (и не въ первый 
разъ уже): его жена и Дегтяревъ находятся въ амурной связи, 
его, Турманова, величають индюкомъ, Собакевичемъ и пузаномъ 
и изобрътаютъ новый способъ переписки: завтра, къ шести часамъ 
вечера, госпожа Турманова положить въ мраморную вазу, возлћЪ 
виноградной бесздки, въ городскомъ саду записку, а Дегтяревъ, 
проходя черезъ городской садъ, вынетъ ее. Оскорбленный супругь 
придумываеть планъ мести и посл% разныхъ предположеній оста- 
навливается на слъдующемъ: онъ пишеть богатому купцу Дули- 
нову анонимное письмо, въ которомъ предлагаетъ ему положить 
въ мраморную вазу къ шести часамъ двфсти рублей; въ против- 
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номъ случаб онъ будетъ убить. На сл$дующЙ день онъ въ шесть 
часовъ садится въ городскомъ саду за кустъ и съ злораднымъ 
нетерпніемъ ждеть послфдетв1й своей выдумки. Конечно, Дули- 
новъ Даль знать полищи, и Дегтяревъ, засовывая руку въ мра- 
морную вазу, бүдеть накрыть... Оказывается, однако, что Дули- 
новъ испугался угрозы и положилъ въ вазу двЪсти рублей, кото- 
рые Дегтяревъ и взялъ. 

„Въ почтовомъ отдфлеши“. Умерла двадцатилфтняя жена 
шестидесятилћтняго почтмейстера Сладкоперцева. На поминкахъ 
вдовець разсказываетъ, какимъ образомъ онъ оградиль супруже- 
скую вЪрность покойницы. Онъ распространилъ по городу „не- 
хороший слухъ“, будто жена его живеть съ полицмейстеромъ 
Залихватскимъ. „Ни одинъ человвкь не осмФливалоя ухаживать 
за Аленой, ибо боялся полицмейстерскаго гнФва. Какъ, бывало, 
үвидятъ ее, такъ и бЪгуть прочь, чтобы Залихватскій чего не 
подумалъ“. Слушатели изумлены и обижены, —они въ самомь 
ДФЛ% взрили слуху... 

„Мужъ“. Въ уъздномъ городишк ‘остановился на ночевку 
кавалерійскій полкъ. По этому случаю мФетныя дамы потребо- 
вали бала, и балъ состоялся. Дамы, увлеченныя мимолетнымъ 
знакомствомъ съ офицерами, весело танцовали, совершенно забы- 
вая о своихъ „штатскихъ“. Въ числ послёднихъ находился акциз- 
ный Шаликовъ, „существо пьяное, узкое и злое, съ большой 
стриженой головой и съ жирными, отвислыми тубами. Когда-то 
онъ былъ въ университет, читаль Писарева и Добролюбова, пћлъ 
пФсни, а теперь онъ говориль про себя, что онъ коллежскій 
ассесоръ и больше ничего“. Шаликовъ стоялъ, прислонившись 
къ косяку, и не спускалъ глазъ съ жены, Анны Павловны, немо- 
лодой, некрасивой, но затянутой, напудренной и танцовавшей съ 
увлеченіемъ. Онъ смотрълъ на блаженство, разлитое по лицу и 
по всей фигур жены; смотрлъ и злился. Наконецъ, „ему захо- 
тБлось насмъяться надъ этимъ блаженствомъ, дать почувствовать 
Анн Павловн%, что она забылась, что жизнь вовсе не такъ 
прекрасна, какъ ей теперь кажется въ упоеніи... Мелкія чувства 
зависти, досады, оскорбленнаго самолюбія, маленькаго уфзднаго 
человБконенавистничества, того самаго, которое заводится въ ма- 
ленькихъ чиновникахъ отъ водки и отъ сидячей жизни, закопо- 
шились въ немъ, какъ мыши“. Анна Павловна весело разговаривала 
посл% мазурки съ своимъ кавалеромъ („губы у нея были сло- 
жены сердечкомъ, и произносила она тақы „у насъ въ Пютюр- 
бюргЕ“), обмахивалась вЪеромъ и кокетливо щурила глаза. Ша- 
ликовъ подошелъ къ ней и вслухъ, грубо и рБшительно потре- 
бовалъ, чтобы она шла съ нимъ домой, иначе— прибавилъ онъ въ 
отвътъ на протесты и просьбы жены—онъ „сд$лаетъ скандалъ“... 
„Выйдя изъ клуба, супруги до самаго дома шли молча. Акциз- 
ный шелъ сзади жены и, глядя на ея согнувшуюся, убитую го- 
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ремъ и униженную фигурку, припоминаль блаженство, которое 
такъ раздражало его въ клуб, и сознаніе, что блаженства уже 
н%ть, наполняло его душу поб%днымъ чувствомъ. Онъ былъ радъ 
и доволенъ, и въ то же время ему недоставало чего-то и хот%- 
лось вернуться въ клубъ и сдВлать такъ, чтобы вс8мь стало 
скучно и горько, и чтобы всЪ почувствовали, какъ ничтожна, 
плоска эта жизнь, когда воть идешь въ потемкахъ по улиц и 
слышишь, какъ подъ ногами всхлипываетъ грязь, и когда знаешь, 
что проснешься завтра утромъ—и опять ничего, кромъ водки и 
кром% қарты О, какъ это ужасно! А Анна Павловна едва шла... 
Она была все еше подъ впечатлемъ танцевъ, музыки, разго- 
воровъ, блеска, шума; она шла и спрашивала себя: за что ее 
покаралъ такъ Господь Богъ? Было ей горько, обидно и душно 
отъ ненависти, съ которой она прислушивалась къ тяжелымъ 
шагамъ мужа. Она молчала и старалась придумать какое-нибудь 
самое бранное, 8дкое и ядовитое слово, чтобы пустить его мужу, 
и въ то же время сознавала, что ея акцизнаго не проймешь ни- 
какими словами. Что ему слова? Безпомощнфе состоянія не могъ 
бы придумать и злйшій врагъ“... 

Не довольно ли сценъ изъ супружеской жизни. . Остановимся 
на минутку. 

Послъдній изъ переданныхъ нами разсказовъ представляетъ 
собою нвчто довольно исключительное въ сборник г. Чехова, — 
исключительное не по сюжету, а “о тону, какимъ говоритъ ав- 
торъ. Про ялтинскую даму, только издали видӛ8вшую проводни- 
ковъ-татаръ, про неудачную месть Турманова, про удачную хи- 
трость почтмейстера г. Чеховь разсказываетъ весело, заражая 
своимъ весельемъ и читателя, который смФется ші, по крайней 
мрћ, улыбается, не останавливаясь на кое-какихъ несообразно- 
стяхъ въ деталяхъ. И такихъ разсказовъ огромное большинство. 
Иное д%8ло „Мужъ“. Тутъ авторь и самъ не смћется, и не же- 
лаетъ возбуждать смхъ въ читател. Вамъ даже жутко стано- 
вится, когда вы съ ясностью представляете себћ эту шлепающую` 
по грязи изъ клуба домой супружескую пару, до краевь пере- 
полненную злобными чувствами. Сколько въ самомъ дёлћ дрян- 
ной, мелкой злобы! И эти люди в%дь связаны на всю жизнь, 
вЪдь это настоящій адъ, на мгновеніе раскрывшійся передъ нами 
по случаю прибытія въ городъ кавалер!йскаго полка... И какая 
гнусная скотина этотъ Шаликовъ... Однако, таково мастерство 
художника, набросившаго ровную т%нь на все видимое простран- 
ство, что, дочитавъ разсказъ до конца (а въ немъ и всего-то 
пять страничекъ), вы ясно понимаете, что дъло не въ этомъ 
грубомъ и злобномъ животномъ, а въ чемъ-то гораздо болЖе об- 
щемъ и важномъ. Не говоря о томъ, что и „пютюрбюргская“ 
дама не вызываетъ сама по себћ большого сочувствія, читатель 
узнаетъ, что Шаликовъ не всегда былъ гнусной скотиной, что и 
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сейчасъ онъ, обросшій мохомъ и плћсенью, можеть быть, выше 
многихъ и многихъ изъ окружающихъ. Онъ золь, грубъ и вообще 
скверенъ, но въдь онъ правъ, когда думаетъ, что „жизнь вовсе 
не такъ прекрасна, какъ Анн% Павловн кажется теперь въ 
упоенін“, что „ничтожна, плоска эта жизнь“. Онъ, этотъ злод®й, — 
потому что его поступокъ хоть и мелкій, но дъйствительно зло- 
дФйскій,—есть жертва... чего? 

Безпробудная пошлость жизни, всъхъ и все покрывающая 
плФсенью, такова общая тема старыхъ разсказовъ г. Чехова, во- 
шедшихъ въ составъ новаго сборника. И эта ялтинская дама съ 
СВОИМЬ ,ДЛИННЫМҺ ЯяЗЫКОМЪ“, и „метитель“ Турмановъ, и купецъ 
Дулиновъ, и счастливый любовникъ Дегтяревъ, и остроумный 
почтмейстеръ Сладкоперцевъ, и вев слушатели его разсказа, — 
все это продукты той же житейской пошлости, которая вырабо- 
тала грубое животное Шаликова. Но разница въ отношеніяхъ къ 
нимъ автора. Къ Шаликову онъ относится съ очень сложнымъ 
чувствомъ, береть его со всёми корнями и вЪтвями, тогда какъ 
дъйствующія лица первыхъ трехъ разсказовъ ему просто смёшны, 
и разсказываетъ онъ про нихъ именно на смхъ. Эта разница и 
на художественной сторон разсказовъ отражается. 

Разоказь „Мужъ“, не смотря на свой крошечный размъръ, 
есть настоящий перлъ въ художественномъ отношеніи. Воть, на- 
прим%рь, описаніе кавалера Анны Павловны въ мазурк%. Это 
былъ „черный офицеръ съ выпученными глазами и съ татарскими 
скулами. Онъ работалъ ногами серьезно и съ чувствомъ, дћлая 
строгое лицо, и такъ выворачиваль колфни, что походилъ на 
игрушечнаго Шаяца, котораго дергаютъ за ниточку“. Всего че- 
тыре, пять строкъ, а между тЬмъ это законченный портреть. 
Тақія же нБсколько строкъ понадобились автору, чтобы изобра-. 
зить, какъ Анна Павловна умаливала мужа шопотомъ, „съ улыб- 
кой, чтобы публика не подумала, что у нея съ мужемъ недора- 
зум$н1е“. Эти маленькія подробности, —этотъ робкій шопотъ, эта 
напряженная, фальшивая улыбка, —мастерски оттАаняють дутнев- 
ное состояніе Анны Павловны... Этой тонкости отдёлки нФть и 
въ помин въ трехъ другихъ вышеупомянутыхъ разсказахъ. Та- 
лантъ, конечно, сказывается и здћсь, но это какой-то уже очень 
юный талантъ, брызжущій слишкомъ безпечно и небрежно, слиш- 
комъ, я сказалъ бы, веселый, ничего кром смФха не имбюшій 
въ виду и не заботящійся даже о правдоподобіи, лишь бы смъшно 
вышло. Я думаю, что это видно уже по моему изложенію тЪхъ 
трехъ разсказовъ. Но, для разнообразія, возьмемь нФсколько 
другихъ. 

„Въ банћ“. Соль разсказа въ томъ, что цирульникь Ми- 
хайло принялъ въ банъ дьяқона за человъка вреднаго образа 
мыслей — длинные волосы у него и разговариваетъ о литератур%. 
Михайло вознегодовалъ и уже послаль было за какимъ-то Наза- 


1 


124 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


ромъ Захарычемъ—„протоколъ составить“, но недоум$н1е разъ- 
яснилось во время, и Михайло сталь просить у дьякона проще- 
нія, кланяясь ему въ ноги. „За что такое?“ спрашиваеть уди- 
вленный дьяконъ.—„За то, что я подумалъ, что у васъ въ го- 
лов есть идеи!“ Это такъ грубо и явно на смъхъ выдумано, 
что „комментари излишни“, какъ пишуть въ газетахъ. 

Но всего въ этомъ род смфшного не переберешь въ сбор- 
никЪ г. Чехова, и я приведу еще только одинъ разсказъ, но за то 
цвликомъ. Выбираю одинъ изъ лучшихъ въ этомъ род%, то есть 
дзйствительно очень забавныхъ. Называется онъ „Неудача“. 


Илья СергЪевичъ Пепловъ и жена его Клеопатра Петровна стояли у двери 
и жадно подслушивали. За дверью, въ маленькой залБ, происходило, повидимому, 
объясненіе въ любви, объяснялись ихъ дочь Наташенька и учитель убзднаго 
училища Щупкинъ. 

— Клюетъ!—шепталъ Пепловъ, дрожа отъ нетерпӛнія и потирая руки. — 
Смотри-же, Петровна, какъ только заговорять о чувствахъ, тотчасъ-же снимай 
со стБны образъ и идемъ благословлять... Накроемъ... Благословеніе образомъ 
свято и нерушимо... Не отвертится тогда. пусть хоть въ судъ подаетъ. 

А за дверью происходилъ такой разговоръ: 

'’ — Оставьте вашъ характеры--говориль Щупкинъ, зажигая (ПИЗА о свои 
клЬтчатыя брюки.—Вовсе я не писаль вамъ писемъ! 

— Ну, да! Будто я не знаю вашего почерка! —- хохотала дЪвица, манерно 
взвизгивая и то и дфло поглядывая на себя въ зеркало. — Я сразу узнала! И 
какіе вы странные! Учитель чистописанія, а почеркъ какъ у курицы! Какъ-же. 
вы учите писать, если сами плохо пишете? 

— Гм!.. Это ничего не значитъ-съ. Въ чистописани главное не почеркъ, 
главное, чтобъ ученики не забывались. Кого линейкой по голов ударишь, кого 
на колЪни... Да что почеркъ! Пустое дЪло! Некрасовъ писатель былъ, а совЪстно 
гляд%ть, какъ онъ писалъ. Въ собраніи сочиненій показанъ его почеркъ. 

— То Некрасовь, а то вы... (вздохъ). Я за писателя съ удовольствіемъ-бы 
пошла. Онъ постоянно-бы мнЪ стихи на память писалъ! 

-- Стихи и я могу написать вамъ, ежели желаете. 

— О ҙемь-же вы писать можете? 

— О любви... о чувствахъ... о вашихъ глазахъ... Прочтете — очумфете. 
Слеза прошибетъ! А ежели я напишу вамъ поэтическіе стихи, то дадите тогда. 
ручку поцБловать? 

-- Велика важность! Да хоть сейчасъ цълуйте! 

Шупкинь векочиль и, выпучивь глаза, припалъ къ пухлой, пахнувшей 
яичнымъ мыломъ ручк%. 

-- Онимай образы--заторопилея Пепловъ, толкнувъ локтемъ свою жену, ' 
блБднЪя и застегиваясь.--Идемы Ну! 

И, не медля ни секунды, Пепловъ распахнулъ дверь. 

— Д%ти...—зәбормоталъ онъ, воздЪвая руки и слезливо мигая глазами. — 
Господь васъ благословитъ, дБти мои... Живите... плодитесь... размножайтесь... 

— И... ия благословляю... — проговорила мамаша, плача отъ счастья. — 
Будьте счастливы, дороге! О, вы отнимаете у меня ецинственное сокровище! — 
обратилась она къ Щупкину.-Любите-же мою дочь, жал йте ее... 

Шупкинь разинуль ротъ отъ изумленія и испуга. Приступъ родителей 
былъ такъ внезапенъ и смфлъ, что онъ не могъ выговорить ни одного слова. 

«Попался! Окрутили! — подумаль онъ, мля отъ ужаса. — Крышка теб 
теперь, брать! Не выскочишы» 


И онъ покорно подставилъ свою голову, какъ-бы желая сказать: «берите, 
я побӛждены» 
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— Бла... благословляю...-продолжаль папаша и тоже заплакалъ.—На- 
стенька, дочь моя, становись рядомъ... Петровна, давай образъ... 

Но туть родитель вдругь пересталъ плакать и лицо у него перекосило 
отъ гнФва. 

— Тумба! — сердито сказалъ онъ жен%.-- Голова твоя глупая! Да нешто 
это образъ? 

— Ахь, батюшки-свЪты! 

Что случилось? Учитель чистописанія несмЪло поднялъ глаза и увидль, 
что онъ спасенъ: мамаша впопыхахъ сняла со стфны вмфето образа портретъ 
писателя Лажечникова: Старить Пепловъ и его супруга Клеопатра Петровна, 
съ портретомъ въ рукахъ, стояли сконфуженные, не зная, что имъ дфлать и 
что говорить. Учитель чистописанія воспользовался смятеніемъ и бБжалъ. 


Сотни разъ въ нашихъ юмористическихъ газетахъ фигурировали 
родители, „накрывающіе“ такимъ способомъ жениха (способъ этоть 
эксплуатировался отчасти и гр. Толстымъ въ „Войн® и мирһ“: 
этимъ способомъ князь Василій Курагинъ преодолваетъ нерб%- 
шительность Пьера Безухова). Но г. Чеховъ ввелъ въ эту из- 
битую тему новый, оригинальный смФхотворный эффекть: пор- 
третъ Лажечникова вм%сто образа. Әффекть совершенно неправдо- 
подобный, хотя бы уже потому, что образа у нась вЪшаются со- 
вс$мъ не тамъ, гд можеть висзть портреть Лажечникова; но 
эта маленькая несообразность не только не мъшаетъ читателю 
см$яться, а еще подбавляеть веселаго настроенія... 


---- 


Въ подзаголовк предлагаемой статьи написано „кое-что о 
т. Чехов“. Я не думаю исчерпать всего г. Чехова,—для этого 
подождемъ полнаго собранія его сочиненій. Мн% хочется лишь 
напомнить нБкоторые моменты его развития. 

Прежде всего любопытно замзтить, что у г. Чехова ты 
сколько-нибудь яркихъ литературныхъ ровесниковъ: все сколько- 
нибудь цфнное въ литератур или гораздо старше его или раз- 
вернулась значительно позже. Порывшись въ юмористическихъ 
листкахъ 80-хъ годовъ, мы нашли бы, можеть быть, не одного 
писателя, начинавшаго такими же талантливыми забавностями, 
какъ г. Чеховъ, да и въ серьезной литератур того времени най- 
дется, можеть быть, не мало равноц$нныхъ задатковъ. Но ве 
эти задатки или навсегда заглохли, не успввши расцьЪсть, или, 
если расцвъли, то много позже. ДЪло въ томъ, что г. Чеховь 
началъ свою литературную дфятельность въ необыкновенно труд- 
ное для начинающаго писателя время. Разумвю не внФшнія, а 
внутренн1я затруднен1я, ту надломленность недавнихь идеа- 
ловъ и вфрованй, которая овладфла обществомъ без. замћны 
ихъ какими - бы то ни было иными идеалами и ‘вЪрова- 
ніями, ту странную и страшную сЪрость и плоскость, которая 
такъ или иначе должна была отразиться на литератур% вообще, 
на начинающемъ писатель въ особенности. Таланты, в%роятно, 
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рождались, почему бы имъ не рождаться—Но они быстро 
глохли, затеривались, задыхались въ этой сзрой плоскости, какъ 
чахнуть и сохнутъ растенія при недостатк% свъта и влаги. Г. Че- 
ховъ уцБлълъ, хотя долго расплачивался за грВхи общества. Че- 
ловкъ высокодаровитый, съ огромнымъ запасомъ свћжаго моло- 
дого юмора, онъ началъ съ того, что имейно сълъ у житейскаго 
моря и... не ждалъ погоды, даже не думаль о ней, а беззаботно 
выуживалъ изъ моря что попадется, разцвћчая выуженное блест- 
ками веселой фантази. И что ни выудитъ, —то пошлость. ПФль- 
наго, большого зеркала, въ которомъ отразилась бы вся жизнь 
пцЪликомъ или хоть значительная доля ея, —въ его распоряженіи 
не было; но у него были безчисленные зеркальные осколки, ко- 
мически отражающіе столь-же безчисленное множество отд%ЛЬ- 
ныхъ эпизодовъ житейской пошлости. И то хорошо, конечно, и 
то свидфтельствуетъ, кром% таланта, о здоровомъ ИнстинктвБ, по 
крайней мрБ не возводящемъ пошлость въ перль созданія, — 
потому что вфдь и такое бывало. Но, во-первыхъ, обратите вни- 
маніе на предвлы кругозора молодого Чехова: цирульникъ, мел- 
кій чиновникъ, сапожникъ, заскорузлый провинціальный купецъ, 
учитель узднаго училища и т. Д.-воть герои его смшныхъ 
разсказовъ. И невольно приходитъ въ голову вопросъ: да неужели 
же мракъ пошлости клиномъ сошелся на этомъ мелкомъ люд? 
А во-вторыхъ, прислушайтесь къ этому см%ху. Какой это без- 
заботно веселый, благодушный, поверхностный и, если угодно, 
примирительный смФхһ.. Временами, очень р$дко, на автора на- 
ходить болфе глубокое настроеніе, и онъ пишеть что-нибудь въ 
род „Мужа“, достигая виФст8 сътЬиъ и высокой степени истинно- 
художественнаго творчества. Но это настроеніе быстро прохо- 
дить, и онъ опять съ беззаботнымъ весельемъ обзираетъ окру- 
жающую его пошлость. Ахъ, отчего не посмЗяться, и въ особен- 
ности молодому-то человћъку! Но, быть можетъ, нотка—не скажу 
гн%ва, а какой-нибудь изъ многочисленныхъ формъ недовольства 
не помфшала-бы дӛлу художественнаго изображения пошлости, 
какъ не только не помфшала, а еще помогла она въ „Муж“. 
Можно вдь и не исключительно съ смбшной стороны посмо- 
тр%ть, напримъръ, на этого цирульника, приглашающаго компе- 
тентное лицо для составленія протокола по случаю разговора 
длинноволосаго человћка о литератур$. Фраза цирюльника: „ви- 
новатъ, о. дьяконъ, я думалъ, что у васъвъ голов есть идеи“— 
ръжетъ ухо своею выдуманностью, но она содержитъ въ себ 
намекъ на цфлое теченіе въ русской жизни, теченіе слишкомъ 
мрачное, чтобы быть только смћшнымъ. — 

Время шло. Г. Чеховъ продолжалъ предъявлять изумительную 
изобрЪтательность по части смъхотворныхъ эффектовъ (трудно 
даже вспомнить безъ улыбки, напримФрь, „Винтъ“ или „Драму“), 
но съ теченіемъ времени рядомъ съ ними становились и отнюдь 
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не комическіе сюжеты. „Смфхъ г. Чехова, не смотря на яркость 
ОТДФВЛЬНЫХЬ проявленій, въ общемъ мало по-малу затихалъ. Чита- 
тель знаетъ, что онъ, наконецъ, и совсёмъ затихъ: прежній, ве- 
селый, смз шливый и смћшащій Чеховъ исчезъ, за послъднее время 
изъ подъ его пера выходять картины одна другой мрачнфе. И не 
по существу своему только онъ мрачны,-прежній Чеховъ съу- 
млъ бы и ихъ передать смъшно и весело, быть можеть даже за- 
труднился бы передать ихъ иначе, —а по настроенію автора. Пе- 
ремФӛна состоитъ не только въ этомъ и не вдругь она соверши- 
лась. Началось съ того, что на удочку г. Чехова стала попадаться 
не одна пошлость, и первое время онъ не зналъ, какъ отнес- 
тись къ этому новому, непривычному матеріалу: смъяться не 
позывало, а сочувствовать, сожалфть, восторгаться, скорбђть, гру- 
стить, негодовать... для всего этого еще не пришло время г. Че- 
хову, өше не звенћли соотвътственныя струны въ его дүш%, да 
и въ окружающей сЗрой атмосфер% не вБяло в%тра, который за- 
ставляль бы эти струны звенфть. И, продолжая вытаскивать изъ 
безграничнаго житейскаго моря что попадется, г. Чеховъ безу- 
частно, „объективно“ описывалъ свою добычу, не различая ее по 
степени важности съ какой-бы то ни было точки зрЪнія. У него 
не было такой общей, руководящей, расцвниваюшей явленія 
жизни, точки зрфн1я; и въ числћ странностей того страннаго вре- 
мени, къ которому относится этотъ моментъ развитія г. Чехова, 
была и такая, что это отсутствіе руководящей точки зрЪнія ста- 
вилось ему въ заслугу. Праздноболтающіе литературные га- 
мены, вытягивающіе изъ себя слова, слова, слова безъ всякаго 
смысла и связи, и доселъ стоять въ этой позицій, хотя самъ 
г. Чеховъ уже давно совсфмъ не тотъ. Подъ какимъ соусомъ 
нын$ подается это оправданіе или даже возвеличеніе безразлич- 
наго отношенія къ темнымъ и свЪтлымъ явленіямъ жизни, —это 
даже не интересно. А въ свое время д$ло было поставлено такъ: 
„Для новаго поколФӛнія осталась только дЪйствительность, въ ко- 
торой ему суждено жить и которую оно потому и признало. Оно 
приняло свою судьбу спокойно и безропотно, оно прониклось со- 
знаніемъ, что все въ жизни вытекаеть изъ одного и того же 
источника — природы, все являетъ собою одну и тү-же тайну бы- 
тія, и возвращается къ пантеистическому міросозерцанію“. 

Это, конечно, очень спокойно. Но таланть ръдко уживается 
со спокойствіемъ, въ большинствћ случаевъ онъ есть нфчто без- 
покойное, требовательное. А г. Чеховь настоящій, большой та- | 
лантъ, и неудивительно поэтому, что онъ не остался при без- 
различномъ отношеніи къ свъту и мраку, хотя они и „являютъ 
собою одну и ту же тайну бытія“, и „вытекаютъ изъ одного и 
того-же источника—природы“. „Идеалы отцовъ и ДФДОВЬ надъ 
нами безсильны“, говорили теоретики „пантеистическаго“ міро- 
созерцанія. Пусть тақь,--наживайте свои, новые... Нажилъ-ли ихь 
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г. Чеховъ, я не знаю, но онъ затосковалъ; понялъ, что „пан- 
теизмъ“, которому онъ послужиль „безъ борьбы, безъ думы ро. 
ковой“, есть, собственно говоря, атеизмъ, и затосковалъ, или, по 
крайней м%р%, превосходно изобразиль эту тоску. Всякій разъ, 
какъ мн приходится писать или думать о г. Чехов, я вспомн- 
наю слова, вложенныя имъ въ үста Николая Степановича въ 
»Скучной истори“: „Сколько-бы я ни думалъ и куда-бы ни раз. 
брасывались мои мысли, для меня ясно, что въ моихъ желаніяхъ 
нтъ чего-то главнаго, чего-то очень важнаго... Каждое чувство 
и каждая мысль живутъ во миъ особнякомъ, и во вефхъ моихъ 
сужденяхъ о наук%, театр, литератур$, ученикахъ, и во всъхъ 
картинахъ, которыя рисуеть мое воображене, даже самый искус- 
ный аналитикь не найдетъ того, что называется общей идеей 
или богомъ живого человђка. А коли нфтъ этого, то, значит», 
нЪтъ и ничего“... 

Когда миъ пришлось въ первый разъ цитировать эти проник: 
нутыя грустью строки, я выразиль пожеланіе, чтобы г. Чехов», 
если үжъ для него безсильны идеалы отцовъ и д%довъ, а своей 
собственной „общей идеи или бога живого человћка“ онъ выра- 
ботать не можеть,--сталь пЪвцомъ тоски по этомъ богф... Мое 
пожеланіе исполнилось, по крайней мФрб8, въ томъ смыслф, что 
дъйствительность, когда-то настраивавшая г. Чехова на благо- 
душно веселый ладъ, а потомъ ставшая предметомъ безразлич- 
наго воспроизведенія въ безчисленныхъ зеркальныхъ осколкахъ, 
вызываетъ въ немъ нынъ несравненно болфе сложныя и несрав- 
ненно болће опредфленныя чувства. 

Чрезвычайно любопытны дв% художественныя экскурсіи г. Че 
хова въ область психіатріи: „Палата № 6“ (1892 г.) и „Черный 
монахъ“ (1894 г.), хотя собственно психіатрія тутъ, съ позволе- 
нія сказать, съ боку припека или, пожалуй, рамка, въ которую 
авторъ вставилъ нчто, не имфющее никакого отношенія къ пси- 
хіатріи. „Въ Палатһ № 6“ мы имфемъ превосходное описаніе 
больничныхъ порядковъ, въ ,Черномь монахъ“—-картинное и30- 
браженіе галлюцинащи героя разсказа, но и эти больничные по- 
рядки, и эта галлюцинащя представляютъ собою не бол%е, акъ 
обстановку, которая могла-бы быть и иною, и дёло, очевидно, не 
ВЪ НИХЪ. 

„Въ Палать № 6“ ршается вопросъ о томъ, какъ слёдуеть 
(или какъ не сл%дуеть) относиться къ дЪйствительности. Пред- 
ставителями двухъ р%зко различныхъ на этоть счетъ мнӛній г. Че- 
ховъ выбираеть психически больного, содержащагося въ лфчеб- 
ниць Ивана Дмитрича Громова съ одной стороны, а съ другой- 
доктора Андрея Ефимовича Рагина, который, однако, тоже кон- 
чаеть сумасшествіемъ. Они, впрочемъ, могли бы съ самого начала 
пом®няться мФстами, эти два главныя дЪйствуюция лица раз 
сказа... Рагинъ, какъ это ни странно въ устахъ практикующаго 
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врача, исповздуетъ и проповдустъ полное невм$шательство въ 
ходь событій. Онъ находитъ, что „не слёдуетьъ мЪшать людямъ 
сходить съ ума“. Онъ спрашиваетъ: „къ чему мЪшать людямъ 
умирать, если смерть есть законный и нормальный конець каж-. 
даго?“ и „зачёмъ облегчать страданія?“ Онъ, пожалуй, „пан- 
теистъ“, если позволительно разумть подъ. пантеизмомъ прими- 
реніе съ дЪйствительностью, какова-бы она ни была, только по- 
тому, что она—дЪйствительность. Для него все въ жизни, подле- 
жащее сравненію, безразлично и равноцънно. Онъ, наприм%ръ, · 
говоритъ: „все вздоръ и суета, и разницы между лучшею вЕнской 
клиникой и моей больницей, въ сущности, нътъ никакой“, хотя 
очень хорошо знаетъ, что его больница есть просто скверность. 
И точно также „между теплымъ, уютнымъ кабинетомъ и этой 
палатой нътъ никакой разницы, —покой и довольство человђъка не 
вн его, а въ немъ самомъ“. Такъ разсуждаетъ докторъ Рагинъ. 
Сумасшедшій Громовъ не согласенъ съ такой „реабилитаціей 
дћЪйствительности“. Онъ горячо возражаетъ: „Я знаю только, что” 
Богъ создалъ меня изъ теплой крови и нервовъ, да-съ! А органи- 
ҹеская ткань, если она жизнеспособна, должна реагировать на 
всякое раздраженіе. И я реагирую! На боль я отвфчаю крикомъ 
и слезами, на подлость--негодованіемъ, на мерзость —отвраще- 
ніемъ. По моему это собственно и называется жизнью. Ч%мь 
ниже организмъ, тфмъ онъ менће чувствителенъ и тфмъ слабђе 
отвӛчаеть на раздраженіе, и ч$мъ выше, тёмъ онъ воспримчи- 
вће и энергичнбе реагируеть на дЪйствительность“. 

Трудно сказать, почему разсуждающій такъ Громовъ есть 
сумасшедший и почему докторъ Рагинъ призванъ его лъчить. По- 
елідній объясняетъ дфло такъ: „Кого посадили, тотъ сидитъ, а 
кого не посадили, тотъ гуляетъ, воть и все. Въ томъ, что я 
докторь, а вы душевный больной, нътъ ни нравственности, ни 
логики, а одна только пустая случайность“. Это, конечно, мало 
объясняетъ дфло, и рӛшеніе становится еще боле затруднитель- 
вымъ, когда самого доктора сажають въ палату № 6, и онъ 
отказывается отъ своей теоріи безразличія и реабилитащи д%й- 
етвительности. Попавъ въ больницу, уже въ качеств больного, 
а не врача, Рагинъ сначала пробуетъ философствовать на свой 
старый образецъ. Но когда сторожъ Никита, согласно принятымъ 
въ больниц порядкамъ, прибилъ его, — „отъ боли онъ укусилъ по- 
душку и стиснулъ зубы, и вдругъ въ голов его среди хаоса 
ясно мелькнула страшная, новыносимая мысль, что такую-же точно 
боль должны были испытывать годами, изо дня въ день, эти люди, 
казавшіеся теперь при лунномъ свътЪ черными тЬнями. Какъ 
могло случиться, что въ продолженіи больше ч$мъ двадцати лћтъ 
онъ не зналъ и не хотфлъ знать этого? Онъ незналъ, не имёль 
пөнятія о боли, значитъ, онъ не виноватъ, но сов®сть, такая-же 
несговорчивая и грубая, какъ Никита, заставила его похолодфть 
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оть затылка до пять“. На другой день докторь Рагинъ умеръ 
оть апоплексическаго удара... 


Ясно, кажется, что психіатрія не причемъ во всей этой исто- 


рін: Громовь слишкомъ здравомыслящій человвкь для сумашед- 
шаго, и если Рагинь склоняется къ его образу мыслей и отка- 
зывается отъ реабилитащи дфйствительности, только уже самъ 
сидя въ сумашедшемъ дом%, такъ вфдь это просіяніе онъ могь 
бы получить и вн% его, и гораздо раньше,--стоило ему только 
испытать какую-нибудь серьезную „боль“. И однако г. Чеховь 
счелъ почему-то нужнымъ вручить защиту мысли о естественной 
реакціи „органической ткани на всякое раздраженіе“ двумъ су- 
машедшимъ... а можеть быть и не сумашедшимъ, а только по 
какой-то „случайности“ сидящимъ въ дом умалишенныхъ.... 

Перейдемъ къ „Черному монаху“. 

Молодой ученый Ковринъ переутомился на работ% и, по сов$ту 
врача, увхаль на весну и л%8то въ деревню. Но и въ деревнФ 
онъ продолжалъ вести „такую же нервную и безпокойную жизнь, 
какъ въ городћ“: много читаль, мало спалъ, много говориль, пилъ 
вино, временами до изнеможен1я слушалъ музыку. Между прочимъ, 
ему вспомнилась гдф то, когда то слышанная или читанная имъ 
легенда о черномъ монах. Монахъ этоть есть миражъ или даже 
миражъ миража, который черезъ тысячу лЬтъ послФ перваго своего 
появленія на землф, постранствовавъ въ междупланетномъ про- 
странств, долженъ вновь попасть въ земную атмосферу и пока- 
заться людямъ. Ковринъ жиль у своего бывшаго опекуна и вос- 
питателя Высоцкаго, у котораго была дочь, Таня. Ковринъ раз- 
сқазаль ей какъ-то занимавшую его легенду о черномъ монах%.и 
въ тоть же вечеръ, гуляя въ полћ, увидӛль монаха. „Не стараясь 
объяснить себЪ странное явленіе,, довольный однимъ тЬмъ, что 
ему удалось такъ близко и такъ ясно видфть не только черную 
одежду, но даже лицо и глаза, пріятно взволнованный, онъ вер- 
нулея домой. Въ парк% и въ саду покойно ходили люди, въ домЪ 
играли, —значитъ, только онъ одинъ видфлъ монаха. Ему сильно 
хотБлось разсказать обо всемъ Тан% и Егору Семеновичу (Высоц- 
кому), но онъ сообразилъ, что они навфрное сочтутъ его слова 
за бредъ и это испугаетъ ихъ; лучше ` промолчать. Онъ громко 
смћялся, пфлъ, плясалъ мазурку, ему было весело и ве%--часто 
и Таня, находили, что сегодня у него лицо какое то особенное, 
лучезарное, вдохновенное, и что онъ очень интересенъ“. Ложась вт, 
этоть день спать, Ковринъ было омрачился на нъкоторое время, 
сообразивь, что онъ должно быть боленъ и дошелъ уже до гал- 
люцинацій, но скоро ут$шился: „въдь мн хорошо ия никому не 
ДАлаю зла; значитъ, въ моихъ галлюцинаціяхъ нфтъ ничего дур- 
ного“. И успокоившись на этой мысли, онъ почувствоваль „не- 
понятную радость, наполнявшую все его существо“. Принялся 
было за работу, но она не удовлетворяла его: „ему хот$лось чего 
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то гигантскаго, необьятнаго, поражающаго“. Онъ заснуль только 
посл нФеколькихь рюмокъ вина. Скоро онъ опять увидфлъ чер- 
наго монаха, который съ нимъ даже въ разговоръ вступилъ. Онъ 
сказалъ Коврину много лестнаго и пріятнаго: что онъ „одинъ изъ 
тБхъ немногихъ, которые по справедливости называются избран- 
никами божими“; что его мысли, намфренія, его „удивительная 
наука“ и вся его жизнь ,носять на себъ божественную, небесную 
печать, такъ какъ посвящены они разумному и прекрасному, то 
есть тому, что вӛчно“; что человӛчеству предстоитъ блестящая 
будущность, приближение которой на тысячи лътъ ускоряется такими 
людьми, какъ Ковринъ, и т. д. Все это было очень пріятно слу- 
шать, но Коврина брало сомн%ніе: вздь монахъ—призракъ, гал- · 
люцинадія, значить онъ, Ковринь, психически боленъ, не норма- 
лень? На это черный монахъ возразилъ: „Ты болень, потому что 
работалъ черезь силу и утомился, а это значить, что свое здоровье 
ты принесъ въ жертву идеф, и близко время, когда ты отдашь ей 
самую жизнь. Чего лучше? Это то, къ чему стремятся всф вообще 
одаренныя свыше, благородныя натуры... Почему ты знаешь, что 
геніальные люди, которымъ вФрить весь свЪтъ, тоже не видёли 
призраковъ? Говорять же теперь ученые, что геній сродни умо- 
помфшательству. Другъ мой, здоровы и нормальны только зауряд- 
ные, стадные люди... Повышенное настроеніе, возбужденіе, экстазь, 
все то, что отличаеть пророковъ, поэтовъ, мучениковъ за идею 
отъ обыкновенныхь людей, противно животной сторон% челов%ка, 
то есть его физическому здоровью... если хочешь быть здоров 
и нормаленъ, иди въ стадо“. Әти рӛчи чернаго монаха привели 
Коврина въ восторженное и умиленное состояніе, и онъ, тотчасъ 
посла приведенной бесБды, объяснился Танъ въ любви и сдвлаль 
ей предложеніе. И Таня, и ея отецъ, давно ждавшіе этого, были 
въ восторг. 

Ковринъ женился. Перећхали въ городъ. Однажды ночью Ков- 
рину не спалось, и вдругъ онъ увидълЪ на кресл% возлв постели 
чернаго монаха. Они стали бесдовать о слав%, о счастьи, о радости. 
Таня проснулась и съ ужасомъ увидфла, что мужъ, жестикулируя 
и см%ясь, разговариваетъ съ пустымъ кресломъ. РЪшено было 
лЪчить Коврина, чему онъ и не противился. „Ковринъ отъ волне- 
нія не могъ говорить. Онъ хот5ль сказать тестю шутливымъ то- 
номъ:— „Поздравьте, я, кажется, схожу съ ума“, —-но пошевелилъ 
только губами и горько улыбнулся“. 

Опять наступило л%то, и опять докторъ отправилъ Коврина въ 
деревню. Онъ уже выздоровълъ, черный монахъ ему больше не 
являлся, и дло шло только объ укрЪиленіи физическихъ силъ. 
Жена и тесть заботливо держали его на строгомъ гигіеническомь 
режим%: онъ мало работалъ, совсфмъ не пилъ вина, не курилъ, 
пилъ много молока. Но, поправляясь физически, онъ затосковалъ 
и сталь раздражителенъ. Однажды посл прогулки по т%мь мъстамъ, 
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гдЬ онъ въ первый разъ вид5ль чернаго монаха, онъ наговорилъ 
Тан и тестю непріятностей за ихъ заботы о немъ. „ЗачЪмъ, за- 
чӛмь вы · меня лЬчили?—говорилъ онһь.-Бромистые препараты, 
праздность, теплыя ванны, надзоръ, малодушный страхъ за каждый 
глотокъ, за каждый шагъ, все это въ КОНЦБ концовъ доведетъ 
меня до идіотизма. Я еходиль съ ума, у меня была манія величія, 
но зато я былъ всегда бодръ и даже счастливъ, я былъ интересенъ 
и оригиналенъ. Теперь я сталь разсудительнфе и солидн%е, но 
зато я такой, какъ вс, я--посредственность миф скучно жить... 
О, какъ вы жестоко поступили со мной!“ И еще: „Какъ счастливы 
Будда и Магометь или Шекспиръ, что добрые родственники и 
доктора не лёчили ихъ отъ экстаза и вдохновенія! Если-бы Маго- 
меть принималъ отъ нервовъ бромистый калій, работалъ только 
два часа въ сутки и пилъ молоко, то посл% этого зам чательнаго 
человћка осталось бы такъ же мало, какъ послФ его собаки. Доктора 
и добрые родственники въ конц концовь сдЪлаютъ то, что чело- 
вӛчество отупбеть, посредственность 2а считаться геніемъ и 
цивилизація погибнетъ“. 

Семейная жизнь стала невозможною, и черезъ два года мы 
видимъ Коврина уже съ другой женщиной, въ Севастопол, по 
дорогв въ Ялту. Онъ болънъ физически: слабъ, кровь горломъ 
идетъ, но психически, повидимому, здоровъ. Онъ „теперь ясно 
сознавалъ, что онъ посредственность, и охотно мирился съ этимъ, 
такъ какъ, по его мнӛнію, каждый человфкъ долженъ быть до- 
воленъ тБмъ, что онъ есть“. Но вотъ, подъ вліяніемъ злого, раз- 
драженнаго письма Тани, съ проклятіемъ извћщающей о смерти 
отца, Ковринъ горько задумывается, и черный монахъ является 
ему опять со словами: „Отчего ты не повфрилъ мн%? Если бы ты 
тогда поввриль мни, что ты геній, то эти два года ты провелъ бы 
не такъ печально и скудно“. Ковринъ тотчасъ же повфрилъ, но 
кровь хлынула у него горломъ, и онъ умеръ подъ нашептываніе 
чернаго монаха,. „что онъ геній и что онъ умираетъ только по- 
тому, что его слабое человӛческое тАло уже утеряло равнов8сіе 
и не можеть больше служить оболочкой для генія“. 


Я съ подробностью передалъ содержаніе разсказа, поскольку 
оно касается „чернаго монаха“ и Коврина, оставивъ совсЪмъ въ 
сторон прекрасно нарисованныя фигуры жены и тестя героя. 
Это вполн% обыкновенные люди съ своими слабостями и досто- 
инствами. На Коврина они смотрять какъ на генія, челов$ка 
необыкновеннаго, и въ этомь собственно и состоитъ ихъ главная 
роль въ разсказЪ. Но что значить самый разсказъ? Каковъ его 
смыслъ? Есть ли это иллюстрадія къ поговоркъ: „чёмъ бы дитя 
ни тішилось, лишь бы не плакало“, и не слёдуетъ мшать лю- 
дямъ съ ума сходить, какъ говорить докторъ Рагинъ въ ,Палатһ 
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№ 6“? Пусть, дескать, по крайней мър тъ больные, которые 
страдають маніей величія, продолжають величаться, — въ этомъ 
счастье, вздь они собой довольны и не знаютъ скорбей и уколовъ 
жизни... Или это указаніе на фатальную мелкость, сВрость, ску- 
дость дЪйствительности, которую надо брать такъ, какъ она есть, 
и приспособляться къ ней, ибо всякая попытка подняться надъ 
нею грозить сумашествіемъ? Есть ли „черный монахъ“ добрый 
геній, успокаивающій утомленныхъ людей мечтами и грезами о 
роли „избранниковъ божихъ“, благодвтелей человфчества, или, 
напротивъ, злой геній, коварной лестью увлекающій людей въ міръ 
болћзни, несчастія и горя для окружающихъ близкихъ и, наконецъ, 
смерти? Я не знаю. Но думаю, что какъ „Палата № 6“, такъ и 
„Черный монахъ“ знаменуютъ собою моменть н%котораго пере- 
лома въ г. Чехов, какъ писателћ; перелома въ его отношеніяхъ 
къ дзйствительности... 

Т%мь временемъ теорія „реабилитаціи дЪйствительности“ въ 
своемъ простёйшемъ первоначальномъ видф— выдохлась. Случи- 
лось это чрезвычайно быстро (разумЪю, конечно, литературу). И 
это не удивительно. Потребность идеала, мечты, чего нибудь отли- 
чающагося отъ дЪйствительности и возвышающагося надъ ней, 
слишкомъ сильна въ людяхъ, чтобы по крайней мр т№, кто 
призванъ поучать другихъ, могли долго оставаться въ предвлахъ 
двухъ измФреній, то есть на плоскости. Нужно, необходимо нужно 
и третье измћреніе, нужна линія вверхъ, къ небесамъ, какъ бы 
кто эти небеса ни понималъ и ни представлялъ себъ. Нужна эта 
линія вверхъ хотя бы уже для того, чтобы можно было видзть что 
нибудь дальше своего носа, окинуть глазомъ съ нФкоторой вы- 
соты сколько нибудь значительную часть дъйствительности. Нужна 
она не только для руководства въ практической жизни, а и для 
теоретическаго пониманія дЪйствительности и даже для реабили- 
тащи ея. И вотъ началась работа. Но строители новаго зданія ө 
трехъ измреніяхъ, вс эти открыватели „новыхъ мозговыхь ли- 
ній“, творцы „новыхъ словъ“, созидатели „ступеней новой кра- 
соты“--разбрелись розно. Единодушны они были только въ отри- 
пани идеаловъ отцовъ и дъдовъ. А затёмъ, не говоря о юрод- 
ствующихъ въ родћ г. Розанова, пляшущихъ въ словесную при- 
«ядку въ род% г. Евгенія Соловьева и т. п., изъ которыхъ каждый 
самъ по себћ и никакого теченія не знаменуетъ, мы видим, во- 
шервыхъ, людей, взобравшихся по ступенямъ новой красоты, мо- 
жеть быть, и очень высоко, но въ такомъ случаћ столь высоко, 
что оттуда дБйствительности совсћмъ не видно. Да они и не 
хотять ее знать: „люблю я себя какъ Бога“, пишу глупые стихи, 
поклоняюсь мэонамъ, то есть несуществующимъ, „хочу быть раз- 
вратнымъ“, созерцаю „тЬнь несозданныхъ созданій“, прислуши- 
ваюсь къ „громкозвучной тишинћ“, пишу „то мягкимъ гусинымъ 
перомъ, то: развязнымъ, размашистымъ языкомъ“ взвинченную 
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прозу и проч., и проч.,—а на то, что дфлается на земл%, въ Д%Й- 
етвительности, ми „вполн$ и исключительно наплевать“, какъ 
говорить одно изъ дёйствующихъ лицъ Гл. Успенскаго. Отдвльные 
ручейки, образовавшіе это теченіе, иногда очень противорвчили 
другъ другу, такъ что, наприм$ръ, гг. Мережковскій и Волынскій 
принуждены были весьма непочтительно отзываться одинъ о дру- 
гомъ; но въ общемъ теченіе можеть быть названо эстетическимъ, 
что ясно отпечаталось не только на художественныхъ произведе- 
ніяхъ, а и на философіи г. Минскаго, и на критикһ гг. Волын- 
скаго и Мережковскаго. Свое отношен!е къ дъйствительности гг. 
Минскій и Волынскій очень опредвленно выразили въ 1898 г. во 
французскомъ журнальчикь „ГЕгтіќаре“. „Грязь и кровь годятся 
для публицистовъ и политиковъ, а поэту тутъ Не мъсто“, —гордо 
писалъ одинъ изъ нихъ; ‘и не менфе гордо другой: „художникъ 
живеть внутреннею творческою жизнью, которая выше всћхъ 
формъ жизни вишней, общественной“. До какой безсмыслицы по 
содержанію и безобразія по форм можетъ доходить это ломанье, — 
свидфтельствомъ тому могутъ служить дв литературныя новинки, 
только что вышедшія: сборникъ стихотвореній гг. Бальмонта, 
Брюсова, Дурнова и Коневского подъ заглавіемъ „Книга (! 82 
странички маленькаго формата!) раздумій“ и „трагедія“ въ проз 
г. Минскаго „Альма“... | 

Г. Чеховь-художниквь, слишкомъ умный и по самой натурБ 
своей несклонный къ ломанью, чтобы хотя на одну минуту 
увлечься всЪмъ этимъ взвинченнымъ вздоромъ. Это теченіе ми- 
новало его. 

Другое течене было соблазнительн%е. Оно, если угодно, было 
своего рода реабилитаціей дћйствительности, но не въ той про- 
стодушной форм%, въ какой эта реабилитація явилась впервые. 
Оно не отрицало наличности тяжелыхь и мрачныхъ сторонъ 
жизни, но оно напирало на то, что эти стороны съ такою же 
необходимостью выступаютъ изъ нъдръ исторіи, какъ и добро и 
свЪтъ, и вЪрило, что они опять же необходимо превратятся въ 
процесс истори въ свою противоположность, и даже очень 
скоро. Между прочимъ, въ составъ этого ученія входило үб%ж- 
денів въ „идіотизмЬ деревенской жизни“ и въ превосходств 
„городской культуры“ надъ деревенскою. Г. Чеховъ нечаянно 
угодилъ этому теченію разсказомъ „Мужики“. Разсказь этотъ, 
далеко не изъ лучшихъ, быль сверхъ всякой м%ры расхваленъ, 
именно за тенденцію, которую въ ней увидфли. Г. Чеховъ очень 
оригинально отвфтилъ на эти похвалы: онъ издаль „Мужиковъ“ 
отдВльной книжкой вмъстВ съ другимъ разсказомъ „Моя жизнь“, 
въ которомъ „городская культура“ изображалась въ своемъ род 
еше болбе мрачными красками, чфмъ деревенская (или върне, 
отсутствіе культуры) въ „Мужикахъ“... 

Такимъ образомъ, ни одно изъ современныхъ нашихъ модныхъ 
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теченій не захватило г. Чехова. Онъ остался самъ по себъ. Но 
онһ далеко еше не сказалъ своего окончательнаго слова, далеко 
не вполн выяснился ни въ СМЫсЛвВ силы таланта, все еше раз- 
вертывающагося, ни въ смысл отношеній къ дФйствительности. 
Иногда она ему представляется въ вид% ряда разрозненныхъ анек- 
дотовь, надъ которыми докторъ Рагинъ поставиль бы эпигра- 
фомъ слова: „здЪсь нЪтъ ни нравственности, ни логики, а одна 
случайность“. Такіе же анекдоты писаль г. Чеховъ въ первую 
пору своей дћятельности, но какая разница и въ выборћ темъ, 
и въ ихъ обработк%, и въ томъ тон%, который дфлаетъ музыку! 
Теперь уже далеко не одна пошлость занимаетъ г. Чехова, а и 
истинно трудныя, драматическія положенія, истинное горе и стра- 
‚дате. Анекдоты уже не разрфшаются такими эффектами, какъ 
портреть Лажечникова вмсто иконы или 200 р., вынутые изъ 
мраморной вазы вм%сто любовной записки. И уже не возбуждаютъ 
они добродушнаго веселаго сифха, напротивъ, возбуждаютъ груст- 
ное раздумье или чувство досады на нескладицу жизни, въ ко- 
торой нФть „ни нравственности, ни логики“. НФть прежняго 
беззаботно-веселаго Чехова, но едва-ли кто-нибудь пожалћетъ объ 
этой перемФнФ, потому что и какъ художникъ г. Чеховъ вырось 
почти до неузнаваемости. И перемъна произошла, можно сказать, 
на нашихъ глазахъ, въ какихъ-нибудь нФсколько лт»... 

Очень характеренъ разсказъ „О любви“ (1898 г.). Н%кій Але- 
хинъ разсказываетъ въ собравшемся у него въ деревн$ малень- 
комъ обшествв одинъ эпизодъ изъ своей жизни. Характеренъ 
уже самый приступъ Алехина къ разсказу: „До сихъ порь о любви 
была сказана только одна неоспоримая правда, а именно, что 
„тайна сія велика есть“, все-же остальное, что писали и говорили 
о любви, было не рЪшеніемъ, а только постановкой вопросовъ, 
которые такъ и оставались неразрвшенными. То объясненіе, ко- 
торое, казалось-бы, годится для одного случая, уже не годится 
для десяти другихъ, а самое лучшее, по моему, —это объяснять 
каждый случай въ отдЪльности, не пытаясь обобщать. Надо, какъ 
говорять доктора, индивидуализировать каждый отдфльный 
случай“. 

Въ послфднихь словахъ слышится какъ-бы теоретическое 
оправданіе или обоснованіе всей литературной дЗятельности г. Че- 
хова,—этой разсыпанной храмины безчисленныхъ житейсвихь 
явленій, въ которой, какъ говорить Николай Степановичъ въ 
„Скучной истори“, „даже самый искусный аналитикъ не найдетъ 
того, что называется общей идеей или богомъ живого человћка“. 
Но это уже почти нройденная ступень для автора разсказовъ 
„Въ бан“ на одномъ конц лёстницы и „Въ оврагћ“—на дру- 
гомъ. ‘Алехинъ тутъ же, еще во ветупленій, предьявляеть сво- 
имъ слушателямъ нћкоторую общую идею, обнимающую далеко 
не одинъ только тотъ. случай, который онъ собирается разска- 
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зать. Онъ говорить: „Мы, русскіе порядочные люди... когда лю- 
бимъ, то не перестаемъ задавать себЪ вопросы: честно это или 
нечестно, умно или глупо, къ чему поведетъ эта любовь и такъ 
далЪе... Хорошо это или нътъ, я не знаю, но что это м%®шаетъ, 
не удовлетворяетъ, раздражаеть—это я знаю“. Какъ видите, Але- 
хинъ высказывается съ колебаніемъ. Оно и не удивительно, по- 
тому что общей формулы для всЪхъ безчисленныхъ комбинаций 
и варьяцій любовныхъ отношеній, конечно, быть не можетъ. И 
тфмъ болзе понятна осторожность Алехина, что, можетъ быть, 
ни подъ какимъ флагомъ не совершается столько грязныхъ под- 
лостей, какъ подъ флагомъ любви. Однако, не такъ-же ужъ торч- 
комъ стоять отдёльные относящіеся сюда случаи, чтобы было 
невозможно хоть какое нибудь частичное обобщение. И Алехинъ 
даеть его. 

Алехинъ любилъ нћкую Анну АлексВевну Лугановичь, молодую, 
умную, красивую, обаятельную женщину. У нея былъ мужъ, почти 
старикъ, „неинтересный человкъ, добрякъ, простякъ, который 
разсуждалъ съ такимъ скучнымъ здравомысліемъ, на балахъ и ве- 
черинкахъ держался около солидныхъ людей, вялый, ненужный, съ 
покорнымъ, безучастнымъ выраженіемъ, точно его привели сюда 
продавать, который в%риль, однако, въ свое право быть счастли- 
вымъ, им%ть отъ нея дзтей“. И Алехинъ „все старался понять, по- 
чему она встрћтилась именно ему, ане мнФ, и для чего это нужно 
было, чтобы въ нашей жизни произошла такая ужасная ошибка“. 
Докторъ Рагинъ изъ „Палаты № 6“ объяснилъ бы дфло очень 
просто: тутъ нътъ ни нравственности, ни логики, а только одна 
случайность. И онъ былъ бы Правь, но отъ этого не легче т%мЪъ, 
кого случайность бьеть по сердцу. Анна Алексбевна съ своей 
стороны тоже любила Алехина. И онъ это зналъ, вврнФе, чувство- 
валъ, потому что они не обмънялись даже НИ однимъ словомъ на 
эту страшную для нихъ тему. А страшна она для нихъ была вотъ 
почему. „Я любиль нъжно, глубоко, —разсказываетъ Алехинь,-но 
я разсуждалъ, я спрашивалъ себя, къ чему можеть повести наша 
любовь, если у насъ не хватить силъ бороться съ нею; мн ка- 
залось неввроятнымһ, что эта моя тихая, грустная любовь вдругь 
грубо оборветъ счастливое теченіе жизни ея мужа, дфтей, всего 
этого дома, гд меня такъ любили и гд мнъ такъ вврили. Честно 
ли это? Она бы пошла за мной, но куда? Куда бы я могъ увести 
ее? Другое дло, если-бы у меня была красивая, интересная 
жизнь, если-бъ я, напримфръ, боролся за освобожденіе родины 
или былъ знаменитымъ ученымъ, артистомъ, художникомъ, а то 
вфдь изъ одной обычной, будничной обстановки пришлось бы 
увлечь ее въ такую же или еще болфе будничную. И какъ бы 
долго продолжалось наше счастье?“ Подобныя же сомнё я и 
колебанія одолввали и Анну Алексћевну. Они молча любили другь 
друга, отъ самихъ себя пряча свою -тайну. И тяжело имъ было. 
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»Минутами мн становилосъ тяжела до слезъ эта роль благород- 
наго сүшества“,--говорить Алехинъ. Тяжело было и ей. Она стала 
чаще уъзжать то къ матери, то къ сестр; на нее часто находило 
. дурное настроеніе, она лфчилась отъ разстройства нервовъ. Кон- 
чилось тћЬмъ, что Лугановича перевели на службу въ другой го- 
родь, а передъ тЕмь Анна АлексВевна ућхала, по совФту врачей, 
въ Крымъ. Провожая ее, Алехинъ уже незадолго до третьяго звонка 
вбфжаль къ ней въ купе, чтобы положить на полку одну забытую 
ею корзинку. „Когда тутъ, въ купе, взгляды наши встрВтились,- 
разсказываетъ Алехинъ,—душевныя силы оставили нась обоихъ, 
я обнялъ ее, она прижалась лицомъ къ моей груди, и слезы по- 
текли изъ глазъ; цфлуя ея лицо, плечи, руки, мокрыя отъ слезъ,— 
о, какъ мы были съ ней несчастны!--я признался ей въ своей 
любви, и со жгучей болью въ сердцћ я понялъ, какъ ненужно, 
мелко и обманчиво было все то, что мбшало намъ любить. Я по- 
нялъ, что когда любишь, то въ своихъ разсужденіяхъ объ этой 
любви нужно исходить съ высшаго и болће важнаго, чмъ счастье 
и несчастье, грБхъ или ое ВЪ ИХЪ ходачень смыслЪ, или 
не нужно разсуждать вовсе“ 

О, конечно, это рецептъ не для већхъ, но Алехинъ и указы- 
ваетъ, для кого онъ годится и для кого не годится: нужно, чтобы | 
на лицо было то „высшее“, то „боле важное“, съ высоты кото- 
раго равно пріемлемы счастье и несчастье. Алехинъ первый осудилъ 
бы примъненіе своего рецепта безъ этого условія. Въ дфйствитель- 
ности бываеть обыкновенно какъ разъ наоборотъ: Алехины и 
Анны АлексВевны ломаютъ свою жизнь, а люди, за душой у ко- 
торыхъ ничего „высшаго“ н%ть, которые съ наслажденемъ ку- 
паются въ грязи, свободно примъняютъ Алехинскій рецептъ. 
Такова дЪйствительность, и ясно кажется, какъ дорога стала г. 
Чехову вертикальная ливня къ небесамъ, то третье изм%реніе, 
которое поднимаеть людей надъ плоской дъйствительностью; какъ 
далеко ушелъ онъ отъ „пантеистическаго“ (читай: атеистиче- 
скаго) міросозерцанія, все принимающаго, какъ должное и разве 
только какъ смЪшное... 

А бываютъ и такіе случаи („Дама съ собачкой“ 1899 г.). 
Господинъ Гүровь и госпожа фонъ-Дидерицъ (она и есть „дама 
съ собачкой“) случайно ветрЪтились въ ЯлтБ. Онъ женатъ, но 
жены не любитъ, да она и не стоитъ любви; она замужемъ, но 
по ея `словамъ ея мүжь, „быть можетъ честный, хорошій чело- 
въкъ, но вЪдь онъ лакей!“ Гуровъ уже давно и постоянно изм$- 
няль женф и о женщинахъ отзывался презрительно: „низшая 
раса“. Но жить безъ этой низшей расы не могъ. „Въ его наруж- 
ности, въ характер%, во всей его натур было что-то привле- 
кательное, неуловимое, что располагало къ нему женщинъ, ма- 
НИЛО ихъ; онъ зналъ объ этомъ, и самого его тоже какая-то сила 
влекла къ нимъ“, Къ Анн% Сергбевнв (такъ звали даму съ 60- 
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бачкой) онъ отнесся также, какъ и къ другимь женщинамъ: со- 
шелся съ ней безъ настоящей любви, а такъ, по привычк® брать 
женщинъ. Она, молодая, легкомысленная, наивная, не знавшая 
жизни, отдалась тоже такъ, но потомъ полюбила его, не на- 
столько однако, чтобы захотфть соединить съ нимъ свою судьбу, 
хотя и называла его „необыковеннымъ, возвышеннымъ“ и горько 
плакала при разставаньи. Разъћхались въ разныя стороны, — 
онъ въ Москву, она въ С. Тақь какъ въ дъйствительности въ 
Гуров не было ничего, „необыкновеннаго и возвышеннаго“, то 
онъ зажиЛь въ Москвъ своею обычною пустою жизнью и думаль, 
что черезъ какой-нибудь мФсяць Анна Сергфевна уйдетъ изъ его 
памяти, не оставивъ по себЪ никакого слъда. Случилось однако 
иначе: Анна Сергћевна все назойливће и назойливће поднималась 
въ его памяти, и онъ, наконецъ, не выдержалъ, ғүвхать въ С., а 
потомъ она, тоже не забывшая его, стала пріъзжать къ нему въ 
Москву. Они видзлись тайно и сравнительно рвдко. Это ихъ му- 
чило. „Только теперь, когда голова у него стала сћВдой, онъ по- 
любилъ по настоящему, какъ слдуетъ—первый разъ въ жизни. 
Они любили другь друга, какъ очень близкіе люди, какъ мужъ 
и жена, какъ н8жные друзья; имь казалось, что сама судьба 
предназначила ихъ другъ для друга, и было непонятно, для чего 
онъ женатъ, а она замужемъ, —это было чудовищно; и точно это 
были двћ перелетныя птицы, самецъ и самка, которыхъ поймали 
и заставили жить въ отдфльныхъ клфткахъ! Они простили другъ 
другу то, чего стыдились въ своемъ прошломъ, прощали. все въ 
настоящемъ и чувствовали, что эта ихъ любовь измънила ихь 
обоихъ“... 5% 

Въ обширномъ житейскомъ мор судьба столкнула Алехина 
и Анну АлексВевну, Гурова и Анну Сергћевну. Вотъ двЪ слу- 
чайности, которыя могли-бы дать людямъ счасте и полноту 
жизни. Но въ случайностяхъ нътъ ни нравственности, ни логики: 
06$ пары встрВтились слишкомъ поздно. Авторъ и они сами 
горько задумываются надъ этой безсмыслицей дфйствительности, 
„реабилитировать“ которую, конечно, мудрено. Но безполезно 
также и задумываться надъ вопросомъ: зачћмъ это такъ оскор- 
бительно и мучительно все вышло? ОлЪпая судьба--или какъ-бы 
мы ее ни называли: необходимая причинная связь всфхъ явле- 
ній, естественный ходъ вещей -- не знаеть этого вопреса. 
Она даеть отвЪтъ только на вопросъ: почему? Судьба неҷдбүгъ 
и не врагь людей, не злодфйка и не благод®тельница и ни 
за что не отвфтетвенна. И только сами люди, вторгаясь 
въ причинную связь явленій со своими цёлями, беруть на себя 
отвётственность, связанную съ вопросомъ: „зач$мъ?“ Страшная 
это бываеть отвВтственность, и все здЪсь зависить отъ достоин- 
ства цӛлей, ради которыхъ дћълается тоть или другой шагъ. Одно 
дЪло ялтинская дама, пріятно проводившая время съ Маметку- 
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ломъ и Сулейманомъ, и другое Д%Л0--Алехинь и Анна Алек- 
сћевна; одно дзло Гуровъ въ начал знакомства съ Анной Сер“ 
тзевной и другое дзло—онъ же въ конц разсказа. Им$ють ли 
онъ и Анна Сергбевна право пользоваться Алехинскимъ рецеп- 
томъ, есть ли У нихъ такое „высшее“, во имя котораго можно 
и должно принять счастіе и несчастіе, свое и чужое, —это дёло 
ихъ совзсти. Насъ занимаеть зд5сь г. Чеховъ, и, я думаю, нътъ 
надобности распространяться о томъ, какая произошла въ немъ 
перемфна и қақія новыя стороны жизни ему открылись, какъ 
расширилось его пониман!е дћйствительности и какъ усложнилось 
его отношеніе къ ней. 

Старая тема г. Чехова—житейская пошлость продолжаеть и 
теперь интересовать его. Но она уже не смъшна для него, по- 
крайней мӛр8 не только см$шна, а и страшна, и ненавистна. 
„Человзкъ въ футляр“ (1898 г.) учитель греческаго языка Б%- 
ликовъ—ходячая, воплощенная пошлость. И, однако, это ничтож- 
н®йшее существо, безсознательно наглое и вмфстћ трусливое, пят- 
надцать лётъ держало гимназію и весь городъ въ страх. „Мысля- 
шіе, порядочные, читаютъ и Щедрина, и Тургенева, разныхъ тамъ 
Боклей и прочее, а вотъ подчинились же, терпзли... То-то воть 
оно и есть“. Это „то-то вотъ оно и есть“ символически выражаеть 
недоум%ніе передъ силой пошлости: никакого объясненія люди не 
находятъ и только руками разводятъ. Когда почтмейстеръ Сладко- 
перцевъ распустилъ ложный слухъ, что его жена состоитъ въ 
любовной связи съ полицмейстеромъ Залихватскимъ, онъ аналь, 
что ДАлаль, зналъ нравы своего города: полицмейстера побоятся, 
онъ власть. Но Бъликовъ цаже и не власть, онъ просто мрачный 
и тупой пошлякъ. И достаточно было одного смфлаго челов%ка, 
который грубо обругалъ его и буквально спустилъ съ лёетницы, 
чтобы Бликовъ просто на просто заболълъ отъ огорченія и умеръ. 
Но этотъ смфлый человЪкъ явился въ городъ только послћ пят- 
надцати лътъ тираническаго господства Б%ликова. Его „съ боль- 
шимъ удовольствемъ“ похоронили, радуясь „свобод®“. „Но про- 
тло не больше недъли, и жизнь потекла по прежнему, такая же 
суровая, үтомительная, безтолковая, жизнь, не запрещенная цир- 
кулярно, но и не разрвшенная вполн%; не стало лучше. И въ 
самомъ д®лћ, Бӛликова похоронили, а сколько еще такихъ чело- 
вФковь въ футляр осталось, сколько ихь еще будетъ!-— То-то 
вотъ оно и есть, —сказалъ Иванъ Иванычъ и закурилъ трубку. — 
Сколько ихъ еше будетъ!—повторилъ Буркинъ“. 

Такъ кончаеть писатель, начавшій свою дћятельность съ того, 
что каждымъ своимъ разсказцемъ говорилз: весело жить на св%т%, 
господа! Какое ужъ тутъ веселье, когда емълый человёкъ, гото- 
вый. спустить съ лестницы ничтожнаго пошляка, является въ 
пятнадцать л%ть разы Да и то еще остаются „человъки въ фут- 
лярахъ“ и люди только руками разводятъ: то-то воть оно и есть! 
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Я сказалъ: „такъ кончаетъ“ г. Чеховъ. Сл$довало бы сказать: 
`такъ продолжаеть. Конца г. Чехову еще далеко не видно. За 
разсказами „О любви“, „Крыжовникъ“, „Человъкъ въ футляр”, 
„Случай изъ практики“ онъ далъ широко задуманный и прево- 
сходно выполненный разсказъ „Въ овраг“. И это новый шаг 
впередъ. Я не буду передавать содержаніе „Въ оврагћ“, потому 
что эта вещь еще у всћхъ въ памяти. Не буду теперь вообще 
говорить о ней, какъ ничего не говорилъ о драматическихъ про- 
изведеніяхъ г. Чехова. Я пока хотћлъ сказать лишь „кое-что“ о 


немъ. . 
Нин. Михайловскій. 


Замфтки читателя. 


Въ послёдие годы въ нФ%которой части нашей литературы за- 
мФчаетея чрезмрный, давно уже небывалый, интересъ къ вопро- 
самъ искусства, и притомъ искусства „чистаго“, взятаго незави- 
симо отъ жизни съ ея ,волненьями, корыстью и битвами“. Ста- 
рый литературный споръ, казалось, такъ безповоротно рбшенный 
еше Блинскимъ въ послЪдніе годы его критической дФятельно- 
сти, возникаеть на нашихъ глазахъ съ новою силой. „Красота 
есть сама по себњ великое благо“, съ особенной настойчивостью 
провозглашаютъ теперь даже почтенные во многихъ отношеніяхъ 
органы и писатели, совершенно забывая при этомъ спросить себя: 
да полно, существуетъ ли красота „сама по себв“, внћ отношенія 
къ человћку, къ его живымъ потребностямъ и стремленіямъ? 
А если бы даже и существовала такая отвлеченная красота, то 
‚ какую бы она цӛну и какой интересъ могла имфть ДЛЯ насъ? 
Едва ли стоить доказывать, что это тяготђніе въ сторону само- 
довлӛюшей эстетики есть лишь одинъ изъ безчисленныхъ симито- 
мовъ все продолжающагося въ нашей литератур® пониженія духа 
гуманности, — скажу больше: идейности вообще. Когда людямъ 
становится не о чемъ говорить, когда кругь предметовъ, подле- 
жашихһь в8дӛнію литературы, суживается до жалкихъ размъровв, 
на сцену обязательно выплываетъ каждый разъ вопросъ о ,чис- 
томъ искусств“, о „красотВ самой по себћ“... 

Въ 4 № „Русск. Бог.“ за прошлый годъ Н. К. Михайловским 
была обстоятельно вскрыта идейная сторона любопытнаго романа 
г. Мережковскаго ,Воскресшіе боги“, насколько можно было су- 
дить о ней по первымъ главамъ, печатавшимси въ жүрнал% „На- 
чало“. Въ нынзшнемъ году этому произведенію гостепріимно откры- 
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ваеть свои двери другой прогрессивный журналъ, „Міръ Божій“. 
Невольно возникаеть вопросъ: чфмъ же такимъ плФнилась 
почтенная редакція въ этомъ роман? Неужели „сверхчело- 
в ческой“ моралью героя, лежащей „по ту сторону добра и 
зла“ *)? Неужели реабилитаціей Іуды? Надо надфяться, что 
отнюдь не этимъ, а прежде всего и единственно— „художествен- 
ными красотами“, которыя „сами по себБ составляютъ великое 
благо“... Ахъ, эти художественныя красоты! онъ сводятъ въ наши 
дни съ ума многихъ очень неглупыхъ людей, поселяя въ ихъ 
душЪ равнодушіе къ тому, что должно бы, казалось, быть настоя- 
щей, высшей красотой для челов$ка,—къ справедливости, къ че- 
жовФчностИ... 

Посмотримъ же, въ чемъ именно заключается очарованіе сим- 
волической манеры творчества г. Мережковскаго, и ‘точно ли это 
очарованіе такъ ужъ неодолимо. 

Четвертая глава романа носитъ интригующее названіе „Ша- 
башъ в%дьмһ“. Авторъ пытается представить здесь въ симво- 
лической картин конець среднихь вФковь, когда болфзнен- 
ный и удушливый мракъ католической вфры въ чертей, кол- 
дуновъ и вздьмъ начиналъ озаряться первыми лучами умствен- 
наго разсвъта, въ вид возврата жизнерадостнаго культа эллин- 
вкаго искусства. Это, дӘйетвительно, полный высокаго интереса, 
далеко еще не вполнъ разъясненный исторический момент», и воз- 
создать его въ образахь искусства дћло, конечно, нелегкое, до- 
ступное разв$ лишь геніальному художнику. Что же даеть намъ 
г. Мережковскій? Читая упомянутую главу „Воскресшихъ Боговъ“, 
вспоминаешь полушуточную балладу Пушкина „Гусаръ“: 


я 2....... Молвить безъ обиды, 
Ты хлопецъ, можетъ быть, не трусъ, 
Да глупъ, а мы видали виды. 
а Кумушка моя 
Съ печи тихохонько спрыгнула, 
Слегка обшарила меня, 

Присфла къ печк%, уголь вздула 
И св$чку тонкую зажгла, 
Да въ уголокъ пошла со свЪчкой. . 
Тамъ съ печки сткляночку взяла 
И, сБвъ на вћникъ передъ печкой, 
РаздФлась до-нага; потомъ 
Изъ стклянки три раза хлебнула 

_ И вдругъ на вБникЪ верхомъ 
Взвилась въ трубу и улизнула. 
Кой чортъ! подумалъ я; теперь 
И мы попробуемъ! п духомъ 





*) Говоря о русскихъ ничшіанцахъ, приходится употреблять ихъ соб- 
өтвенную терминологію, какъ бы ни мало имфла она сходства съ терминоло- 
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Всю стклянку выпилъ... ВЪрь, не вврь-- 

Но кверху вдругъ взвился я пухомъ. 
Стремглавъ лечу, лечу, лечу, 

Куда—не помню и не знаю; 

Лишь встрБчнымъ звъздочкамъ кричу: 
ПравЪй!.. и на земь упадаю. 

Гляжу: гора... На той горЪ 

Кицять котлы, поють, играютъ, \ 
Свистятъ, и въ мерзостной игр 

Жида съ лягушкою вЪнчаютъ. К 


И вс% эти чудеса въ рӛшет% гусаръ не то во снф видълъ, поел 
выпитой кварты доброй кіевской „горілки“, не то түть же, экс- 


промптомъ, сфантазировалъ, желая подурачить „глупаго хлопца“. 


Въ претенціозной ,картинФ%-символ%“ г. Мережковскаго это без- 
хитростное гусарское вранье, имБющее два неоспоримыхъ достоин- 
ства—краткости и юмора, размазано на восьми длинныхъ печат- 
ныхъ страницахъ, причемъ простодушный народный юморъ зам%- 
ненъ глубокомысленной солидностью кропотливаго гелертерства 
и неудачными потугами художественнаго живописанія. 

„Не торопясь, обошла старуха горницу, закрыла наглухо ставни, 
заткнула щели тряпицами, заперла двери на ключъ, залила во- 
дой золу на очаг, засвЪтила огарокъ чернаго волшебнаго сала 
и вынула изъ жел$знаго рундучка глиняный горшокъ съ остро- 
‚ пахучею мазью. — Окончивь приготовленія, мона Сидонія раздФ- 
лась до-нага, поставила горшокъ между корытами, сла въ одно 
изъ нихъ верхомъ на помело и стала натирать себя по всему 
тЪлу жирною, зеленоватою мазью. Пронзительный запахъ напол- 
ниль горницу. Это снадобье для полета въдьмъ приготовлялось 
изъ ядовитаго латука, болотнаго сельдерея, болиголова, паслёна, 
корней мандрагоры, снотворнаго мака, б$лены, змФиной крови и 
жира некрещеныхъ, колдуньями замученныхь дФтей“,- „Изъ 
трубы очага вылет%ла Кассандра (племянница старой вЪдьмы), 
сидя верхомъ на черномъ козл съ мягкою шерстью, пріятною 
для голыхъ ногь. Восторг наполнялъ ея душу и, задыхаясь, она 
кричала, визжала, так» ласточка (2), утопаюшая в» небһ:-Гарры 
Гарры Снизу вверхъ, не задъвая! Летимъ, летимъ! — Нагая, про- 
стоволосая,. безобразная тетка Сидонія мчалась рядомъ, верхомъ 
на помелЪ“. 

Но воть, наконецъ, и Гора. „Тонко и сипло пищали волынки 
изъ выдолбленныхъ мертвыхъ (2) костей; и барабанъ, натянутый 
кожей висБльниковъ, ударяемый волчьимъ хвостомъ, мЪрно и глухо 
гудфлъ, рокоталь: тупъ, тупъ, тупъ. Въ гигантскихъ котлахъ за- 
кипала ужасная снФдь, несказанно-лакомая, хотя и не соленая, 
ибо зэдӛшній Хозяинъ ненавидыгь соль“. Начинается безумная 
пляска. „Чьи-то длинные, мокрые, словно моржовые усы сзади 
кололи шею Кассандр%; чей-то тонкій, твердый хвость щекоталъ 
ее спереди; кто-то ущипнулъ больно и безстыдно; кто-то укусилъ, 
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прошентавь ей на ухо чудовищную ласку. Но она не противи- 
лась? чњмъ хуже, темь лучше, чем» страшнте--ттһм» т 
тельнлье“. 

Таковъ „символъ-картина“ среднев$кового мракоб%сія, и надо 
отдать автору справедливость-—внфшнюю сторону этого страннаго, 
несомнвнно психопатическаго времени онъ изучилъ прекрасно, 
быть можетъ, по первоисточникамъ демонологической литературы. 
Къ сожал%нію, далеко нельзя того же сказать о сторон% вцутрен- 
ней. Есть ли, въ самомъ дёлЪ, во всей этой чертовщин%, въ этомъ 
изысканно-мистическомъ туман хоть слфдъ настоящаго художе- 
ственнаго проникновеня въ душу явленія, въ живое челов$ ческое 
сердце? Видна чисто-механическая работа талантливаго и начитан- 
наго литератора—и ничего больше. Р%зче всего бросается это въ 
глаза, когда г. Мережковскій пытается дальше „символизировать“ 
первое въяніе задавленнаго католическимъ изувћрствомъ, но вновь 
возрождающагося духа свфтлой Эллады. Избранная Ночнымъ Коз- 
ломъ въ „невћеты неневЪстныя“, Кассандра поб®ждаетъ отвра- 
щеніе и взглядываетъ на жениха. Да и почему бы ей не погля- 
дћть? РазвВ, летя на отвратительный шабашъ, рядомъ съ безоб- 
разной старой вВдьмой, она не чувствовала восторга, не визжала, 
какъ ласточка, утопающая въ небћ? Разв% не принимала послушно 
чудовищныя ласки уродливыхһ колдуновъ и не находила, что 
„чЬмъ хуже--тӛмь лучше, чёмъ страшне — тъмъ упоительнђе“: 
Но... автору понадобился внезапно символъ иного рода, и вотъ— 
„чудо совершилось. Козлиная шкура упала съ него, какъ чешуя 
съ линяющаго змъя, и древній олимпійскій богь Діонисъ пред- 
сталь съ улыбкой вфчнаго веселья на губахъ, съ поднятымъ тир- 
сомъ въ одной рук%, съ виноградной кистью въ другой; пантера 
прыгала, стараясь лизнуть эту кисть языкомъ. И въ то же мгно- 
веніе дьявольскій шабашъ превратился въ божественную оргію 
Вакха: старыя вћдьмы-—въ юныхъ менадъ, чудовищные демоны- 
въ козлоногихъ сатировь...--Кассандра упала въ объятія бога“. 

Ч%мь однако все это мотивировано? Какъ и почему въ душ% 
молодой двушки такъ удивительно совмфщаются два враждебныхъ 
одно другому міропониманія? біс үо10--віс јирео, можетъ, конечно, 
отвЪтить г. Меражковскій, и найдутся, навърно, цвнители, которые 
вполић мы такой мотивировкой его художественныхъ 
изображеній. 

И это-то наивное, рабское изложеніе схоластическихъ бредней, 
это механическое сшиван1е б$лыми нитками готовыхъ, давно сд%- 
лавшихся вульгарными образовъ зовется „художественною кра- 
сотою“, „символизаціей“ духа цфлой эпохи, „новым словомъ“ въ 
искусств! Какъ подумаешь, просто и дешево даются нынче новыя 
слова! Художникъ реальной школы, взявшись за ту же тему, обя- 
занъ быль бы проникнуть въ умственные и сердечные тайники 
тБхъ больныхъ и странныхъ людей, которые назывались въ средніе 
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вЪка колдунами и в%дьмами, вооружиться ножомъ психіатри- 
ческаго анализа, а современный символистъ разскажеть своими 
словами пушкинскаго „Гусара“, прибавивъ подробный рецептъ 
волшебнаго зелья и еше кой-қакія демонологическія тонкости, но, 
главное, разскажетъ все это, ни разу не улыбнувшись, съ видомъ 
глубоко-серьезнымъ, почти мистическимъ—и въ шляп% двло! 
Какъ бы съ ц%лью оправдать появленіе на страницахъ „Міра 
Божьятр“ романа „Воскресшіе Боги“, постоянный критикь жур- 
нала, г. А. Б., выступилъ въ той же январьской книжкЗ съ ориги- 
нальной защитой символизма въ нашей литератур. Въ настоящее 
время, говорить г. А. Б., у нась происходитъ см$на не поколЪній 
только, а ц5лыхһ міросозерцаній. Среди современной молодежи 
нәмтились два типа (марксисты и символисты), представляющіе 
живое и здоровое зерно, изъ котораго разовьется мощный орга- 
низмъ будущаго. Относительно перваго изъ этихъ типовъ критикъ 
ограничивается на этотъ разъ туманнымъ указаніемъ на то, что 
изъ узкаго доктринерства первыхъ дней уже выдъляется жизнен- 
ное и вполн% закономврное исканіе новыхъ рӛшеній вопроса, 
который на порог новаго вЪка представляется далеко не столь 
простымъ, какъ въ начал. Но тъмъ больше вниманія и сочув- 
ствія удФляеть г. А. Б. символизму. ЗдЪсь, на чисто литературной 
почв, вопросъ представляется ему до того „простымъ“ и яснымъ, 
что онъ приходитъ къ самымъ неожиданнымъ по своей катего- 
ричности выводамъ. Онъ утверждаетъ, будто и русскую `литера- 
туру, подобно западной, „постепенно охватываеть предчувствіе 
новаго въ искусств, которое въ старой своей реалистической 
форм отстало от» жизни (курсивъ, какъ и ниже, нашъ. П. Г.)“... 
Спрашивается: откуда сіе? Чъмъ доказывается положене, 
будто искусство Бальзака, Диккенса, Теккерея, Тургенева, До- 
стоевскаго, Ръпина и Толстого „отстало отъ жизни“ и, потому, 
требуетъ коренныхъ измненій въ своей форм$ и творческихъ 
пріемахъ? Въ видъ тяжелой артиллеріи г. А. Б. выдвигаеть на 
сцену модныя нынче словечки усложненѓіе жизни и усложненќе 
психики современнаго челов%ка *). „За послзднюю четверть 
вка опред$лился рядь общественныхъ явленій, имћющихъ огром- 
ное значеніе, почти стихійно вліяющихъ на жизнь каждаго изъ ` 
насъ. Капитализмъ, милитаризмъ, паровая машина и весь пере- 
воротъ, ею обусловленный, печать (русская печать?!), — вотъ 
явленія посл®дняго времени, модавляющія единичную жизнь и, 
несомннно, оказывающія вліяніе на нашу психику. Мы не 
можемъ не поддаваться очарованію этихъ новыхъ соціальныхъЪ 
силъ, всзми фибрами существа своего ощущая ихъ біеніе и 
испытывая ихъ неотвратимое воздФйствіе... Древній грекъ (дЪ- 





*) Противъ самого факта усложненія жизни я, конечно, ничего нс имЬю и 
отрицать его не думаю. П. Г. 
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лаеть критикъ маленькую экскурсію въ древнюю исторію) въ 
эпоху высшаго расцвњта сво42% свњжихъ силъ съ такою же 
страстью испытывалъ надъ собой вліяніе невњдомаго Бога, ко- 
тораго онъ называлъ рокомъ, и въ рядъ символовъ пытался вос- 
произвести это роковое начало жизни, тяготђвшее надъ нимъ 
(„Прикованный Прометей“ Эсхила, ,Әдипь“ Софокла)“. Отсюда 
выводъ, по инӛнію критика, ясный: чтобы выразить „сущность“ 
нашей усложненной эпохи, „средства прежняго реалистическаго 
искусства безсильны, и оно должно обратиться къ символизму“... 

И выводъ вполнъ неожиданный, и доказательства крайне со- 
мнительныя. Не говоря ужъ 0 томъ, что сошрагаіѕоп п’езё раз 
гаіѕоп, г-ну А. Б. не мъшало бы, толкуя о символизм и мистицизм 
Эсхила и Софокла, вспомнить, что въ основ% его лежалъ историческій, 
народный мистицизмъ древнихъ грековъ, и что всф образы—сим- 
волы великихъ греческихъ трагиковъ были заимствованы ими у 
народной поэзін временъ Гомера. Оттого-то произведенія Эсхила 
и Софокла и отличаются такой величавой и вмФст% трогательно- 
наивной простотой, такой неподдфльней поэзіей. Никто не дока- 
жетъ намъ, чтобы „старецъ“ Софоклъ и „младенецъ“ Гомеръ 
были представителями двухъ 70 существу различныхъ и враждеб- 
ныхъ школъ древне-греческаго искусства. А современные сим- 
волисты? Какую почву иметь подь собой утонченный, искусст- 
венный мистицизмъ, который они несуть народамъ-скептикамъ, 
эпох$— если и ,высшаго расцвъта“, то никакъ не „свжихъ на- 
родныхъ силф“, а лишь такихъ продуктовъ человӛческаго духа, 
какъ милитаризмъ и капитализмъ?.. 

Но увлеченному блестящей аналогіей, г-ну А. Б. нтъ дла 
до явныхъ противоръчій собственной аргументащи, и онъ про- 
должаетъ: „Самъ натурализмъ, повидимому, столь чуждый и 
враждебный символизму, подготовилъ ему почву, раскрывъ въ ро- 
манахъ, напр., Золя коллективную душу соціальныхъ явленій, 
власть неодушевленнаго міра вещей надъ единичной душой“. И 
тотчась же вслЪдъ за этими строками, „душа“ романовъ Золя 
перестаеть быть „душой“, и г-ну• А. Б. символика Золя уже 
представляется „грубой по существу“ (?), потому что она обри- 
совываеть только „внешность вещей“, а не выражаеть „внутрен- 
няго состоянія“ человф чества. Какъ образчикъ, ,намекаюшій“ на 
символику высшаго типа, на символизмъ ближайшаго будущаго, 
г-нь А. Б. приводить чье-то описаніе одной изъ картинъ Рош- 
гросса: 


Богатый промышленный городъ. безобразный и бевпокойный; небо за- 
дернуто дымомъ и испареніями нездоровой, безполезной работы. И воть, охва- 
- чевная отчаянной, неукротимой жаждой богатства, почестей, блеска и возвы- 
шенія, толпа въ братоубійетвенной свалкф встаетъ въ видЪ какой-то живой 
пирамиды. давя и толкая другь друга, падая и снова вставая, цфною мира, 
цБною красоты, цБною жизни подымаясь все выше и выше къ золотой Фор- 
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тунЪ, которая съ насмЁ шливой улыбкой пролетаетъ тамъ, вверху, надъ протя- 
нутыми къ ней пустыми руками и... исчезаетъ. 


Я не видаль символическихъ картинъ Рошгросса, да и кри- 
тикъ „Міра Божьяго“ говорить о нихъ, точно съ чужихъ словъ 
(приведенная только что цитата стоить у него въ ковычкахъ). Но 
это не важно, такъ какъ разбираемая статья, обильная ссылками 
на произведенія Эсхила, Софокла и Золя, касается, — надо думать— 
вопросовъ искусства не въ спеціальномъ смыслф искусства—жи- 
вописи, а въ широкомъ, обнимающемъ вс проявленія человВ- 
ческаго генія; къ тирадћ, посвященной Рошгроссу, я позволяю 
себф поэтому отнестись, какъ къ чисто-литературному произве- 
денію, врод5 стихотворенія въ проз%. 

Картинка, безспорно, поэтическая и выразительная, не смотря 
на н%которую вычурность. Однако, что же такого въ ней новаго 
по существу, въ содержании или форм%, чего нельзя было бы 
сыскать у десятковъ поэтовъ всћхъ временъ и народовъ, какъ ү 
романтиковъ, такъ и реалистовъ, у Байрона, у Гете, у Гюго и 
Пушкина? Довольно вспомнить, хотя бы, извВетную арію Мефи- 
стофеля: 

На землЪ весь родъ людской 
| Чтить одинъ кумиръ священный... 


Отъ символовъ, какъ поэтическихь образовь, не отказывался 
еще НИ одинъ поэтъ въ мір%, даже и такой, напр., ультрареа- 
листъ, какъ нашъ Некрасовъ. ` 


Чу! восклицанья послышались грозныя. 
Топоть и скрежетъ зубовъ. 

ТЪнь набЪжала на стекла морозный... 
Что тамъ? — Толпа метвецовь. 

То обгоняютъ дорогу чугунную, 

То сторонами бЪгутъ. 

Слышишь-ли п не: «Въ ночь эту лунную 
Любэ намъ видЪть напгь трудъ». 


Разв$ этоть простой, но понятный нашему чувству образъ ме- 
нве красивъ и выразителенъ, ч$мъ отзывающаяся искусствен- 
ностью „сложная“ картина Рошгросса? РазвЪ мужики того же 
Некрасова, съ непокрытыми головами и обутыми въ лапти окро- 
вавленными ногами стоявшіе у роскошнаго подъъзда вельможи, 
не символизировали собой всего состоянія дореформенной Рос- 
си, и притомъ несравненно сильнфе, чмъ напр., ,,Шабашь 
ВЗдЬмЪ“ г. Мережковскаго—демономан!ю конца среднихъ вЪковъ? 
А „М%дный всадникъ“ Пушкина развЪ не могучій символъ эпохи 
нашего собственнаго ренессанса? А „Тьма“ Байрона, или ,Фаусть“ 
Гете? А весь Шелли? На послёдняго символисты нашихъ дней, 
правда, уже постарались нәдть узду своихъ мертворожденныхъ 
теорій, но одного никакъ не могли они вытравить изъ этой сво- 
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бодной, гордой поәзін--Истинной поэтичности ея образовъ, выте- 
кавшихъ изъ проникнутаго пантеизмомъ духа великаго поэта, 
равно какъ ея глубокой челов чности, т. е. всего того, чего и 
слвда нӛть въ ихъ собственныхъ, у.момъ вымученныш», творе- 
ніяхь. Все чаще и чаще зотрвзартоя въ послёднее время по- 
пытки объявить „символистами“ и многихъ другихъ великихъ по- 
этовъ, начаная съ Гете и кончая даже Пушкинымъ; но если такъ, 
если символистами были" и Софоклъ съ Әсхиломъ, и Данте съ 
Кальдерономъ, и Гете, и Пушкинъ и Шелли, то не лучше ли, не 
сильне ли всего говорить это %ротивъ символистскихъ теорий, 
главное основаніе которыхъ — усложненіе современной жизни и 
современной человћческой психики?.. | 

Господа символисты, впрочемъ, оговариваются: то были лишь 
первые лучи утренней зари, намеки, предчувствія новаго... Про- 
цитировавъ Рошгросса, г. А. Б. прибавляетъ: „Еще утонченнфе 
этоть символизмъ въ картинахъ англійскихъ прерафаэлитовъ и у 
нмецкихъ художниковъ, какъ  Беклинъ и Клингеръ, которые 
цњликомъ үходятъ въ міръ сложных ощущенй того осложнен- 
наго существа, какимъ является современный человњкъ. И этот» 
символизмъ вполнњ законенъ, какъ въ свое время было законно 
реальное натравленіе, уничтожившее мертвую манерность лож- 
но-классицизма“. Такъ расерываетъ въ концъ концовъ свои карты 
замысловатый критикъ: онъ приглашаетъ русскую литературу и 
русское искусство къ подражанію англійскимъ прерафаэлитамъ, 
къ „погруженію цфликомъ“ въ мутный океань утонченныхъ 
и иэвраценныхь чувствъ, такъ называемаго „эстетическаго 
идеализма“... Положительно не хочется этому в%рить; невольно 
наджепься, что здесь кроется какое - нибудь недоразум%ніе, 
что почтенный критикъ „Міра Божьяго“ просто чего - нибудь 
не дописалъ или... переписалъ, что-ли. Иначе было бы слишкомъ 
ужъ грустно... В%дь подумать только: Толстымъ и Тургеневымъ 
предстоитъ въ самомъ близкомъ будущемъ горькая участь, постиг- 
шая нФ%когда „мертвыхъ и манерныхъ“ лже-классиковъ, и зам%- 
нять ихь у насъ доморощенные Оскары Уайльды, прерафаэлиты 
и символисты!.. И, притомъ, символическая поэзія недалекаго бу- 
дущаго будеть состоять „сплошь, цњликомъ“ (на этомъ настаи- 
ваетъ г. А. Б.) изъ картинъ-символовъ вродв т8хь, на какія „на- 
мекаетъ“ Рошгроссъ. Вместо того, чтобы, напр., сказать простую 
фразу: „отворивъ дверь, онъ вышелъ“, символисты стануть изъяс- 
няться: „блеснула черная дыра—и отъ него осталось воспомина- 
ніе“, или что-нибудь въ этомъ род%. Я не знаю, конечно, что это 
бүдуть за Люди--читатели будущаго, умы, усложненные милита- 
ризмомъ, утонченные паромъ, электричествомъ и проч., но и они, 
думается мн, могуть, наконецъ, всплакаться отъ излишняго оби- 
лія цвӛтовь краснорӛчія! Что касается настоящаго, то, не нахо- 
дясь еше подъ „очарованіемъ новыхъ соціальныхъ силъ“, я ни- 
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какъ не могу үразумФ%ть, почему это для выражения, напр., стрем- 
ленія къ возвышенному и идеальному пригоднФе ребяческіе образы 
символистовъ (постройка высокихъ башенъ и восхождене на ко- 
локольни), чфмъ правдивое изображеніе жизненныхъ коллизій, ка- 
кое находимъ у реалистовъ. Развъ жизнь, живая человческая 
жизнь не богата положеніями несравненно болфе головокружи- 
тельными, ч$мъ самыя высокія на СвбӛТ8 башни и колокольни?! 
Если, напр., Гильда, фантастически-безплотная героиня ибсенов- 
скаго „Строителя Сольнеса“, символизируетъ собою беззавћтное 
чувство женщины, сливающей порывъ къ идеальному съ лич- 
ностью любимаго челов$ка, то не въ тысячу ли разъ жизненн%е, 
прекраснфе и--если ужъ на то пошло,—сложн$е вполнФ% реаль- 
ный образъ тургеневской Елены? Беру первый подвернувшійся 
прим%ръ, но въдь ихь можно набрать сотни. 

Хуже всего въ этихь спорахъ о нарождающемся „новомъ“ 
въ искусств то, что сами прозелиты его и защитники очевидно 
далеко не уяснили себ%, что такое они разумбють подъ этимъ 
новым», и на каждомъ шагу забавно противор$чатъ другъ другу. 
Такъ, напр., одинъ изъ первыхъ у насъ провозвъстниковъ „сим- 
волизма“, г. Волынскій, опредфлялъ „новое искусство“, какъ ,60- 
четаніе въ художественномъ изображеніи міра явленій съ міромь 
божества“. Не совсъмъ это было ясно, но за то, по крайней мФ%рФ, 
_ тлубокомысленно... Но воть читатели узнаютъ недавно отъ г-жи 

Гүревичь, помфщающей въ журналћ „Жизнь“ обозрӛнія новФ%й- 
шихь литературныхъ теченій во Франщи и Германи, что симво- 
лизмъ есть не что иное, какъ „идейно-психологическая“ литера- 
тура... Воть такъ открытіе! Когда въ „Св. ВЪстник®“ опред%- 
ляли символизмъ, какъ „сочетаніе міра божества съ міромъ явле- 
ній“, тогда было, по крайней мър%, понятно, во имя чего Маль- 
бругь въ походъ собрался; но идейно - психологическая литера- 
тура... Что же здЪсь „новаго“? Въ художественныхъ произведе- 
ніяхъ какой школы нФть идей, нВтъ психологи? 

Что касается г. А. Б., то онъ предпочелъ воздержаться отъ 
обшаго опредӛленія символизма, предоставивъ не только читате- 
лю, но и самому себ полную въ этомъ отношеніи свободу. И это 
былъ весьма дальновидный ходъ, такъ какъ свобода понадоби- 
лась критику даже раньше, чёмъ можно было разсчитывать. 
Статья г. А. Б., въ которой похоронено реальное искусство, на- 
печатана въ январьской книжк% „Міра Божьяго“, а уже въ фе- 
вральской книжкЪ тому же г. А. Б. понадобилось съ колћнопре- 
клоненіемъ воскурить өиміамъ передъ новымъ произведеніемъ 
„великаго писателя земли русской“... Вепомнивъ объ ,Анн% Ка- 
рениной“ и „Войн и Мир“, критикъ находить, что въ „Воскре- 
сенін“ съ той же „широтой `захвата жизни, легкостью и есте- 
ственной простотой геніальный авторъ переносить насъ изъ 
тюрьмы въ залу суда, изъ суда въ великосв$тское общество, изъ 
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деревни въ столицу, изъ пріемной министра въ камеру сибирскаго 
этапа. При этомъ не чувствуется ни малћйшей дзланности, какъ 
будто сама жизнь развертывается перед нами во всем» своемъ 
разнообрази. И какъ развертывается! Вы испытываете одновре- 
менно и потрясеніе отъ видимаго ужаса и несправедливости че- 
ловБческихъ отношеній, и умиленіе и радость за неугасимую 
жажду правды, которая все время ааа въ каждомъ мо- 
менті этихъ отношений“. 

Итакъ, съ одной стороны бо 06 искусство отстало отъ 
жизни“, а съ другой--оно „развертываетъ передъ нами жизнь во 
всемъ ея разнообрази“, да еще какъ развертываетъ! Что же те- 
перь дфлать читателямһь. „Міра Божьяго“? Январьской или фе- 
вральской книжкъ журнала вфрить? Не знаю, какъ поступятъ чи- 
татели, но г-ну А. Б. остается, кажется, одно; объявить Толстого 
символистомъ:.. А, впрочемъ, и это не будетъ ново: фельетонистъ 
одной петербургской газеты уже предвосхитилъ эту идею... 
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Предъидущая глава „замфтокъ“ была уже написана, когда я 
обратиль вниманіе, что г. А. Б. уже и въ январьской своей 
статьв, посвященной восхваленію символизма, отзывается о „Во- 
скресенін“ Толстого съ тъмъ же чуветвомъ глубокаго удивленія 
и уваженія, называя романъ явленіемъ огромнымъ, произведені- 
емъ „колоссальнымъ“. Выходить, какъ будто, такъ, что я взвелъ 
неосновательный поклепь на почтеннаго критика, и никакого 
противорФӛчія самому себЪ, никакой быстроты въ перем$н% взгля- 
довъ у него н%фтъ, — прославленіе символизма онъ прекрасно 
умћетъ совмћщать съ признаніемъ истинныхъ заслугъ реальной 
школы. Къ сожалћнію, въ мимолетномъ январьскомъ отзыв% г. А. 
Б. о „Воскресенін“ есть маленькая оговорка, которая все уни- 
-чтожаеть и благодаря которой, ввроятно, и самый отзывъ въ свое 
время не остановиль на себъ моего вниманія: новый романъ 
"Толстого, по мннію критика, настолько исключительное произве- 
деніе, что къ нему совершенно непримњнимы обычныя мтърки... 
Это сама, моль, дёйствительность, сама правда, („ужасная правда“), 
а никакъ не продукть искусства, подлежашій обычнымъ зако- 
намъ творчества. „Толстой нисколько не старается (курсивъ г. 
А. Б.) въ художественномъ смыслъ, онъ непостижимымъ обра- 
_зомъ творить ту жизнь, которая окружаетъ насъ на каждомъ 
шагу“. Мысль очень странная и, конечно, невърная. Что въ про- 
изведеніяхъ крүпныхъ художниковъ мы, читатели, не видимъ ихъ 
черновой работы, ихъ художественныхъ ,стараній“--это такъ и 
должно быть; ничего туть спеціально свойственнаго толстовскому. 
генію нътъ; но намъ въдь отлично извфстно, что за кулисами 
своей поэтической работы „старался“ даже самъ Пушкинъ, не- 
‚устанно „старается“ и Левъ Николаевичъ... Сомнительный ком- 


150 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


плиментъ понадобился нашему критику, очевидно, для того только, 
чтобы поставить великаго романиста въ положен!е исключитель- 
ное, свободное отъ всякихь мњрокъ и школъ и, тъмъ самымъ, 
предоставить себф свободу „мрять“, какъ угодно, вс осталь- 
ныя произведенія литературы и искусства. Пріемъ этотъ по су- 
ществу своему представляется миъ невърнымъ, такъ какъ законы 
человћческаго искусства должны быть всегда и всюду одни и тБ 
же, какъ для бездарностей, такъ и для геніевъ. Какъ НИ великъ 
Толстой, онъ все же не богъ; да и развв есть что-либо постыд- 
ное для него въ томъ, что Европа признаетъ его единственным 
въ настоящее время главою своего реальнаго искусства? Я про- 
должаю, поэтому, и теперь утверждать то же самое: въ одной 
книҗЕБЊ журнала г. А. Б. разввнчиваеть реальное искусство, а 
въ другой—поетъ ему хвалы, въ лиць законнаго главы и пред- 
ставителя школы... | 

Меня н%®сколько смущаетъ другое возможное возражене со 
‚стороны г. А. Б: Не о реальной вовсе школ въ литератур 
говорилъ я, а лишь-вь искусётвтњ, въ живописи... ВФдь говорилъ 
я почти исключительно о картинахъ Беклина, Клингера, Рош- 
госса... И, притомъ, я далеко не поклонникъ современнаго рос- 
сійскаго символизма, его бездарнаго и пошлаго оригинальничанья! 
Въ той же инкриминируемой стать я писалъ: „Такой символизм” 
напоминаетъ символику дВтей, когда они рисуютъ кривыя фигурки 
и серьезно видятъ въ нихь принцевь и фей. Чтобы увлечься та- 
қимъ символизмомъ, надо самому стать ребенкомъ. Не нужно 
быть пророкомъ, чтобы предсказать такому искусству скорый ко- 
нецъ. Это та накипь, которая всплываеть на поверхность при 
первомъ закипаніи воды, и не ей, конечно, суждено быть тЬмъ 
здоровымъ зерномъ, изъ котораго разовьется искусство будущаго. 
Зам$чательно, что ни одного таланта не создала эта новая группа. 
Вс$ сколько-нибудь талантливые— люди зр%лаго возраста, проявив- 
ше свои способности совс8мь въ иной области. Изь молодыхъ 
же— никого, не только талантливаго художника, но даже просто 
способнаго, ни въ моэзіи, ни въ живописи, — признакъ роковой 
для любого направленія“. 

Да, все это, двйствительно, сказано въ январьскихъ „крити- 
ческихъ зам%ткахъ“ г. А. Б., какъ сказано въ нихь и многое 
другое, изъ чего можно вывести самые неожиданные и противо- 
рЪчивые выводы... Критика г. А. Б., вообще, очень тонкое и слож- 
ное кружево, въ узорахъ котораго намъ, обыкновеннымъ читате- 
лямъ, легко запутаться... Совершенно справедливо, что къ совре- 
меннымъ представителямъ россійскаго символизма онъ относится 
бевпощадно сурово, но не въ обиду будь сказано г-ну А. Б., ли- 
тературный предшественникъ его по пропов$ди символизма, г. 
Волынсый,—по собственному его картинному выражен!ю, — тоже 
вздь въ три кнута хлесталъ пресмыкавшихся у его ногъ симво- 
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листовъ-поэтовъ, рёшительно ни за кфмъ изъ нихъ не признавая 
настоящаго таланта. Что касается возможности ограниченія во- 
проса рамками искусства въ тзеномъ смысл этого слова, то, я 
надђюсь все таки, г. А. Б. не прибъгнетъ къ такому странному 
объясненію своей статьи: не говоря уже о томъ, что въ стать 
этой трактуется далеко не объ одной живописи, —съ какихъ это 
поръ дороги литературы и искусства разошлись такъ радикально, 
что настала пора установленія совершенно различныхъ законовъ 
для той и другой сферы творчества? Я жду, что вс мои недо- 
умнія (да и мои ли только?) г. А. Б. разъяснить въ скоромъ 
времени самымъ основательнымъ образом»... 

Отчеть г. А. Б. о весеннихъ выставкахъ, помћщенный въ только 
что вышедшей апрћльской книжке „Міра Божьяго“, ничего рв- 
шающаго въ этомъ отношеніи не даеть Не им$я возможности 
личнымъ опытомъ провфрить художественныя впечатлънія критика, 
большинство читающей публики видить одно, что и здфсь г. А. 
Б. выступаетъ противникомъ реалистовъ-передвижниковъ и сто- 
ронникомъ символистовъ-академиковъ. Охотно допуская, что ху- ' 
дожники-реалисты на этоть разъ оплошали, что въ ихь средв 
нть въ настоящее время крупныхъ и свђжихъ талантовъ, я 
однако не сдвлаль бы отсюда никакого обобщающаго вывода: 
отсутствіе силы не обозначаеть еще и отсутствія права... Да и 
самъ г, А. Б., констатировавшій въ январ мФояцв убожество 
нашихъ символическихъ талантовь,-какь однако распинался онъ 
за будущее символической школы! Теперь онъ, напротивъ, уси- 
ленно подчеркиваетъ слабость представителей реальнаго искус- 
ства, желая видёть въ этомъ явленіи дряхлость, замкнутость и 
оторванность школы отъ „современнаго настроенія“.. За то кри- 
тикъ въ полномъ восторгВ отъ выставки академиковъ, которыхъ 
невӛжественная публика легкомысленно и несправедливо окре- 
стила „декадентами“, Помилуйте, каке же это декаденты! Нел%- 
пости у нихъ, конечно, есть, но и эти нелбпости имФють 
свой гавоп (Ф6іге, такъ какъ, благодаря имъ, лучше отт%- 
няется высокая красота настоящихъ символическихъ перловъ. 
Одинъ изъ такихъ перловъ представляетъ, напр., по мнбӛнію :г. 
А. Б., „Баллада“ г. Рущица. „Мчащаяся л%сомь карета, подъ 
шумъ и трескъ бури, гнущей и ломающей деревья, тревожно не- 
сумияся облака и таинственно мигающий сквозь деревья свътъ — 
невольно охватывають зрителя дрожью, какъ предчувствіемъ ка- 
кого-то преступлен!я, только что совершившагося (?), чего-то 
таинственнаго, страшнаго и неизбъжнаго. ‘Это чувство жуткаго 
страха передано г. Рущицемъ превосходно въ каждомъ штрихь 
картины, чувство страха и безсилія Фередь рокомъ (очевидно, 
рокъ—это пупъ самволическаго царства! П. Г.), отъ котораго не 
уйти, какъ не уйти и этой бӛшено несущейся карет®. Картина 
проникнута однимъ настроеніемъ тревоги, и въ томъ ея огромное 
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достоинство, помимо техники, тоже заслуживающей вниманія но- 
визною према, что, впрочемъ, лучше видно на картинахъ другаго 
художника того же направленія, г. Зарубина--,Солнце садится“ 
и „Забытая дорога“. Новизна этого пріема вначалњ смущает» 
зрителя, который, стоя вблизи, вплотную къ картин, ничего не 
видить, кромњ странныхъ и грубыхъ мазковъ и пятенъ, недаю- 
щихъ никакого ц5льнаго представленія (курсивъ мой. П. Г.) „Что 
за нелћпости!“—вотъ первое заключеніе. Но когда тотъ же зри- 
тель, отойдя отъ картины, случайно оглянетея, онъ пораженъ: 
предъ нимъ вполнћ опредћленное и яркое изображене, вполнЪ 
гармоничное въ мельчайшихъ деталяхъ, оставляющее вполнФ оар 
дӛленное впечатлбніе“. 

О другой подобной же қартиня критикъ гововоритъ, что · и 
она „вблизи ничего не дает», кромњ пятенъ и смутныхль круж- 
ковь странной, на первый взглядъ, окраски. Краски эти кажутся 
`.неестественными, но на разстояніи, сливаясь въ общемъ, произ- 
водятъ иллюзію полнфйшей естественности“. Әтоть фокусъ-покусъ 
кажется г-ну А. Б. настоящимъ чудомъ искусства, квинтэссенщей 
художественности, и онъ оть него въ восторгв сверхъ всякой 
м%ры. Объ одномъ только онъ жалћетъ: пріемъ этоть представ- 
ляется ему чрезвычайно труднымъ, почему безталанные худож- 
ники, пробующіе имъ пользоваться, кончають полнёйшей неуда- 
чей, какъ напр., г. Ціонглинскій, импрессіонизмъ котораго ничего 
не вызываеть, кром недоумфнія. То же, хотя съ нФкоторыми 
`оговорками, можно сказать и о многочисленныхъ картинахъ г. 
Пүрвита, который пытается воспроизвести н%жные оттЬнки ве- 
сеннихъ красокъ, зелени и особой прозрачности воздуха весною. 
Самое большое его полотно „Весна“, въ одномъ сплошномъ 
свЪтло-зеленомъ тонФ, съ какой стороны къ ней ни подходи, все 
остаестя сплошнымъ зелено-желтымъ пятномъ, весьма-таки не- 
красивымъ“. » 

Но позвольте, почтеннӛйшій критикъ! Не поторопились ли вы 
съ приговоромъ? Точно ли со всњхъ сторонъ подошли вы Б” 
қартин% г. Пурвита? А что если этоть художникъ-символистъ по- 
хитр%е я поискүснФе гг. Рущица, Зарубина и К°, и нужно забраться 
на потолокъ для того, чтобы увидать какой-нибудь смыслъ въ өго 
„зеленожелтомъ, весьма-таки некрасивомъ“ пятнъ? Быть можеть 
сум? Й зритель подойти къ картин% съ этой неожиданной стороны — 
и передь нимъ по свфтло-зеленому фону запрыгаютъ такіе зай- 
чики, что онъ будетъ пораженъ: „Какъ это ново! Какъ хорошо! 
Весна, настоящая весна!“--Вь томъ-то воть и ДЫЛО, что все это 
„новое искусство“ черезчуръ фокусъ-покусно, черезчуръ условно, 
зависить отъ всякаго рода настроен, угловъ и точекь зрёнйй; 
средній, нормальный наблюдатель рискуетъ не увидать въ немъ 
ничего, кромћ „странныхъ и грубыхъ пятенъ“ и остаться при 
своемъ мићніи профана, что искусство это—декадентское. Не по- 
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торопился ли поэтому г. А. Б. восторженно заключить о „новыхъ 
теченіяхъ въ нашемъ искусств, о поискахъ новыхъ средствъ для 
выраженія изменивииится взглядов (ахъ, здесь-то, должно быть, и 
зарыта собака!) для болће тонкаго пониманія природы (!) и боле 
глубокаго отраженія современныхъ настроений“. На этой выставк%, 
продолжаетъ критикъ, „чувствуется св жее вћяніе (2), присутетвіе 
молодого духа, стремительнаго и подчасъ ударяющагося въ край- 
ности. ПослФдняго никто не станетъ отрицать (ну, еще бы!), но 
обшій колоритъ сверкаеть и искрится, какъ молодой задоръ, что 
үвлекаетъ и зрителя, уходящаго осввженнымһ и бодрымъ. Край- 
ности исчезнуть со временемъ, а новые таланты, которые здЪсь 
есть несомн®нно, выбьются на истинный путь, свой путь, какъ все 
оригинальное и даровитое, что не можеть удовлетворяться дан- 
нымъ шаблономъ и топтаться на мстЪ. Въ движени— сила, все— 
лучше, чё мъ застой и неподвижность, печать которыхъ такъ ярко 
лежить на выставкъ передвижниковъ текущаго года“. 

Неужели движение (хотя бы то было и кривляніе наяцов>), 
дЪйствительно, самая желанная вещь въ искусствћ? Неужели все, 
ръшительно все, всякая нелфпость и безобразіе, лучше, чћмъ— 
хотя бы только временная, выжидаюшая, полная грустной заботы 
и раздумья—неподвижность?.. 


————[— ------..-- 


СлФ%домь за публицистами и критиками даже поэты пустились 
воспввать ,усложненіе жизни“ и восторгаться его великими по- 
еледетвіями. Въ конц прошлаго года въ „СПБ. Въдомостяхъ“ 
напечатано было слёдующее курьезное стихотворене: 


Жизнь растетъ безъ остановки 

И шагаеть безъ дороги; 

Только вы одни неловки, 

Только вы коротконоти. 

За ея огромнымъ ростомъ 

Какъ угнаться вашимъ шагомъ? 
Передъ каждымъ вы прохвостомъ 
Остаетеся за флагомъ. | 


Упрекъ направлялся по адрессу какихъ-то шаблонныхъ либе- 
раловъ литературнаго міра, которымъ противопоставлялись „на- 
стоящие“, очевидно, съ длинными ногами и соотвётствующей лов» 
костью, словомъ, люди съ усложненной психикой, съ „новымъ на- 
строеніемъ“. Что это, однако, за люди?.. | 

Мы видли выше, что въ пестромъ и сложномъ калейдоскоп $ 
современности г. А, Б. отмътилъ два главныхъ теченія, за кото- 
рыии призналъ бүдушее,--символизмҺ и марксизмъ; но мы видВли 
также, что символизмъ есть нёчто въ высшей степени смутное, 
неопредӛленное, сбивчивое, чего не уразумъли еще въ достаточ- 
ной мар и сами его литературные провозввстники, Въ конечномъ 
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выводф символизмъ, какъ и декадентство, есть не боле какъ пи- 
‘сательсый зудъ сказать что-то новое и великое, не имЗя за ду- 
шой ровно ничего не только великаго, но и просто интереснаго- 
О другомъ отм%ченномъ г. А. Б. течеши, я предпочту вовсе умол- 
чать: со всвхъ сторонъ идутъ слухи и толки о какомъ-то глубо- 
комъ и благотворномъ броженіи, совершающемся въ нћдрахъ со- 
временнаго марксизма; говорятъ, будто первоначальныя антипа- 
тичныя стороны теорія, доктринерская односторонность, самомн%- 
ніе, презрћніе въ человћческой личности, начинають по-немногу 
исчезать; говорятъ, будто кое въ чемъ уже наблюдается возвратъ 
къ осмфянному старому... Дай-то Богь! Поживемъ-—увидимъ! 

Но, что бы ни сулило ближайшее будущее, одинъ фактъ на- 
всегда, думается мн, останется безспорнымъ фактомъ: перво- 
начальный марксизмъ внесь свою каплю меда въ преслову- 
тое „новое настроеніе“ нашихъ дней. Создалась своеобразная 
литературная груша, усвоившая основныя положенія экономиче- 
скаго матеріализма и какъ-то удивительно съумћвшая связать ихъ 
съ нћкоторыми идеями Ничше и идейками символистовъ. Связь, 
повидимому, совершенно противоестественная: ничшіанство прин- 
цишально враждебно толи, символизмъ тяготВеть къ небу и 
презираетъ все грубо-матерьяльное; наоборотъ, марксизмъ изу- 
чаеть законы жизненныхъ условй трудящихся массъ и больше 
всего чужается всякаго фантазерства. И, тЬмъ не менће, какія-то 
точки касанія между противоположными міровоззръніями нашлись: 
это было, прежде всего, отрицательное отношеніе марксизма къ 
„народу“, равно какъ грубыя нападки на эпоху %70-хь годовъ, 
которую наши эстеты имли слишкомъ довольно причинъ нена- 
видФть... | 

Наиболће характерной, центральной идеей 70-хь годовь была, 
какъ извћстно, мысль о „народв“, воплотившемъ въ себъ труды 
и страданія не только настоящей минуты, но и цвлаго ряда про- 
_ шедшихъ вћковъ. „Критически мысляшая личность“ должна была 
придти на помощь его стихійной мощи и общими усиліями по- 
вернуть колесо истори въ благопріятную сторону. Стимуломъ 
ея героической дћятельности являлась благородная идея расплаты 
за огромную „цфну прогресса“, благами котораго, купленными 
кровью и слезами трудящихся поколЪній, пользуются, главнымъ 
образомъ, культурные и интеллигентные слои, стоящіе наверху 
общественной лестницы... Таковъ былъ, въ краткихъ словахъ, ко- 
дексъ общественной морали 70-хь годовъ; таково было „старое 
настроеніе“. Нужно-ли оговариваться, что идея „долга“ не была 
жакимһ-то дамокловымъ мечемъ, съ угрозой висфвшимъ надъ го- 
ловой современнаго интеллигента, что у философовь, публици- 
стовъ и поэтовъ эпохи имћлась одна только власть —власть сво- 
бодной (да и то вполн*-ли?) проповъди, обращенія къ уму и къ 
сердцу современниковъ? Излишне также пояснять, что выдающіеся 
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дБятели того времени сами, быть можетъ, безконечно меньше 
своихъ теперешнихъ противниковъ нуждались въ напоминаніяхъ 
о „долгЬ“ для того, чтобы неустанно и самоотверженно служить 
интересамъ народа; высоко развитая личность иначе не предста- 
вляетъ себЪ личнаго счастья, какъ справедливо выдфленной изъ 
общаго блага доли, и если общество страдаеть--она органически 
неспособна чувствовать довольство и счастье. И, тБмъ не мен%ће, 
горячая пропов%дь долга, любви къ народу, самопожертвованія 
имзла глубокій практическій смыслъ: она воспитывала юноше- 
ство, она создавала въ обществ повышенную нравственную ат- 
мосферу, зажигая даже лБнивыхъ и равнодушныхъ и удваивая 
силы натуръ героическихъ. 

„Ученики“ все это упразднили... И прежде всего, вмФВето 
· великаго слова народъ, написали на своемъ знамени опред%лен- 
ную часть народа, борющуюся за свои классовые интересы; ин- 
теллигенціи отвели послфднее м%ӛсто въ истори, объявивъ ее 
пап 6 пбоПоеа]е... Идея „долга“ становилась, при такой по- 
становкћ вопроса, какой-то ребяческой, романтически ненужной 
погремушкой; ее должны были зам%нить „желћзные законы“ истори, 
холодное и трезвое сознаніе того, что только Та идеологія сильна 
и прочна, которая опирается на классовые интересы.--Әти основ- 
ныя идеи экономическаго матерализма пришлись какъ нельзя 
боле по душ% тому русскому интеллигенту, дряблую совфеть ко- 
тораго безм$рно үдручала проповдь отреченія предшествующей 
эпохи: не было силь ни откровенно и громко сознаться въ же- 
ланіи пребывать въ стан ликующихъ и равнодушныхъ, ни пойти 
по иному пути. Новыя формулы совершенно развязывали 
этому безвольному интеллигенту руки, потому что объявляли его 
свободнымъ отъ всякихъ долговъ передъ кБмъ бы то ни было, — 
и все это на строгихъ основаніяхһ объективной науки! Радость 
была безм%рна; освобожденный „узникъ“ чувствовалъ себя, по 
всей вфроятности, какъ теленокъ, выпущенный весной изъ душ- 
ной и твеной загородки на свзжую, зеленую травку. Какъ онъ 
брыкался, какъ рЪзвился! какъ храбро и побъдоносно бодался 
воображаемыми рогами! 


«Семидесятые годы (совсЪмъ еше недавно откровенничаль одинъ изъ 
такихъ освобожденныхъ узниковъ, на страницахь журнала «Жизнь») отлича- 
лись огромной требовательностью по отношенію къ каждому отдЗльному че- 
ловфку, явно желали задть его совесть, представляя ему безмьрность цБны 
прогресса и выставляя на видъ всю полноту его нравственной отвФтствен- 
ности передь страданіями прошлаго и настоящаго». — «Безконечныя разсуж- 
демін «Отечественныхь Затисокъ» о тенденціял» въ художественныхь произведе- 
ніяхъ— сули и мертвы въ настоящее время, но въ тоже время они поразительно 
характерны. Тамъ постоянно проводилась сдна и та же мысль объ обязанностяхь 
художника служить своему времени, возбуждать жалость и состраданіе къ оби- 
женнымъ и ушетеннымь, проводить протрессивныхл идеи (курсивъ нашъ. П. Г.)», 

— «Въ пропов$дяхъ того времени настойчиво повторялось слово уплата 
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и даже серьезные люди охотно принимали тонъ моралистовъ и проповЪдни- 
ковъ. Создаются ‘формулы прогресса, сочиняются философскіе и историческіе 
труды, и все это иметъ единственной цфлью воздЪйствовать на совБеть слу- 
шателя. Атмосфера была насыщена нравственной отвфтственностью и счи- 
талось чмъ-то пошлымъ и прямо буржуазнымъ говорить о прав каждаго 
на личное счастье». «Можно ли наваливать на человБческую совфсть слишкомъ 
большую ношу? не устанеть ли она, наконецъ, отчего могуть произойти въ 
высшей степени нежелательные результаты? Не вреденъ ли нравственный 
фигоризмъ вообще, не позволяющий человЪку сдЪлать. и глотка свфжаго воз- 
духа ради самого себя, обрекающий его на безполое сушествованіе? Разсчетливо 
яи это вБчно твердить ближнему своему: «ты долженъ, ты долженъ... Пора же 
подумать о расплатъ».—«Если въ челов$ка вложена органическая потребность 
личнаго счастья, то какъ же можно препятствовать ему стремиться къ его дости- 
женію?» — «Было признано, что надо страдать (изъ любви къ страданію?! П. Г.). 
Надъ короткой человЁ ческой жизнью, надъ ея жаждой свта, приволья м сча- 
стья--требовательная, ригористическая этика набросила мрачную, пугающую 
` тБнь». 


> 


Я не для того привожу эти длинныя выдержки изъ печаль- 
ной памяти статей г. Евгенія Соловьева, чтобы спорить заднимъ 
числомъ съ этимъ смёлымъ писателемъ. На страницахъ „Р. Б.“ 
онъ уже получилъ достаточную и вполнъ заслуженную отпов%дь. 
Мн нуженъ г. Евг. Соловьевь только, какъ самый ярый образ- 
чикъ того, что шумитъ теперь и назойливо лфзетъ впередь подь 
именемъ ,новаго настроенія“. Обратите, читатель, особенное вни- 
маніе на подчеркнутыя мной въ приведенной цитат строки, на 
ихъ самоувӛренную и беззаст®нчивую откровенность. Не хуже 
любого восьмидесятника изъ „Книжекъ Недли“, критикъ „Жизни“ 
называеть дЪломъ „сухимъ и мертвымъ въ настоящее время“ слу- 
женіе литературы „прогрессивнымъ идеямъ“, своему времени, 
угнетеннымъ и обиженнымъ. Его въ высшей степени возмущает, 
что литераторы 70-хь годовъ употребляли вс доступныя имъ 
усилія ДЛЯ воздЪйствія на человБческую совћъсть; онъ беретъ подъ 
свою защиту свободу человъческой личности, т. е. то, что онъ 
разумбеть подъ свободой, —право личности на „небезполое суще- 
ствованіе“, глотаніе свћжаго воздуха „ради самого себя“ (2) и 
тому подобныя блага „личнаго счастья“. Ему вообще кажется, 
что 70-ые годы пригнетали и забивали человӛческую личность, 
хотя тутъ же онъ и противорћчитъ себ%, говоря, что сдЪлать это 
было невозможно, такъ какъ стремленіе къ личному счастью ор- 
ганически присуще человъку. Но противор®чія — не въ счетъ у 
подобныхъ писателей. Люди 70-хъ годовъ представляются г. Со- 
ловьеву какой-то суровой и угрюмой пуританской сектой, которая 
въ корнф считала зломъ всякія мечты 0 „свётБ, привольи и 
счастьи“ на этой грвшной земл; ему, какъ-будто, и въ голову 
не приходить, что въ „мрачной, пугающей тни“, действительно 
висбвшей надъ эпохой, меньше всего повинна была этика ея пу- 
‘блицистовъ! Что послёдне не проповћдывали какого-то безцфль- 
наго, самодовлвюшаго монашества, что они не пригнетали, а, на- 


ы 
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противъ, поднимали челов$ческую личность, открывая передъ. 
ней великія перспективы, — смшно было бы доказывать этоть 
общеизв$стный фақть. Самъ же г. Соловьевъ признаетъ, что фи- 
жософомъ - знаменоносцемъ эпохи былъ г. Михайловскій, а фило- 
софія этого послЪдняго въ чемъ же другомъ и заключалась, какъ 
не въ проповћъди всесторонняго развитія личности, не въ пламен- 
номъ гимн свободному человзку? Не его ли и не автора ли 
„Опыта истори мысли“ упрекаютъ г. Евг. Соловьевь и ему по- 
добные въ „непомърномъ возвеличени индивида, его желаній и 
стремленій“? Что касается вопроса, как» чувствовала себя лич- 
ность въ 70-ые годы, была ли она счастливой или несчастной, 
глотала свБжій или испорченный воздухъ, то кто отвВтить на 
это? Какъ вЪдь кто понимаетъ счастье и св жЙ воздухъ... Пред- 
ставители 70-хъ годовъ, подавленные, по мнънію критика „Жизни“, 
непосильной ношей нравственнаго ригоризма, быть можеть, съ 
презрӛніемь и негодованіемъ отвернулись бы отъ картинъ .„лич- 
наго счастья“, рисуемыхъ современными мудрецами дъйствитель- 
ности. | | 
Упраздненіе идеи „долга“ (на научныхһ основаніяхъ) до того 
придало духа развязнымъ теоретикамъ „новаго настроенія“, что 
они: стали отрицать самую идею справедливости не только въ 
прошедшей, но даже и въ будущей истори челов%чества. 


«Альфа и омега соціологін, ея высшая истина и послЬднее слово,--ци- 
тируеть г. Соловьевъ «Основы Соціологіи» Гумпловича,—человЪ ческая исто- 
рія. какь естественный процессъ. И хотя близорукіе люди, признавая по тра- 
диціи свободу самоопредЪленія, думають, что эта истина уничтожаетъ «нрав- 
ственность», въ дЪйствительноети какь разъ наобороть — она является вЪн- 
цомъ всей человЁ ческой морали, ибо’ только өна провозглашаетъ полное са- 
моотреченіе, подчиненіе людей закону природы, закону, который только и 
управляетъ исторіей». — «Содфйствуя познанію этого закона, соціологія кла- 
деть основаніе новой морали мудраго самоотреченія, т. е. морали боле вы- 
еокой, нежели современная, покоющаяся на -воображаемости личнаго само- 
опредфленія, создающая непомюрныя желанія и стремленія ею, которыя не- 
избъжно приводять къ ужаснымъ преступленіямъ противъ естественно - закон- 
мазо строя». 


Пассивное подчиненіе законамъ природы признается здБеь 
самоотреченіемъ болће высокимъ, нежели современная мораль, 
„вЪнцомъ всей человфческой морали“! Человӛческій разумъ. со- 
вершенно игнорируется и превращается въ слёпое орудіе при- 
роды! Стремленіе интеллигенціи вліять на свойства и условія 
соціальной среды объявляется „ужаснзйшимъ преступленіемъ 
противъ естественно - законнаго строя“! Вотъ превосходный образ- 
чикъ кабинетно-ученаго безсердечія и общественнаго квіетизма... 
Жальше идти было уже некуда, и г. Соловьеву оставалось только 
’ подтрунивать надъ „близорукими умами“ 70-хъ годовъ, притво- 
ряясь непонимающимъ, о чемъ, собственно, шла у нихъ рвчь: не- 
ужели эти наивные умы вВрили въ спиритизмъ? Неужели серьезно 
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мечтали уплатить долгъ своимъ отошедшимъ въ вёчность пред- 
камъ? „Конечно, о счастьи грядущихъ поколЪній говорить можно, 
благосклонно поучаль великолЬпный критикь,-но о справедли- 
вости историческаго процесса никогда ни слова, это самое лучшее“, 

Однако аппетитъ, какъ говорятъ французы, уіөпі еп шапсеалт\, 
и вскорћ оказалось, что „самое лучшее“—никогда ни слова не 
говорить также и о счастьи грядущихъ поколћній.. Къ г. Со- 
ловьеву, очевидно, день и ночь скакали курьеры, очень много 
курьеровъ, цфлыхъ тридцать тысячь курьеровъ, все умоляя его 
сказать, наконецъ, что есть истина, и воть онъ придумалъ соб- 
ственную „формулу прогресса“, основанную исключительно на 
принципв „экономи силъ“ (вБдь не даромъ же все-таки г. Евг. 
Соловьевъ съ лъваго боку--экономическій матеріалистъ!). „Все, что 
үвеличиваеть силы человћка, гласить формула, все, что позво- 
ляеть ему достигать большихъ результатовъ при т8хь же уси- 
ліяхъ, или т№хъ же результатовъ при меньшихъ усиліяхъ — все 
это должно быть отнесено къ области прогрессивныхъ явленій“ 
и наоборотъ; но „обезпечиваетъ ли такой процессъ счастье--мы 
не знаемъ“, меланхолически прибавляеть критикъ. Обезпечено за 
то безконечное развит! е техники и промышленности, обезпечено 
владычество человћка надъ мертвой вселенной—и это чего-нибудь 
да стоить. Пускайлюди превратятся, по новой формул, въ ть 
чудовищныя существа, которыя изображены англійскимъ писате- 
лемъ Уэльсомъ въ его фантастическомъ роман „Борьба міровъ“: 
могучіе знаніемъ повелители „желъзныхъ рабовъ“, пусть они бу- 
дуть совершенно лишены сердца, пусть будутъ внушать ужасъ и 
отвращеніе нашему современному чувству,—что изъ того! ВЪдь 
челов ческая исторія, — учить насъ объективная наука, —есть не 
болће, какъ естественный процессъ, управляемый своими „жел№з- 
ными“ законами, и въ немь не можеть быть мъста идеаламъ спра- 
ведливости и человъчности. Долой же эту үстарьлую мишуру наив: 
ной романтической эпохи! „Самое лучшее“ —не думать и не го- 
‚ ворить никогда ни о какихъ идеалахъ. | 


Наша жизнь затмится- 

Новой расцвфтать. | 
Будемъ веселиться, 

Будемъ танцовать! . 


Ну, конечно, не такъ первобытно-просто, какъ эти старинные 
стишки, выскажуть свои задушевныя мысли писатели, проникну- 
тые „новымъ настроеніемъ“, но по существу, мнё кажется, раз- 
ницы никакой не будетъ. Воть какъ одинъ поэтъ, на страницахь 
все той же „Жизни“ (сентябрь 1899 т.), изображаеть намъ ду шев- 
ное состояніе людей, не принадлежащихъ къ жалкой пород „ко- 
ротконогихъ“ и „неловкихь“ и надфющихся „угнаться“ за все 
растущей и усложняющейся жизнью: 
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Оставь свои настойчивыя рБчи 
О подвигахъ и жертвахь безъ конца! 
Я не возьму креста себъ на плечи, 
Я че хочу терновало вънца. 
Не говори: «Всемірному страданью 
Великій долгь несешь ты на себФ, 
И жизнь твоя должна явиться данью 
И выкупомъ разгнЁ ванной судьб%». 
Свободен> я. Ничто меня не свяжетъ, 
Изь всякить узъ на вњки вырось я. 
Твоя рука стези мн не укажетъ: 
Я самъ себЪ вожатый и судья. 
Я жить хочу. Въ необозримомъ мірњ 
Я жизнь цъню, какъ лучшій изъ даров». 
И грань ея хочу раздвинуть шире 
И сбросить прочь назойливый покровъ. 
Хочу тепломъ и свЪтомъ я упиться, 
Изгибы жилъ съ природою сплести (!), 
И въ глубь земли корнями жадно впиться, 
Какь дубъ растеть, всю жизнь свою расти. 


` Эта по-истин® „дубовая“ мечта, съ откровенностью нестыдя- 
щейся наготы объявляющая полный разрывъ со всЗми лучшими 
завбтами прошлаго, на мой взглядъ, необыкновенно характерна 
для того литературнаго теченія настоящей минуты, которое меня 
занимаетъ. То, что у г.г. Соловьевыхь, Андреевичей и другихь 
публицистовъ и критиковъ надо по словечку выуживать изъ де- 
сятковъ и сотенъ страницъ, искусно выпрастывая изъ затВйливой 
сЪти всяческихъ экивоковъ, намековъ, оговорокъ, передержекъ и 
заячьихъ ходовъ, здфсь, у экспансивнаго поэта, все какъ на ла- 
дони, оголенное, высказанное р%зко и прямо: „сверхчеловћкомъ 
хочу быть, да и полно! Изгибы жилъ хочу съ природой сплести, 
а на человӛчество и его горе мн%-сь наплевать!“ 

Но какъ же это грустно, читатель, какъ обидно, какъ тяжко- 
обидно... Два столь близкихъ хронологически поколћнія — и уже 
говорять на столь различныхь языкахъ! Да добро бы еще два, 
дЕйствительно разныхъ поколФнія, а то нерЪдко видишь, что одни 
и ТВ же люди... 

Пора однако кончить. Хотзлось бы поговорить, кстати, о новомъ 
очерк г. Горькаго „Мужикъ“, но лучше отложить это до другого 
раза. Еще разъ напомню указане г. А. Б., что на порог новаго 
вђка вопросы, еще недавно казавшиеся многимъ столь простыми 
и ясными, представляются уже далеко не такими... ДБйствительно, 
тамъ и сямъ раздаются голоса, что и роль „критически мысля- 
щей личности“ не такъ ужъ безмърно-ничтожна, и даже поняте 
„долга“ не такъ ужъ наивно-нелЪпо... Прекрасно! является, зна- 
чить, үтӛшительная надежда, что храмъ Діаны Эфесской будетъ 
вновь выстроенъ руками сжегшаго его Герострата. Удастся ли 
только?... Прекрасное созданіе искусства могъ въ одну ночь унич- 
тожить полоумный славолюбецъ, но и сотня геніевъ не могла бы 
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возстановить его во всей прежней красотъ! Не такъ-то просто и 
скоро возрождаются погибшія общественныя настроенія.. Буря 
прошла, но раскачавшіяся волны долго еше будутъ оглашать бе- 
регь плескомъ, и долго еше мы будемъ присутствовать при пе- 
чальномъ^зрфлищф литературной пошлости и безпринципности! 


П. Гриневичъ. 


Наши ремесленники. 
І. 


Міръ ремесленниковъ—одинъ изъ самыхъ темныхъ уголковь 
русской жизни. Теменъ онъ себ — отъ насквозь проникающаго 
его невӛжества и „звВриной правды“ сложившихся въ немъ отно- 
шеній; теменъ онъ и для другихь--благодаря отсутствію осв- 
щающихъ его изслЪдованій и недостатку воспроизводящихъ реме- 
сленную жизнь художественныхъ описаній. Темный и забытый 
это міръ. Если до сихъ поръ онъ не могъ похвалиться избыткомъ 
общественнаго вниманія къ себБ, то еще меньше онъ можетъ гор- 
диться избыткомъ законодательнаго о себћ попеченія. Правда, и 
для ремесленной промышленности имћется „уставъ“, въ который 
еще 100 лтъ тому назадъ вписаны нормы, долженствующія. ре- 
гулировать отношенія въ ремесленномъ мір. Но жизнь не знала 
и не знаетъ этого устава, по крайней мр, въ лучшихъ его 
частяхъ. 

„Ремесленные рабочіе часы въ суткахъ, говорится въ. 481 ст. 
ремесленнаго устава, суть отъ 6-ти часовъ утра до 6-ти часовъ 
вечера, исключая полчаса на завтракъ и полтора часа на об®дъ 
и отдыхъ“. Но кто же не знаетъ, какъ часто фактическій рабочій 
день въ мастерскихъ длинн%е этого десятичасового максимума, уста- 
новленнаго въ закон? Ремесленный уставъ воспрещаетъ ремеслен-. 
никамъ „продавать старое за новое или одно за другое“, но жизнь 
твердо держится другого правила — „не обманешь--не продашь“. 
Законъ запрещаетъ „торговать чужою работою“, а жизнь отв%№- 
чаеть на это требованіе самыми разнообразными формами эксплоа- 
тадіи чужого труда. Законъ вмъняетъ въ обязанность мастеру 
„учениковъ своихъ учить усердно и занимать должное время 
наукой, не принуждая ихъ домашнему его служенію и работамъ“, 
а жизненная практика выработала другую систему ремесленной 
подготовки — „побфгушки“—и цфлыми годами держитъ въ этомъ 
стажБ добивающихся ремесленной науки. Законъ обязываеть стар- 
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шихъ „наставлять үчениковь благонравію“ и „обходиться съ ними 
кротко и челов колюбиво“, а въ жизни вмфсто кротости и чело- 
в*колюб1я царять зуботычины и подзатыльники и вм%сто благо- 
нравныхъ наставленій--несмолкаемые окрики... | 

Въ течене ц5лаго столътія мы сначала не додумывались, а 
потомъ не удосуживались ‚сблизить законъ съ жизнью и призвать 
его на дйствительную службу—на защиту слабаго въ той сред%, 
ГДЕ и до сего дня царитъ, по истин, „кулачное“ право. СоотвЪт- 
ствующій „вопросъ“ уже давно поставленъ на очередь. Еще въ 
1882 году, при изданіи фабричнаго закона о работ малолФтнихь, 
было прямо высказано предположеніе распространить его на ре- 
месленныя мастерскія. Посл того прошло 18 лфтъ; все это время 
общественное мн%ніе и его выразительница печать при каждомъ 
удобномъ случађ настойчиво подчеркивали необходимость обра- 
тить законодательное вниманіе на ремесленную среду, а вопросъ 
и до сихь поръ остается вопросомъ... | 





Недавно лучъ публичности освфтилъ для общества свыше ты- 
сячи характерныхъ ремесленныхъ физіономій, собравшихся на пер-. 
вый всероссійскій ремесленный съ$здъ, созванный по иниціатив% 
„общества для содЕйствія русской промышленности“ и торговли. Не 
долго пробыли на публик „делегаты отъ темнаго царства“, какъ 
удачно г. Обнинскій назвалъ явившихся на създъ ремесленни- 
ковъ, но и въ недфльный срокъ они үспӛли приковать къ себ 
общее вниманіе и глубоко взволновать общественную среду. Что- 
бы передать впечатл%нія, оставленныя ремесленнымъ съъздомъ, 
мы не будемъ перечислять принятыя имъ постановленія. Н%ко- 
торыя резолюціи были „спасены“ посредствомъ различныхъ уло- 
вокъ или проведены подь шумъ царившаго на съВздЪ гвалта... 
Неожиданное по сил впечатлӛніе, оставленное ремесленнымъ 
съфздомъ, во всякомъ случа обусловлено не резолюціями, про- 
исхожденіе которыхъ подчасъ сомнительно и судьба еще неизв$- 
стна, а выросшей въ н%драхһ темнаго царства силой, заявившей 
о себ публично. Для характеристики этой силы достаточно пере- 
дать нћсколько наибол%е яркихъ эпизодовъ, разыгравшихся на 
съВзд%. | 

Къ вопросамъ объ үлучшеніи ремесленнаго быта и о лучшемъ 
оборудовани ремесленнаго производства, въ цфляхъ приданія ему 
большей жизнеспособности и устойчивости, господа ремесленники, 
собравшіеся на съћздъ, все время относились очень холодно, а 
подчасъ и рӛзко враждебно. Правда, они не особенно противи- 
лись высказыванію довольно многочисленныхъ пожеланій въ этомъ · 
направленіи, но лишь въ тћхъ случаяхъ, когда это не грозило 
имъ какими либо жертвами для общаго дЪла. Если же возникаль 


вопросъ объ уступкахъ, то съфздъ немедленно превращался, вы- 
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ражаясь словами одного репортерскаго отчета, въ „массу крайне 
экспансивную, шумно выражавшую ораторамъ свое одобреніе или 
неодобреніе“. Не менће живо откликались господа ремесленники 
и въ ТАхь случаяхъ, когда имъ представлялась возможность про- 
извести какой либо захвать по линіямь наименьшаго сопротив- 
ленія. “ 

ВажнЪйшей изъ такихъ лин! оказалась та, на которой нахо- 
дятся рабоше и ученики ремесленныхъ мастерскихъ. На этой 
линін господа ремесленники и проявили наибольшую энергію въ 
ДБЛВ нападенія и защиты отъ „теоретическихъ үвлеченій“ и „ин- 
теллигентныхъ поползновеній“. „Съ неимовърными криками вос- 
торга“, „въ интересахъ спокойствія всего ремесленнаго сословія“ 
провели они резолюцію о законодательномъ увеличении рабочаго 
дня въ ремесленныхъ заведеніяхъ съ 10 до 117/, часовъ-и объ 
отмфн$ воспрещенія ночной работы въ мастерскихъ *). Когда былъ 
поставленъ вопросъ объ ограниченій работы хотя бы малол%т- 
нихь 8-ю часами, то „произошло нФчто неописуемое; все зало 
превратилось въ ораторовъ“, и предложене было съ трескомъ 
провалено **). „Бурныя пренія, необыкновенныя даже на этомъ 
вообще очень шумномъ създ, вынудившія председателя объя- 
вить, что онъ закроетъ собраніе, если присутствующіе не успо- 
коятся“, вызвало предложеніе предоставить ученикамъ 6 часовъ 
въ недлю (за счетъ увеличеннаго даже рабочаго дня) для пос%- 
щенія школы“ ***). „Выразителемъ общаго настроенія ремеслен- 
ной среды явился г. Кортовичь“,: который „открыто призналъ, 
что ремесленники прекрасно сознаютъ необходимость образованія 
вообще, но они совершенно не желаютъ личными үсиліями созда- 
вать себ же опасныхъ конкуррентовъ, которые могутъ поколе- 
бать ихь положеніе, и потому наотръзъ отказываются признать 
необходимымъ для учениковъ посвшеніе профессіональныхъ школъ 
въ будничное время“ %%%%) „Собраюше наградило оратора оглу- 
шительными аплодисментами“. „Такой же шумный восторгь вы- 
звалъ ремесленникъ Назаровь, настаивавшій на томъ, что реме- 
сленники не должны увлекаться рёчами интеллигентныхъ членовъ 
съъзда, незнакомыхъ съ ремесленнымъ бытомъ“. „Только одинъ 
въ этомъ ХОрВ-смоленскій ремесленный старшина г. Степановъ— 
р®зко разошелся со своими товарищами. Онъ уличалъ ихъ въ 
томъ, что вс ихъ жалобы на болыше расходы, чинимые для уче- 
никовъ, — выдумка и доказывалъ, что ученики, являясь предме- 
томъ самой безсов®стной эксплоатащи со стороны ремесленни- 
ҚОВЬ,-ОДИНЬ изъ лучшихъ источниковъ дохода хозяевъ; поэтому 
хозяева должны для нихъ сдфлать хоть одну уступку и посылать 


ж) «СБверный Курьеръ», 21 марта. 
жж) «Россія», 92 марта. 
***) «СВверный Курьеръ», 22 марта. , 
****) «СБверный Курьеръ» и «С.-Петербургскія В$домости», 17 марта. 
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нхь въ школь. Но смфлый „новаторъ“ былъ освистанъ за чело- 
вфколюбивую попытку“ *). 

Въ отвВтЬ на предложенія, внесенныя интеллигентами, объ 
отм$н$ т5лесныхһь наказаній для ремесленныхъ учениковъ и объ 
уголовной отвфтственности мастеровъ за ихъ истязанія, господа 
ремесленники изъявили согласіе поступиться правомъ, предостав- 
леннымъ имъ 197% ст. уложенія о наказаніяхъ, обращаться къ 
суду для нақазанія учениковъ своихъ розгами. Этимъ правомъ 
они почти не пользуются и отказаться отъ него они согласны, 
но съ тёмъ, чтобы въ ихь распоряжени были оставлены ,м%ры 
домашняго исправленія“. На защиту этихь домашнихъ мъръ — 
розги и зуботычинъ безъ суда—возсталъ петербургскій ремеслен- 
никь Волковъ. „Онъ говорилъ плавно, долго и съ какимъ - то 
етрастнымъ проникновешемъ. Такъ говорятъ маніаки и фана- 
тики“. „Онъ краснорӛчиво уговаривалъ ремесленниковъ не увле- 
каться красивыми фразами и идеями и не осуждать безповоротно 
розгу“. Предложеніе, идущее со стороны интеллигенціи, — „одна 
философія“; самый факть обращенія къ ремесленникамъ съ та- 
кимъ „незрђлымъ и опаснымъ“ предложеніемъ коробилъ оратора. 
„Конечно, людямъ пришлымъ, стороннимъ легко заступаться за 
ремесленныхъ учениковъ. Они не знаютъ и не подозрбвають, 
сколько хозяевъ доходять до чахотки только благодаря учени- 
камъ... Постегиваніе — одно изъ главныхъ средствъ. держать ре- 
месленныхь учениковъ въ страхЪ и послушаніи; благодаря роз- 
гамъ изъ баловниковъ выходять потомъ люди; запретите розги— 
и получится масса несчастныхъ недоучекъ, потому что хозяева, 
не имћя возможности исправлять нерадивыхъ или строптивыхъ 
үчениковъ, будутъ ихъ прямо выгонять вонъ на улицу. Не нужно 
де съ кафедры говорить „пустяки“ и не затёфмъ они, ремеслен- 
ники, собрались на създъ, чтобы слушать пустяки... Такой от- 
вфтъ интеллигентамъ „произвелъ необыкновенную сенсацію. Онъ 
довелъ собраніе до энтузіазма. Ремесленники наградили своего 
оратора оглушительными аплодисментами, которые то замирали, 
то вновь учащались съ новою силою. Къ г. Волкову подходили 
для устныхъ одобреній и рукопожатій. Защитнику постегиванія 
удалось такимъ образомъ пожать на създъ самые обильные лавры. 
‚Тріумфъ г. Волкова былъ необыкновенный. Ораторъ храбро и 
қраснорӛчиво вышелъ навстрӛчу общему затаенному настроенію- 
и оно вознесло его“ **). 

Для практики, опирающейся на такое затаенное, объявляющее 
о себф только въ моментъ энтузіазма, настроеніе, свётъ непрія- 
тень и опасенъ. Для ремесленниковь важно поэтому было не 
только закрбпить за собой права „постегиванія“, но и оградить 





ж) «Сынъ Отечества», 17 марта и «Русскія ВЪдомости», 18 марта. 
жж) «Русекія ВЪдомости», 21 и 26 марта. 
| 11* 
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свои дЪйствія отъ сторонней критики и тЬмъ бояће сторонняго 
вмЪшательства. Чтобы „дисциплина въ ученической сред не 
подрывалась“ и чтобы „соръ изъ избы не выносился“, они съ 
жаромъ ухватились за мысль объ особыхъ ученическихь коммис- 
сіяхъ, которыя должны зам%нить обще суды по разбору недора- 
зум НШ между хозяевами и ихъ учениками. Въ преніяхъ по этому 
вопросу „рзко обнаружилось стремленіе ремесленниковъ освобо- 
диться отъ вторженія въ ихъ среду постороннихъ элементовъ, 
которые могли бы становиться на сторону беззащитныхъ учени- 
қовъ и выносить соръ изъ избы. Поэтому собраніе почти едино- 
гласно отвергло необходимость присутствія въ ученическихъ ком- 
миссіяхъ представителей благотворительныхъ обществъ... Предпо- 
лагая, что протестъ противъ представителей благотворительныхъ 
обществъ является плодомъ недоразумӛнія вслдствіе непонима- 
нія слова „патронатъ“, предсъдатель сдфлалъ необходимое поясне- 
ніе, но оно вызвало дружный откликъ присутствовавшихъ: „вотъ 
его-то намъ и не надо!“ *). 

При всей приподнятости настроенія ремесленники не теряли 
сообразителъности. Они хорошо понимали, что безъ уступокъ, 
хотя бы и формальныхъ, имь не обойтись. Профессоръ Яроц- 
кій обьясниль имъ, что „немотивированный отказъ отъ усту- 
покъ поведеть только къ тому, что къ голосу ремесленниковь 
вовсе не будутъ прислушиваться“. И господа ремесленники по- 
шли на уступку духу времени: они согласились на учрежденіе 
инспекціи, но съ тёмъ, чтобы ,ремесленная инспекція была от- 
дЪльною отъ фабричной и состояла изъ выборныхъ отъ ремеслен- 
никовъ“. Въ своихъ „лучшихъ“ людяхъ, въ томъ, что они не вы- 
несутъ сора изъ избы, ремесленники, въдь, вполн% увърены. С.-Пе- 
тербүргекій отдълъ защиты дтей отъ жестокаго обращенія за- 
явилъ недавно, что ему „неизвестно ни одного случая, когда бы 
защиту интересовъ малолтнихъ учениковъ приняли на себя 
должностныя лица ремесленной управы, на которыхъ возложено 
закономъ наблюденіе за обращеніемъ хозяевъ съ ихъ учени- 
ками“ %%) Выборные изъ хозяевъ „инспектора“, конечно, не 
пойдүть дальше этихъ тоже выборныхъ должностныхъ лицъ. 

У такой инспекціи рабочій и ученикъ, конечно, не найдутъ 
защиты. Но господа ремесленники предвидёли еше одну опас- 
ность: ученикъ или подмастерье могүть просто-на-просто сбъжать 
отъ хозяина, когда имъ станеть невтерпежъ. Съћздъ подумаль 
и объ этомъ. „Лицо, содержащее мастерскую, постановилъ онъ, 
виновное въ принятіи ученика, записаннаго въ ученическую книгу 
въ управ того города, въ которомъ находится мастерская винов- 
наго, безь увольнительной отм$тки мастера въ книгЪ ученика, 
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ж) «Сынъ Отечества», 4 апрБля. 
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или виновное въ принятій подмастерья, обязаннаго договоромъ 
и не уволеннаго мастеромъ, наказывалось бы пенею до 100 руб. 
и обязано было бы возмФстить причиненные ему убытки“. Уго- 
ловная отвфтственность нанимателя за пріемъ бъглыхъ—это, в5дь, 
самый надежный способъ закрћпостить наемника: при такой отвВт- 
ственности бояться нечего—ученику и рабочему сбфжать будетъ 
некуда. 

Энергичной и предусмотрительной разработкой ученическаго 
и рабочаго вопроса не ограничились операщи господъ ремеслен- 
никовъ на линіяхь наименьшаго сопротивленія. Въ ремесленной · 
сред оказались и другіе слабые элементы, въ сторону которыхъ 
представлялась возможность произвести давленіе. При этомъ гос- 
пода ремесленники обнаружили удивительную чуткость къ эконо- 
мическимъ и политическимъ тенденцямъ своего времени. 

При данныхъ экономическихь условяхъ, деревня значительно 
слабЪе города, а деревенсый кустарь—городского производителя. 
И вотъ, нВсколькими провинщальными ремесленными управами 
вносится въ съъздъ предложеніе передать въ в%дӛніе ремеслен- 
ныхъ управъ тБхъ ремесленниковь, которые имфють заведенія въ 
үъздахъ или, другими словами, отдать деревню подь начало городу и 
обложить опасныхъ конкуррентовъ сборами ‘на нужды городскихъ 
ремесленниковъ. Въ крупныхъ преусп8вающихъ центрахъ ремеслен- 
никамъ живется лучше, ч8мь въ захолустныхь городишкахъ. И 
воть, столица стремится воспользоваться съ$здомъ, чтобы еще 
сильнће придавить провинщю, крупные города— чтобы замуровать 
маленькіе. Въ сьбӛздь было внесено предложене ,воспретить 
совершенно ввозъ въ С.-Петербүургь готоваго платья, такъ қақь 
провинціальные портные, пользуясь болће дешевыми рабочими 
руками, являются опасными конкуррентами для петербургскихъ“ *). 
Столипћ осуществить такую „запретительную систему“ не удалось, 
за то крупные города добились существеннаго ограниченія права 
ремесленниковъ изъ маленькихь городовъ селиться въ малын 
городокихъ центрахь и столицах. 

Еще большую чуткость насчеть слабыхъ въ данное время 
`элементовъ засћђдавшіе на съћздћ ремесленники проявили въ вопро- 
сахъ національныхъ. 

Въ Петербург существуютъ двф ремесленныя управы: русская 
и иностранная. Послћдняя стоитъ значительно выше первой и 
представляетъ изъ себя „вполнф благоустроенное и законосооб- 
разное үчрежденіе, кругомъ обставленное разными вспомогатель- 
ными, полезными и нужными мФ%рами содйствія иностранной 
ремесленной промышленности въ столиц... И вотъ, достаточно 
было произнести на създъ наименованіе иностранной ремеслен- 
ной управы, чтобы петербүргекіе, а велёдъ за ними и другіе ино- 





жу «СЪверный Курьеръ», 20 марта. 
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городніе ремесленники разразились шумными нападками, сейчась же 
перошедшими въ брань, совсёмъ ужъ неосмысленную, направ- 
ленную противь безличнаго учрежденія. Одинъ изъ ремесленныхъ 
крикуновъ, щеголявшій наборомъ громкихъ словъ, провоэгласиль, 
что самое существоване въ Петербург иностранной ремесленной 
управы должно быть признано „наростомъ, болячкою и позоромъ 
для всъхъ русскихъ людей“. Эта бравада была встрћчена съъздомъ 
восторженно и баллотировка дала почти единогласное постанов- 
леніе собранія за уничтоженіе иностранной ремесленной управы. 
Такой исходъ вопроса вызвалъ даже крики „ура“ *). 

Закономъ участе евреевъ въ ремесленномь самоуправленін 
ограничено предоставленнымъ имъ правомъ избирать въ мђъстахъ 
ихъ осфдлости вторыхъ товарищей цеховыхъ старшинъ. Право, 
казалось бы, не особенно большое, но многіе ремесленники и ему 
позавидовали. Въ създъ было внесено предложеніе о совершен- 
номъ устраненіи евреевъ отъ какихъ либо должностей по ремес- 
ленному управленю. Во время обсужденія этого вопроса „въ залЪ 
засћданія произошелъ такой шумъ, поднятый юдофобами, что 
предсЪдатель собранія потребоваль удаленія изъ залы всей пуб- 
лики, кром членовь коммиссіи“. Но и посл того лишь большин- 
ствомъ двухъ голосовъ евреямъ удалось отстоять свои прежнія 
права **). 

Кажется, довольно и этихъ немногихъ выписокъ изъ газетныхъ 
отчетовь, чтобы понять, что такое представлялъ изъ себя ремес- 
ленный съъздъ или, правильнфе, съфздъ ремесленныхъ хозяевъ и 
представителей ремесленной выборной власти. 

Ремесленное сословіе, даже и та его часть, которая засЪдала 
на съЪзд, принадлежить къ числу промежуточныхъ слоевъ со- 
временной экономической формадін. Взаимныя отношенія крайнихъ 
слоевь послёдней вполн% опредвленны и для већхъ ясны: какъ и 
во всякомъ напластованіи, верхніе слои давятъ нижніе, а нижніе 
выдерживають это давленіе, сопротивляясь ему въ м%ру свой- 
ственной имъ упругости и въ мру охраны, оказываемой имъ 
государственной властью. Не такъ просты функщи промежуточ- 
ныхъ слоевъ. Естественное стремленіе къ собственному благо-” 
получію они могутъ осуществлять въ двухъ направленіяхъ: или 
пользоваться свойственною имъ силою тяжесфи, или развивать въ 
себф силу упругости. Собравшиеся на съъздъ господа ремеслен- 
ники проявили желанье и үмӛнье пользоваться только одной си- 
лой——силой давленія въ сторону слаб%йшаго. Или, говоря словами 
защитника ихъ классовой морали, „ремесленники гуманной терпи- 
мости не обнаружили, а заявили о своемъ желаніи быть едино- 
личными господами ремесленнаго двла“ ***). 


ж) «Русскія ВЪдомости», 26 марта. 
жж) «ОЪверный Курьеръ», 20 марта. 
***) «Новое Время», 29 марта. 
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Такой опредӛленной и такой рзкой ноты, какую взяли „гос- 
пода ремесленнаго дфла“, кажется, никто не ожидаль отъ съЗзда. 
Не ожидалъ ея во всякомъ случа г. Левицкій, покинувшій Хер- 
сонскія артели и степи, чтобы на ремесленномъ съъзд поискать 
новыхъ адептовь дЪлу, къ которому онъ себя приставилъ. Не 
ожидали представители „классовой“ точки зрЪнія, вс пожеланія 
которыхъ насчетъ классоваго самосознан1я и классовой морали 
оказались превзойденными. Столь звучной ноты не ожидали, по- 
видимому, и оффищальные руководители съћзда, которымъ стоило 
немалыхъ и всетаки подчасъ безплодныхъ үсилій, чтобы удер- 
живать разошедшихся господь ремесленниковъ въ границахъ при- 
личія. Не смутился, правда, профессорь Яроцкій... впрочемъ къ 
нему и его ум$нью „сторговываться“ мы вернемся нћсколько ниже. 

Смутились и растерялись многіе... но этимъ, кажется, и огра- 
ничилась общность впечатлӛній, оставленныхь ремесленнымъ 
съ$здомъ. Әатӛмь, началась разноголосица. | 

Одни остались очень довольны господами ремесленниками и 
ихъ трудами. „Вы, сказалъ имъ председатель съЪзда гр. Игнатьевь, 
оправдали наши надежды... Ваши ходатайства и резолющи будутъ 
представлены соотв$тствующимъ министерствамъ, и находящееся 
подъ моимъ предс$дательствомъ общество для содВйствія промы- 
шленности и торговл употребить вс старанія, чтобы на хода- 
тайства съфзда было обращено надлежащее вниманіе“ *). Г. Буква, 
цитируя это прощальное слово, допускаетъ возможность въ немъ 
„очень тонкаго экивока“ %%). Пусть тавь. Но вотъ г. Ракћевъ 
принесъ благодарность членамъ съфзда отъ попечительства импе- 
раторскаго человвколюбиваго общества „за всестороннюю разра- 
ботку ученическаго вопроса“ ***). Могутъ, конечно, сказать, что 
эта благодарность была принесена на объд%, въ одномъ изъ за- 
стольныхъ тостовъ, когда не всякое лыко ставится въ строку. 
Однако, если и можно что подозрфвать въ этомъ случа%, то уже 
не иронію, а н%что болће серьезное; если это не была благодар- 
ность всего попечительства, то была благодарность его предста- 
вителя--г. РакБева. Правда, сердце послъдняго было умягчено 
благодарственнымъ адресомь, поднесеннымъ ему отъ създа (ре- 
месленники оказались большими дипломатами и на адреса не ску- 
пились), но это всетаки не даетъ права думать, что интересы 
ремесленныхъ үчениковь, которые долженъ былъ защищать г. Ра- 
кћевъ, посл этого стали боле обезпечены. 

Во всякомъ случаб доволенъ остался Ник. Ә., сотрудникъ „Но- 
ваго Времени“. Ну что жь, что „ремесленники гуманной терпи- 
мости не обнаружили“? за то „ихъ классовая мораль оказалась 


ж) «Русекія ВЪдомости», 22 марта. 
жж) «Русскія ВЪдомости», 26 марта. 
жжж) «СЪверный Курьеръ», 22 марта. 
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ярко націоналистическаго характера“, за то они „очень недву- 
смысленно высказали нежеланіе идти подъ еврея, нъмца, поляка“. 
При томъ „прижимистость“ „умныхъ грдмаднымъ опытомъ трудо- 
вой жизни“ людей—это не то же, что интеллигентная легкость 
пожеланій. СьВздь--это не петербургская говорильня, ,ГДЕВ едва 
одинъ пожелаль мужику курицу въ супъ, другой валить туда ба- 
рана, третій требуетъ быка. Отчего не пожелать въ самомъ Д5Л%“, 
когда „не потребуютъ ничего на осуществлен!е этихъ пожеланий“, 
когда „каждое пожеланіе, осуществляясь въ жизни, порождаеть 
расширен!е штатовъ, создаеть заботническія м%ста“... СтФздь-- 
это „окно въ Россію“. „Почаще бы отворять его, чтобы обнов- 
лять и оживлять застоявшійся воздухъ“ *) | 

О чувств удовлетворенности съћздомъ и осужденіи интелли- 
генціи послышалось и съ другой стороны. „Намъ гораздо симпа- 
тичн%е, заявилъ г. Изгоевъ, ТЕ ремесленники-хозяева, которые прямо 
и грубо говорили, чего они хотятъ, въ чемъ они видять осуще- 
ствленіе своихъ классовыхъ интересовъ“, чћмъ интеллигенция, пы- 
тающаяся „общими фразами“ „замазать классовыя противор%- 
чія“ **). 

Большинство, однако, не испытало никакого удовольствія, хо- 
тя старалось съ разныхь точекъ зря оправдать и истолко- 
вать въ благопріятномъ или хотя бы успокоительномъ свФт8 фи- 


лософію темнаго царства, столь р8зко заявившую о себћ въ тру-. 


дахъ ремесленнаго съ$зда. Одни напирали на то, что это— первый 
създъ. Даже Ник. 9. не прочь оказался пооб%щать „просв щен- 
ность и гуманность“ за счеть дальнћйшихъ. Г. Изгоевь тоже въ 
своей стать два раза .подчеркнулъ слово „первый“, какъ бы на- 
мекая, что въ этомъ обстоятельствв кроется что то особенное. 
Другіе, сосредоточивъ свое вниманіе на разныхъ неопредфлен- 
ныхъ пожеланіяхь съФзда и на „спасенныхъ“ резолюціях, ста- 
рались этимъ убогимъ активомъ прикрыть удручающій пассивъ 
его. Третьи искали болфе серьезныхъ оправданій и истолкованій. 
Такъ поступилъ, наприм%ръ, г. Николай Әнгельгардть, пожелавшій 
смягчить и оправдать дифирамбы „націоналистической морали“ и 
русской „прижимистости“, за нед$лю передъ тёмъ воспћтые его 
коллегой г. Ник. Э. „Указываютъ, писалъ онъ, что постановленія 
създа принесли въ нћкоторыхъ пунктахъ интересы учениковъ въ 
жертву интересамъ мастеровъ. А не вФрнФе ли будетъ сказать, 
что они принесены были въ жертву интересамъ мастерства и үс- 
ловіямъ, въ қакихь оно у насъ поставлено? Эти же условія 
строятся не одними мастерами-ремесленниками. Они строятся об- 
-шимһ экономическимъ укладомъ нашего хозяйства“ %%%) Самымъ 


*) «Новое Время», 22 марта. 
жж) «Южное Обозр не», 25 марта. 
***) «Новое Время», 30 марта. 
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серьезнымъ утфшешемъ во всякомъ случав являлась ссылка на, 
составъ създа, на отсутстые въ немъ представителей рабочихъ 
и учениковъ. Оттуда должны истечь свВть и тепло, которыхъ такъ 
мало было на ремесленномъ съ$здф. 

Во всВхь этихь восторгахъ, оправданіяхъ, истолкованіяхь и 
утВшеніяхъ была все таки. одна общая черточка--робость передъ 
людьми, „знающими чего они хотятъ“, отсутствіе вћры въ силу 
того, что мы знаемъ и хотимъ и, главное, отсутствіе мужества, 
чтобы до конца постоять за свои сознанныя желанія. РЪшитель- 
ный протестъ противъ делегатовъ темнаго царства во имя ин- 
теллигентныхъ пожеланій заявили очень немногіе. Наибол%е опре- 
дБленныя въ этомъ смысл строки мы ветрћтили у г. Обнинскаго: 
„подъ формою совзщательнаго съ$зда съ результатами іп ѕре мы 
увид$ли, говорить почтенный авторъ, рвшительную стачку йро- 
тивъ требованій закона, справедливости и человъколюбія, — вы- 
зовъ, брошенный всЪмъ великодушнымъ начинаніямъ послёдняго 
времени въ защиту безжалостно эксплоатируемаго дътства. Онъ 
ждеть отв%та, этоть дерзновенный вызовь,--отвВта не словомъ 
только, но и дБломъ“ *). 

Можетъ-ли быть не объяснена, — объяснить все можно, —а оправ- 
дана философ!я темнаго царства? Можетъ-ли быть допущена ка- 
кая-либо уступка изъ интеллигентныхъ пожелан!й въ угоду заяв- 
леннымъ на съ®здЪ интересамъ? Можно-ли интеллигенщи краснвть 
и робЪть при встрёчВ съ людьми, считающими интеллигентныя 
заботы и рӛчи „пустяками“? Воть вопросы, которые ставятъ пе- 
редъ нами и ремесленный сьВздь, и его истолкователи. 

Требованіе оть интеллигенщи преклониться передь „интере- 
сами“--національными, классовыми, сословными, м№стными— въ 
наше время слышится очень часто. Призывъ не увлекаться „идей- 
ными интересами“, какъ „отвлеченной философіей“, раздается те- 
перь не на ремесленныхъ только сьбздахь. Читатели, конечно, 
не забыли еще рӛчи г, Кондоиди при открыти самарскаго зем- 
скаго собранія и его просьбы къ „представителямъ помъстныхъ 
обывателей“ не „внимать слову интеллигентовъ“ **). На вятскомъ 
собраніи тоже раздалось поощреніе не бояться ,,0бвиненій въ 
обскурантизм%, неразвитости и недомысли“ %%%) „Довольно, воз- 
глашаль кн. Касаткинъ на курскомъ собрани, намъ либеральни- | 
чать, кого намъ бояться—„Русскихь Вћдомостей“ что-ли?“ При- 
веденныя выше инсинуащи г. Ник. Ә. по адресу „заботниковъ“ — 
ВФДЬ это лишь маленькій эпизодъ въ систематическомъ походБ 
„Новаго Времени“ противъ интеллигенціи во имя ,мФстныхь 
интересовъ“. Да и самое „Новое Время“ съ его „націоналисти- 





ж) «Русскія Въдомости», 6 апрЫля. 
**) См. хронику внутренней жизни въ февральской кн. 
жжж) «Руссмя ВЪдомости», 5 февраля. 
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ческой моралью“ не есть-ли нашь русскій отголосокъ на всесвВт- 
ное движенів противъ идеализма, достигшее наибольшаго налря- 
женя и яркости у французскихъ націоналистовъ за послФӛдній годъ? 

Однако, дБйствительно-ли „господа ремесленнаго дфла“ „знаютъ 
чего они хотятъ“? Мы видфли, что они хотять одного— Давить 
тБхъ, кто слабфе ихъ, кто слабће въ. ихъ средъ! Въ этомъ-ли 
нуждается ихъ бытъ, въ этомъ-ли нуждается ихъ собственное 
„дЪло“? Не хуже ихъ мы знаемъ, что ремесло, угнетаемое фа- 
брикой, переживаетъ трудное время. Но для него есть только 
два выхода. Фабрика сильна машиной и, зная это, стремится пре- 
вратить рабочаго въ машинный придатокъ. На этомъ пути реме- 
сленной промышленности не ўгнаться за фабрикой. „Ремеслен- 
ный трудъ, говорить „Торгово-промышленная газета“, т. е, все, 
что въ немъ есть механическаго, не требующаго интеллектуаль- 
ности, —тБснитъ машина, и это обстоятельство будетъ обостряться 
чьмъ дальше, тёмъ больше. Ремеслу остается та часть труда, 
которой машина замф$нить уже не можетъ и гдё нужны челов$- 
ческія руки, руководимыя талантомъ, человӛческимь геніем». 
Әто--художественность исполненія.. И только школа можеть 
дать такую художественную подготовку“ *). А въ школу-то именно 
господа ремесленники и не хотять пустить своихъ учениковъ; 
личность рабочаго, въ которой ихъ спасенье, они и хотятъ при- 
давить во что-бы то ни стало. НЪть! не интересамь мастерства 
приносились жертвы на ремесленномъ съфзд%. 

Фабрика сильна еше своими разм®рами. Тъхъ же выгодъ ре- 
месленники могутъ достигнуть только коопераціей, а они... осви- 
стали ее. 

Насъ утБшаютъ тӛмһ, что интересы хозяевъ будуть имФть 
свой противовӛсь въ интересахъ рабочихъ и что въ результат 
борьбы тъхъ и другихь будетъ благо. Но именно ремесленный 
създъ съ особою наглядностью показалъ недостаточность борьбы 
интересовъ, какъ единственнаго регулятора жизни. Въ самомъ 
ДЪлЪ, къ чему ведеть ничћмъ не сдержанная борьба интересовъ? 
Мы вид%Ъли, что русскій возстаетъ противъ нёмца и еврея, горо- 
жанинъ противъ деревни, мастеръ противь подмастерья, подма- 
стерье противъ ученика... Въ перспектив, вВдь, виднћется тоть 
строй жизни, въ которомъ человъкъ человвкү волқъ. Тщетны 
надежды, что когда-нибудь интересъ будеть двигать людей по 
линіи наибольшаго сопротивленія. Пока будуть слабъйшіе,—а они 
всегда будутъ, пока интересы различны —никомү, какъ имъ, при- 
дется выдерживать давленіе. 

Чтобы подняться до классоваго самознанія, чтобы не давить сла- 
бъйшаго хотя бы въ своей средв, нужно участіе интеллектуальнаго 
фактора. И если при его содъйствіи возможенъ обобщенный клас- 


*) Цитируемъ по перепечатк% въ «СБверномь Курьер» отъ 15 марта. 


НАШИ РЕМЕСЛЕННИКИ. 171 


совый интересъ, то почему-же невозможенъ еще боле обобщен- 
ный интересь общечеловћческій, а интересы „человъка“ —вЪдь, 
это именно и есть то, что знаеть и чего хочеть интеллигенція. 

Мы вовсе не хотимъ сказать, что нФть такой группы, инте- 
ресы которой совпадали бы съ общечеловћческими. Нижнимъ 
слоямъ общественной формаціи давить не кого и уже поэтому для 
нихъ остается одна лия для движен1я—вверхъ. И пока они 
движутся въ этомъ направлении, ихъ интересы совпадають съ 
самой благородной потребностью челов чества—подниматься выше 
и выше. Но это не значитъ, что они именно несутъ знамя „вы- 
сокихъ идеаловъ“. Окажись кто-нибудь ниже ихъ—и они не усо- 
мнятся прибъгнуть къ силћ тяжести. Это и происходить на на- 
шихъ глазахъ, когда объединившіеся въ союзы пролетаріи изы- 
скивають м%ры, чтобы обуздать Глиирепрго]ефат1а и не объединен- 
ныхъ рабочихъ. Можно и должно искать опоры въ т$хъ группахъ, 
интересы которыхъ совпадаютъ въ данное время съ общечелов%- 
ческими, но было бы наивно думать, что интересы какой либо 
группы могутъ замфнить общечелов  ческую правду. 

Н%тъ, не интеллигенціи, вышедшей изъ разныхъ слоевъ на- 
рода на защиту этой правды, уступать дорогу и красить передъ 
всякими делегатами темнаго царства. 


Мы совс$мъ забыли про т. Яроцкаго. Наша замфтка растяну- 
лась и потому мы ограничимся лишь н$фоколькими словами. 

Г. Яроцкій не первый разь встръчается на нашихъ глазахь 
съ господами ремесленниками. „Въ теченіе многихъ Л%Ть входя 
съ ними въ тфсныя сношенія и видя ту готовность, съ которой | 
они идутъ на уступки“, еще въ 1896 г. на торгево-промышлен- 
номъ създъ онъ заявилъ объ особомъ своемъ удовольствіи, что 
`„можетъ съ ними сторговаться“ *). И онъ тогда сторговался, 
пром®нявъ, между прочимъ, 8-часовой день для ремесленныхъ 
учениковъ на 10-часовой и правительственную инспекцію на вы- 
борную. Согласіе было тогда столь полное, что г. Яроцкій высту- 
пилъ даже съ деклараціей, которую ему вручили на этотъ счетъ пред- 
ставители с.-петербургскаго и московскаго ремесленныхъ сословий. 
Теперь онъ и еще кое-что уступилъ людямъ, столь готовымъ на 
уступки. Мы видёли, что 10-часовой день увеличенъ до 111/з ча- 
совъ; ремень, зуботычины и подзатыльники. нашли себ% востор- 
женную оцзнку; проекть закрћпощенія составленъ и. одобрен»... 
Но и это не нарушило трогательнаго согласія между ремес- 
леннымъ сословівмъ и профессоромъ. Въ качеств почетнаго гостя 
на ремесленномъ 06%д8, онъ поднялъ. бокалъ за работы съъзда, 
заявивъ въ своемъ тост, что „находить излишней въ области 





ж) Труды всероссійскаго торгово-промышленнаго съЗзда 1896 г., въ Ниж- 
немъ-Новгород$. Спб. 1897. т. УП, стр. 458. 
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ремесла такую детальную регламентацію отношеній сторонъ, какъ 
на фабрик%; потому что здћсь между хозяевами съ одной стороны 
и ремесленниками съ другой нтъ такой глубокой розни, какъ 
между фабрикантами и рабочими“ *). 

Конечно, каждый воленъ въ своихъ коммерческихъ опера- 
ціяхь. Но мы опасаемся, какъ-бы г. Яроцкій, при всемъ своемъ 
умфньз, —употребимъ образное выраженіе ремесленнаго устава— 
„продавать одно за другое“, въ конець не проторговался. 

Да и не пора-ли ученому профессору понять, что есть вещи, 
которыми не торгуютъ, а, если начинаютъ торговать, то непре- 


м%нно проторговываются. 
А. П. 


Хроника внутренней жизни. 


І Вопросы народнаго образован1я.—Предполагагаемый съфздъ дћятелей на- 

роднаго образован1я.—СЪтован1я «Гражданина».--Земская школа и ея учителя. 

П. Проекты реорганизащи земства.—Планы фиксаціи земскихъ расходовъ.— 

Планы реформъ, исходяшіе отъ земствь.-Г. Леляновъ и «Московская В%- 

домости».--Два слова о севастопольскомъ процесев.--ПІ. Послёднія вЖстя о 
голод. Чайная В. Высоцкаго и К. 


І. 


Не тәкъ давно въ газетахъ появилось изввстіе, что состоящее 
при московскомъ университетВ педагогическое общество постано- 
вишо ходатайствовать о разрашеніи ему созвать первый всерос- 
сійскій съЪздъ дӛятелей по начальному народному образованію въ 
память А. С. Пушкина. Согласно выработанному обществомъ 
проекту, предполагаемый съћздъ имфеть своею цфлью: 1) обсуж- 
деніе и разработку вопросовъ по начальному образованію, касаю- 
щихся какъ организаціи начальныхь училищъ и постановки въ | 
нихъ преподаванія и воспитанія, такъ и организаціи разныхъ 
учрежденій, стоящихъ въ связи съ задачами начальной школы, и 
2) обсужденіе м%рь содвйствія лицамъ, посвящающимъ себя пе- 
дагогической дВятельности, въ ихъ подготовкћ къ этой дћятель- 
ности. Съћздъ будеть распадаться на слћдующія секціи: 1) секція 
начальныхъ училищъ, 2) секція по вопросамъ о педагогической 
. подготовкъ учащихъ въ начальныхъ училищахъ, 8) секція повтор- 
ныхъ и дополнительныхъ курсовъ, 4) секція воскресныхъ школъ, 


ж) «СБверный Курьеръ», 22 марта. 
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5) секція до-школьнаго воспитанія и обученія, 6) секція библіо- 
текъ и читаленъ, 7) секція народныхъ чтеній и общеобразова- 
тельныхъ развлеченій и 8) секція физическаго воспитанія. Чле- 
` нами съфзда могутъ быть представители вс%хъ существующихъ въ 
Россіи педагогическихъ и просвтительныхъ обществъ, учащіе въ 
начальныхъ школахъ и низшихъ училищахъ 3-го разряда, и во- 
обще лица, имбюшія какое-либо отношеніе къ учрежденіямъ по 
начальному образованію. Самый созывъ съЪзда предполагается 
пріурочить къ рождественскимъ каникуламъ 1900—1901 учебнаго 
года. 

Начинаніе московскихъ педагоговъ, конечно, заслуживаеть пол- 
наго успзха и остается лишь пожелать, чтобы это начинаніе не 
осталось исключительно въ области благихъ проектовъ, которыми 
такъ богата русская жизнь, а перешло и въ сферу практической 
дЪйствительности. Въ послзднемъ случа оно можеть получить 
большое и серьезное значене. Проектируемый съъздъ положилъ 
бы начало объединенію разрозненныхъ усилій отдфльныхъ работ- 
никовъ на поприщ народнаго образованія и даль бы возможность 
послёднимъ сообща подвести итоги пройденнаго уже пути, нам%- 
тить цфли работы въ ближайшемъ будущемъ и выяснить средства 
къ ихъ достиженю. Наряду съ этимъ онъ былъ бы полезенъ еще 
и въ другомъ отношеніи, способствуя усиленію интереса къ на- 
родной школ въ широкихъ кругахъ общества путемъ ознаком- 
ленія ихъ съ жизнью этой школы и ея наиболђе назрбвшими нуж- 
дами. Эти нужды такъ велики и разнообразны и вм$ет$ такъ мало 
изучены, что уже одно правильное ихъ освёщен!е имло бы не- 
малую важность. Въ настоящее время высшая и средняя школа, 
съ которыми масса обществъ связана гораздо болће близкими и 
непосредственными интересами, въ значительно большей м%р% 
привлекають къ себф ея вниманіе, чЪмъ собственно дло народ- 
наго образованія. Между тъмъ слишкомъ хорошо извЬстно, что 
наша начальная школа далеко не можетъ считаться благоустроен- 
ной и для сколько-нибудь правильнаго развитія своего нуждается 
въ самомъ пристальномъ вниманін и участи со стороны общества. 
Жизнь не стоитъ, конечно, на мъстћ и за послдніе годы въ 06- 
ласти народнаго образованія, равно какъ и въ отношеніи къ нему 
различныхъ общественныхъ сферъ, достигнуты извћстные успвхи. 
Еще недавно эти успъхи были своеобразно засвидћтельствованы 
жалобами кн. Мещерскаго. „Поглядите поближе—писалъ издатель 
„Гражданина“—въ провинщальную вообще и въ сельскую жизнь 
въ особенности, и вы сейчась же замфтите, какъ сильно прогрес- 
сировала пропов$дь либераловъ противъ розогъ и за школу. Съ 
-ҡаждымһ годомъ въ огромныхъ размрахъ увеличиваются между 
земскими начальниками, между членами уъздныхъ и губернскихь 
присутствій и между административными лицами противники ро- 
зогъ, съ каждымъ годомъ, какъ грибы, вырастають зав домо пло- 


ҒЫ 
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хія школы для образованя народа, а рядомъ съ этимъ все съужи- 
вается число лицъ, отстаивающихъ розгу и для д%тей, и для озор- 
никовъ и нредпочитающихъ отсутств1е школы. дурной школђ“. 
НФть надобности раздвлять сЪтованя публициста „Гражданина“ 
дли того, чтобы признать правильность указываемыхъ имъ фак- 
товъ, хотя и принимающихъ подъ его перомъ нФеколько преуве- 
личенныя очертаня. И розга, и неграмотность продолжають еще 
тяготЬть надь населеніемъ русскихъ деревень, но, дъйствительно, 
число сторонниковь той и другой постепенно сокращается даже 
въ рядахъ администраціи, хотя процессъ этого сокращенія совер- 
шается, къ сожалнію, далеко не съ такой быстротой, какая ри- 
суется напуганному воображенію кн. Мещерскаго. Любопытнымъ 
подтвержденіемъ этому могуть служить хотя бы проникшія въ 
печать свдЪнія о недавнемъ циркулярЪ департамента народныхъ 
үчилищъ къ попечителямъ провинціальныхъ учебныхъ округовъ. 
Въ своемъ циркулярћ департаменть указываеть на крайнюю не- 
достаточность и скудость ассигнованій по смфтамъ земскихъ сбо- 
ровь на устройство и содержаніе начальныхъ училищъ въ губер- 
ніяхъ, ГДВ не введены земскія үчрежденія. Такъ, по смФтамь-. 
1896 г. въ 17 губерніяхъ не было ничего назначено на этотъ 
предметъ, въ 12 гүберніяхъ назначено до 10 процентовъ общаго 
‚расходнаго бюджета начальныхъ училищъ, и только въ 8 губер- 
ніяхъ ассигнованія изъ земскихъ сборовъ превышали этотъ пре- 
дБлъ, доходя до 20, 30 и до 50°/, общаго школьнаго расхода. Та- 
кое ноложеніе длъ, по мнънію департамента, стоить въ тБсной 
связи съ отсутствіемъ надлежащей энергіи и цвлесообразности въ 
дъйстняхъ мъстныхъ учебныхъ начальствъ. Мъстные органы школь- 
наго управленія министерства народнаго просвъщенія обыкновенно 
вовсе не возбуждаютъ ходатайствъ передъ губернекимь началь- 
ствомъ о внесеніи въ смты земскихъ повинностей суммъ на 
устройство и содержаніе училищъ, не смотря на крайнюю подчасъ 
недостаточность существующихъ образовательныхъ средствъ. Если 
же и возбуждаются такія ходатайства, то они недостаточно уб$- 
дительно мотивируются. Въ свою очередь министерство, не им%я 
свБдӛній о возбужденныхъ ходатайствахъ, лишено возможности 
ихъ поддержать. ВсЪ эти обстоятельства заставили департаменть 
просить попечителей предложить директорамъ училищъ своевре- 
менно заявлять присутствіямъ, составляющимъ смъты земекихъ 
сборовъ, о потребностяхъ народнаго образованія *). 

Какъ бы то ни было, однако, хотя бы и не съ такою быстро- 
той, „какъ грибы“, народныя школы все же увеличиваются въ 
числ съ қаждымһ годомъ, и этотъ рость особенно замфтенъ за 
посл дне годы въ земскихъ губерніяхъ благодаря энергичнымъ 
усиліямъ земствъ приблизиться къ порядку всеобщаго обучения. 





ж) «Россія», 8 марта 190% г. 
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Правь, наконецъ, „Гражданинъ“ и въ томъ, что при наличности 
количественнаго роста народныхъ школъ качественный ихъ уро- 
вень продолжаеть оставаться весьма низкимъ, а подчасъ еще и 
понижается сравнительно съ предъидущимъ временемъ. Только 
причину этого посл$дняго явленія руководитель „Гражданина“ 
ишеть не тамъ, гдф она находится въ дьйствительности. Одною 
изъ наиболфе серьезныхъ причинъ такого явленія, несомнФнно, 
послужило рӛшительно преобладавшее въ правительственныхъ 
сферахъ за время съ 1880 по 1894 годъ стремленіе создать ос0- 
бую удешевленную и упрощенную народную школу. Эти годы 
были ознаменованы сильнымһ ростомъ числа школъ грамоты и 
церковно-приходскихъ, наряду съ ослабленнымъ расширеніемъ 
сБти школъ, находящихся въ вБдБніи министерства народнаго про- 
свщенія. „Число церковныхъ школъ— говорилось по этому по- 
воду въ доклад спеціальной коммиссіи одного изъ петербургскихъ 
педагогическихъ обществъ въ декабрЪ 1899 г. *)—съ 4348 въ 
1880 г. поднялось къ 1894 г. до 81885, т. е. за 14-лЪтній періодъ 
возросло боле чфмъ на 682%; въ то же время число начальныхъ 
школъ в5дӛнія министерства народнаго просвёщенія возросло съ 
21762 до 29241, т. е. на 34%. Такое численное отношеніе срав- 
нительно благоустроенныхъ свфтскихъ школъ къ школамъ деше- 
ваго типа явилось, несомннно, результатомъ общей тенденціи 
удешевить народное образованіе. ПослФднее станетъ еше болђе 
очевиднымъ, если сравнить расходы, затраченные на т и другія 
школы. На церковныя школы въ 1894--5 гг. было ассигновано 
изъ разныхъ источниковъ 4.020,569 р. или въ среднемъ на каж- 
дую школу 126 р. 80 к. На начальныя школы вфдомства мини- 
стерства народнаго просвщенія было израсходовано въ 1894 г. 
18.171,209 р., въ среднемъ на каждую школу 619 р. 42 к. Во- 
обще начальная школа, независимо отъ вћдомства, стоила въ 
1894 г. въ среднемъ 363 р. 35 к. Тенденція къ үдешевленію 
школы, а вм%ст% и народнаго образованія, рельефно обнаружи- 
вается изъ сравненія этой цифры съ цифрою1885 г., когда средній 
расходъ на школу составляль 425 р. 65 к. „Легко представить себћ, 
что можетъ дать населенію школа, разсчитанная на’нЪеколько десят- 
ковъ учениковъ и обходящаяся въ 10 р. 50 к. въ мъсяцъ. Правда, 
за послЪдніе годы „расходы духовнаго вћдомства на начальныя 
школы сильно возросли, но этотъ излишекъ расходовъ затрачи- 
вается не столько на самыя школы, сколько на организацію ин- 
спекторскаго надзора за ними. Съ другой етороны, хотя земства 
втеченіе истекающаго пятилфтія значительно увеличили коли- 
чество своихъ школъ, послЪднія въ свою очередь не могли остаться 


ж) Докладь чрезвычайному общему собранію Общества взаимнаго вепомо- 
шествованія бывшихъ воспитанникевъ С.-Петербургскаго Учительскаго Инсти- 
тута Коммиссій по содБйствію научно-педагогическимъ занятіямъ членовъ. 
«СПБ. ВФ%дом.», 5 января 1900 г. 
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всецфло вн воздъйствія общихъ тенденцій правительственной по- 
литики. Не останавливаясь теперь на вс$хъ проявленіяхъ этихъ 
тенденцій, мы попытаемся просл$дить ихъ дћйствіе именно въ 
прим$нени къ жизни земской школы, поскольку порядки этой 
жизни обрисовались въ земской сессіи настоящаго года. Такой 
пріемъ представляется тёмъ болфе удобнымъ, что земская школа 
была и остается у насъ наилучше обставленной народной школой. 
Этоть фактъ, и самъ по себё стоящий вн сомн%нія, не дал%е, 
какъ на дняхъ, нолучилъ себъ новое подтвержденіе изъ такого 
источника, который даже реакціонная пресса едва-ли рЪшится 
заподозрить въ тенденціозномъ пристрастіи къ земству. Именно, 
„Правительственный Въстникъ“, разбирая новую книгу, изданную 
департаментомъ народнаго просвщенія: ,Статистичесвія свъдфнія 
по народному образованію въ Россійской Имперіи за 1896 г.“, 
въ вид общаго вывода изъ нея отмъчаетъ то обстоятельство, что 
„въ земскихъ гүберніяхь дло народнаго образованія идеть болБе 
успћшно“ *). Такимъ образомъ, слЗдя за боле крупными явле- 
ніями въ жизни земской школы, мы получаемъ возможность сдф- 
лать и нФ%которые выводы относительно всей постановки дла 
народнаго образованія, намфтить силы, двигаюшія его впередъ, и 
взвВсить препятствія, стоящія на пути правильнаго его развития. 
Между тёмъ именно послёдняя сессія земскихъ собраній предста- 
вила немало любопытныхъ фактовъ, которые позволяютъ вскрыть, 
если и не вс, то во всякомъ случа многія характерныя 0с0- 
бенности дъятельности земства въ области народнаго образования. 
Основнымъ стимуломъ этой дБятельности для многихъ земствъ 
служило стремленіе какъ можно скор%е приблизиться къ порядку 
всеобщаго обученія, исключающему безграмотность населенія и 
сопутетвуюшія ей крайнія проявленія народнаго невъжества. Та- 
кое стремленіе за минувше 5—6 л8ть проявилось особенно энер- 
гично, сдБлавшись лозунгомь просвътительной работы не только 
земства, но и частныхъ общественныхъ организацій и даже отдЪль- 
ныхъ людей. Настоящій годъ показалъ, однако, что въ условіяхъ 
текущей дЪйствительности и эта скромная цфль является не 000- 
бенно близкой и не очень легко достижимой. На дорог8 къ ней 
выросли довольно разнообразныя препятствія. о 
Прежде всего нвкоторыя земства, отчасти въ связи съ изм$- 
неніемъ ихъ состава, радикально измънили и свое отношеніе къ 
вопросамъ народнаго образованія, какъ и вообще къ нуждамъ народ- 
ной жизни. Въ самарскомъ губернекомь собраніи въ этомь году 
„все, что предлагалось управой въ интересахъ крестьянскаго населе- 
нія, подвергалось, нападкамъ и отвергалось съ остервененіемъ; 060- 
бенной мишенью для нападокъ служили доклады управы по народ- 
ному образованію“. Управа предлагала губернскому земству, въ 


ж) Цитируемъ по «Сыну Отечества». 28 марта 1900 г. 
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пЬляхъ расширеня сВ8ти земскихь школъ, придти на помощь 
У$зднымъ земствамъ путемъ назначенія безвозвратныхъ пособій 
‚на постройку новыхъ начальныхъ народныхъ училищъ въ т%хь 
селеніяхъ, ГДЕ нФть земскихъ школъ, въ размёр одной трети 
стоимости школьнаго здан1я, съ тЬмъ, чтобы остальныя двћ трети 
подлежали возвращенію въ касссу губернскаго земства въ теченіе 
десяти Л%ть безъ процентовъ. Общая сумма такихъ пособій была 
опредӛлена въ 10.000 р. на каждый у%фздъ, а всего на губернію 
въ 70.000 р. Собраніе отвергло это предложеніе, какъ отвергло 
и другое— устроить при всзхъ земскихъ школахъ библиотеки, ко- 
торыми пользовались бы не только учашіеся, но и окрестное на- 
селеніе, на что предполагалось ассигновать 14.500 р. на 580 
школъ, т. е. по 25 р. на библіотеку. Точно также отклонены были 
доклады управы объ изданіи земскаго органа и объ открытіи 
книжнаго склада. За невнесеніе перваго изъ этихъ докладовъ 
въ прошлую сессію унравё въ свое время сдфланъ быль упрекъ 
со стороны собранія. Что касается второго доклада, то онъ былъ 
даже принять въ прошломъ собраніи, но затзмъ опротестованъ 
губернаторомъ по чисто формальнымъ основаніямъ. Теперь управа 
предполагала обойти эти формальности, собраніе же отвергло при- 
нятый ранфе докладъ. Въ прошломъ году бугульминское земство 
просило губернское ходатайствовать передъ правительствомъ о 
субсидіи на введенів всеобщаго обученія, но собраніе отвергло 
эту просьбу на томь основаній, что уфздное земство просило 
слишкомъ мало денегь. Теперь самарское уФздное земство обра- 
‚ тилось къ губернскому съ аналогичной просьбой, но собраніе от- 
клонило ее, мотивировавъ это ТАмь, что ућздъ просить „слишкомъ 
много“ (80.000 р.). Во время этихъ дебатовъ одинъ изъ гласныхъ, 
г. Реутовскій, человћкъ съ университетскимъ образованіемъ и въ 
настоящее время редакторъ „Самарскато В%стника“, высказываясь 
противь субсидіи на введеніе всеобщаго обученія, сравниль по- 
елӛднее съ...бутылкою шампанскаго *). Не вездъ, конечно, про- 
тивники грамотности были настроены столь игриво и могли вы- 
ступать съ такимъ рӛшительнымь апломбомъ. Но поворотъ во 
взглядахъ на дъло народнаго образованія, хотя бы и не столь 
крутой какъ въ Самарф, можно было наблюдать и въ нвкоторыхь 
другихъ земствахъ. Пермское земское собраніе, въ которомъ по- 
елднее время получили силу уральекіе заводчики, также озна- 
меновано было стремленіемъ сократить расходы по народному 
образованію. Въ Тульской губерніи Одоевскій узздъ давно уже 
не имћетъ земскихь школъ. Поёлъ 1896 года къ нему присоеди- 
нился Чернскій у%здъ, передавшій свои школы въ Е8дӛніе духо- 
венства. Въ Ефремовскомъ и Новосильскомъ уфздахъ число зем- 
скихъ школъ за эти годы уменьшилось, остальные же узды 
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хотя и не отказались отъ мысли осуществить общедоступность 
обученія, но рость школъ въ нихъ настолько незначителенъ, что 
естественный рость населенія превышаеть увеличеніе числа уча- 
‚щихся въ земскихъ училищахъ *). 

Въ другихъ случаяхъ сократительныя тенденціи по отношеню 
къ расходамъ на народное образованіе возникали вн% собственно 
земскихъ собран, идя въ разръзъ со стремленіями по крайней 
мёрз большинства мъстныхъ земскихъ дфятелей. Истекшая зем- 
ская сессія была ознаменована давно небывалою массою губер- 
наторскихъ нротестовъ на земскія смъты, причемъ опротестова- 
нію подверглись главнымъ образомъ постановленія, им®вш)ія 
своею цӛлью расширеніе школьныхъ и вообще просвътительныхъ 
начинаній земства. Въ Харьковской губерній остается еше не- 
разръшеннымъ сенатомъ вопросъ о правильности ассигновки гу- 
бернскимъ собраніемъ 1898 г. 200.000 р. на постройку новыхъ 
школь въ у$здахъ; въ свое время эта ассигновка вызвала про- 
тестъ губернатора, обжалованный земскимъ собран1емъ въ сенатъ. 
Теперь сторонники экономіи, находившіе такую ассигновку чрез- 
мфрной, хотя она и предназначается „на весьма полезное, 
даже боле того, святое дфло народнаго образованія“, ссыла- 
лись въ подкръпленіе своихъ мнӛні на протесть губернатора. 
Большинство собранія отстояло, однако, 200.000-ную ассигновку 
въ смЪтЬ на 1900 годъ. По этому поводу корреспондентъ 
„Р. ВФдомостей“ привелъ интересную справку изъ всеподданФи- 
шаго отчета харьковскаго губернатора за 1398 г. Въ этомъ доку- 
мент» губернаторъ такъ характеризовалъ дћятельность земства по 
народному образованію. „Какъ и въ нредшествующіе годы, зем- 
ству принадлежить преимущественное значенів въ народномъ 
образовании: оно принимаетъ въ немъ самое живое үчастіе и нахо- 
дить возможнымъ и справедливымъ заносить въ свои см$ты значи- 
тельныя суммы на это дфло, давая такимъ образомъ хорошій при- 
мръ тӛмь сельскимъ обществамъ, гд сочувствіе народному обра- 
зованію не сдћлалось еще принадлежностью большинства“ **). 
Подобная аттестація земской дћятельности нЪсколько неожиданна, 
правда, въ устахъ автора протеста на земскую см%тү, но наша 
жизнь издавна богата такими неожиданностями... Въ Курск% губер- 
наторъ опротестоваль постановленіе собранія объ ежегодной 
‚ ассигновкВ 30.000 р. на постройку новыхъ школъ, въ Тверской 
губернии, губернаторомъ заявлено было 165 протестовь на уфздныя 
‚ смёты, причемъ большая часть этихъ протестовъ была направлена 
‚ опять-таки къ сокрашенію расходовъ по народному образованію. 
Опротестовано было и постановленіе самарскаго уфзднаго соб- 
ранія о введеній въ уфздВ всеобщаго обүченія, какъ не соотв$т- 


ж) «Россія» 31 января 1900 г. 
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ствующее платежнымъ силамъ населенія. Славяносербекое үбздное 
собраніе постановило завёфщанные земству М. О. Тепловой 40.000 р. 
употребить на устройство новыхъ и ремонть старыхъ школъ въ 
уъзд®, но екатеринославскій губернаторъ опротестовалъ это р№- 
шеніе на томъ основаніи, что собраніе не испросило предвари- 
тельно разрБшенія министра внутреннихъ д5ль на распредфленіе 
пожертвованной суммы *). Можно надћяться, конечно, что сенатъ 
признаетъ эти расходы не противорћчащими мъстнымъ нуждамъ 
и отмФ%нить- силу губернаторскихъ протестовъ, но пока во всякомъ 
случаъ развитіе народнаго образованія оказалось задержаннымъ 
въ ряд губерній. | 

Слъдя за всеми этими хлопотами задержать сколько-нибудь 
энергичную просвфтительную дъятельность земства, хлопотами, воз- 
никающими то въ самыхъ стБнахъ земскихъ собраній, то вн 
этихъ стӛнь, можно подумать, что дфло народнаго просвзщен!я 
поставлено у. насъ въ общемъ удовлетворительно и что экстрен- 
ные расходы на него вызываются разв какими-либо крайними 
үвлеченіями. Въ дфйствительности утверждать что-либо подобное 
значило бы далеко разойтись съ истиной. Земскія школьныя ком- 
миссіи, изольдовавшія положен!е учебнаго дла, пришли, какъ 
видно изъ представленныхъ ими въ собранія докладовъ, къ прямо 
противоположному выводу. Даже въ тЬхъ губерніяхъ и уфздахъ, 
ГДЬ просвфтительная традиція земства еше сильна и не ветрћ- 
чаетъ извнЬ серьезныхъ препятотвій для своего осуществления, 
положеніе школьнаго дфла оставляетъ желать еще весьма многаго. 
Такъ, въ Бердянскомъ ућзд, одномъ изъ первыхъ въ Росси по 
развитию грамотности, и теперь еще остается, однако, масса дЪтей 
школьнаго возраста (19,000 изъ 40,000), для которыхъ пока за- 
крыты двери школы, и для введеня всеобщаго обученія необ- 
ходимы были бы, по разсчетамъ управы, такіе расходы, которые 
превышають средства земства. Въ Ярославской губерніи, также 
одной изъ передовыхъ по постановкъ народнаго образованія, из- 
слфдовавшая школьное двло земская коммиссія нашла, что „хотя 
грамотность распространена въ губернии очень широко, но самыя 
школы находятся въ весьма неудовлетворительномъ положеніи и 
требуютъ большихъ заботъ со стороны и общественныхъ учре- 
жденій и частныхъ лицъ“. Петербургскому губернскому собра- 
нію также пришлось констатировать неудовлетворительность 
-школьныхь помфщенй, недостаточность библіотекъ при школахъ 
и серьезныя затрудненія въ пріисканіи обладающихъ спеціальной 
подготовкой учителей, доходящія до того, что въ текущемъ 
году многія школы были открыты лишь въ концё октября **). 


ж) «Спб. ВЪд.», 5-го февр.; «СЁв. Курьеръ», 80-го марта 1900 г. 
жж) «Спб. ВЕд.», 12-го февр.; «С. От.», 10-го ф.; «Новости», 12-го февр. 1900 г. 
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При желани можно было бы во много разъ увеличить число 
этихь примФровь. 

Существующая народная школа, такимъ образомъ, и недоста- 
точна для населенія, и слишкомъ ‘б$дна для того, чтобы имФть 
возможность вполн удовлетворять потребности даже тъхъ уче- 
никовъ, которыхь она вмъщаетъ въ себя. Считаясь съ этимъ 
общимъ фактомъ, земству приходится изыскивать новые пути для 
дальнвйшаго развитія народнаго образованія, но, какъ мы только 
что вид5ли, въ выбор этихъ путей оно не всегда оказывается 
свободнымъ, а порою и само не располагаетъ достаточными сред- 
ствами для того, чтобы поднять школьное дъло на желательную 
высоту. Настоящій годъ какъ будто принесъ съ собою указаніе 
возможнаго выхода изъ этого положенія дълъ. Осенью этого 
года министерство народнаго просввшенія обратилось къ нФ%- 
которымъ, по крайней мър%, земскимъ управамъ съ сообщеніемъ, 
что оно желаетъ придти на помощь земству въ Д5лФ% народнаго 
образованія и проситъ земскія собранія представить свои сообра- 
женія по вопросу о томъ, въ какомъ видф можеть быть оказана 
эта помощь. Въ печати имфются свЪдънія объ отвВтахь, данныхъ 
на этотъ запросъ земствами двухъ губерній, отвътахъ, въ глав- 
ныхъ чертахъ сходныхъ между собою. УФадныя земства Тульской 
гүбернін (исключая, конечно, Одоевскаго и Чернскаго үћздовъ, 
которые, отдавъ свои школы въ чужая руки, ВПОЛНВ довольны 
существующимъ положеніемъ вещей) признали крайне желатель- 
ной матеріальную помощь со стороны министерства на пере- 
стройку училищныхъ зданій, на увеличеніе жалованья учащимъ 
до 330 р., учрежденіе эмеритуры и, наконець, на устройство 
для учителей періодическихъ курсовъ, образцовой школы и учи- 
тельскихъ библіотекъ. При этомъ у$здныя собранія считали, однако, 
необходимымъ сохранить существующій типъ собственно земской 
школы и оставить завћдываніе ею въ рукахъ земства и училищ- 
ныхъ совћтовъ, не передавая его дирекщи начальныхъ училищъ. 
Владимірская губернская управа, отвћчая на подобный же за- 
просъ министерства, указала, что „пособіе отъ государства дало 
бы возможность земству быстрће идти по намфченному пути и 
осуществить въ недалекомъ будущемъ главныя задачи въ области 
просввшенія народа“. По мн%нію управы, которое было затЬмъ 
всецёло принято и земскимъ собраніемъ, оказаніе въ этомъ ДАЛ% 
пособія земству отъ правительства находитъ себћ основаніе и въ 
томъ, что источники дохода посл$дняго значительно разнятся отъ 
тақовыхь же земскаго бюджета, и въ томъ, что государствомъ 
уже выдаются субсидіи на церковно-приходекія школы, и было бы 
поэтому совершенно логично оказать подобную же помощь и зем- 
ству. Въ аналогичному проекту самостоятельно пришло воро- 
нежское земство. Особая коммиссія, избранная имъ, выработала 
планъ осуществленія всеобщаго обучения въ 10-лВтній срокъ, 
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путемъ открытія новыхъ 750 школь; на постройку зданій. для 
этихь шқоль должно пойти 1*/: милліона рублей, а на годовое 
содержаніе каждой школы 500 р. Губернское собраніе одобрило 
этотъ планъ и постановило ходатайствовать нередъ правитель- 
ствомъ объ оказаніи земству пособія со стороны казны въ раз- 
мр половинной стоимости содержанія школъ, о дозволеніи зем- 
ству пользоваться для указанныхъ цфлей процентами со страхового 
капитала и объ освобожденіи земства отъ нћкоторыхъ обязатель- 
ныхъ расходовъ *). Вполнъ признавая, слфдовательно, желатель- 
ность и даже необходимость правительственной помощи для 
дальнФйшаго развитія учебнаго дла, земства настаиваютъ вм%ст5 
съ тімь на томъ, чтобы самая организація его оставалась въ 
ихъ рукахъ. Такой исходь, несомнённо, представлялся бы наи- 
боле правильнымъ и естественнымъ въ виду признанія самимъ 
правительствомъ выдающихся заслугъ земства въ дл народнаго 
образованія. Ближайшее будущее должно показать, насколько со- 
чувственно отнесется министерство народнаго просввшенія къ 
этимъ проектамъ земскихъ собраний. 

Скудость матеріальныхъ средствъ, находящихся въ распоря- 
женіи земства, сама по себ уже, конечно, вмяетъ не только на 
число училищъ и на внӛшнія условія ихъ существованія, но ею 
одною во всякомъ случа не исчерпываютея темныя стороны дъй- 
ствующей системы народнаго обравованія. За послЪдніе годы вни- 
маніе общества было сосредоточено по преимуществу на способахъ 
достиженія общедоступности образованія, и передъ вытекающими 
отсюда вопросами отступали болзе или менте на задній плань 
вопросы, касающіеся внутренняго строя народной школы, харак- 
тера ея педагогическихъ и воспитательныхъ пріемовъ. Между 
ТЕмь эти послфдніе заслуживаютъ не менФе пристальнаго и серьез- 
наго вниманія, тёмъ болфе, что именно въ этихъ сторонахъ жизни 
народной школы въ послёднее время приходится считаться съ 
весьма нежелательными явленіями. Оставаясь еще пока боле 
жизненною, нежели средне-образовательныя училища, наша низшая 
школа все же довольно быстро идеть по пути үсвоенія "чисто 
механическихъ пріемовъ преподаванія и зам$ны стремленія къ 
умственному развитію ученика формальною его выучкой. Основ- 
ною причиной, толкающей жизнь народной школы въ эту сторону, 
служать тЬ требованія, какія ставятся для ближайшихъ руководи- 
телей школьнаго быта. Въ этомъ отношеніи весьма характерны 
изданныя министерствомъ народнаго просвЪщенія въ 1897 г. при- 
м®рныя программы предметовь, преподаваемыхъ -въ начальныхъ 
народныхъ училищахъ :вћдомства этого министерства. Согласно 
правиламъ этихъ программъ, „при выбор преподавателя должно 
давать рӛшительное предпочтеніе“ лицу, умъющему обучать цер- 


Ж) «С. От.», 8-го февр.; «Н. Вр.», 24-го янв; «Р. ВЁд.», 11-го марта 1900 г. 
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ковному пӛнію; при обученіи азбукћ „необходимо во всякомъ слу- 
ча избфгать такихъ пріемовъ, которые безъ существенной пользы 
замедляють изученіе азбуки, напр., т. н. предметныхъ бесћдъ съ 
дЪтьми“; правила предлагаютъ, наконецъ, учителю не „увлекаться 
желаніемъ длиться съ дътьми всфми свЪд%ніями, которыя онъ 
самъ имВеть о данномъ предмет%“ *). Учителя земскихъ школъ, 
подчиненные въ своей педагогической практикв училищнымъ сов%- 
тамъ, въ которыхъ представители земствъ являются лишь ничтож- 
нымъ меньшинствомъ, необходимо сообразуются въ значительной 
мр съ этими требованіями и въ результат сведенія всего препо- 
даванія къ усвоенію чисто внфшнихъ знаній въ народную школу 
нер%дко проникаетъ тотъ же мертвяшій формализмъ, который такъ 
хорошо знакомъ воспитанникамъ нашей средней школы. По этому 
поводу одна изъ петербургскихъ газетъ вспоминала недавно цн- 
ное изслћдованіе, предпринятое нБеколько лётъ тому назадъ мо- 
сковскимъ земствомъ и опубликованное въ книг$: „Вопросы на- 
роднаго образованія въ Московской губерніи“ **). Въ свою очередь 
мы позволимъ себ заимствовать изъ этого источника дв вы- 
держки, достаточно разъясняющія размвры и смыслъ того яв- 
ленія, о которомъ у насъ идетъ теперь рвчь. Опросъ учителей о 
томъ, каше предметы въ начальной школ% требуютъ наибольшаго 
вниманія и труда отъ учащихъ и учащихся, даль елбдуюшіе ре- 
зультаты. Изъ 427 отвфтовъ 63 гласили, что на вс предметы 
обращается одинаковое вниманіе; по остальнымъ 364 отвфтамъ 
наибольшаго труда и вниманія требуютъ: преподаваніе право- 
писанія и грамматики въ 94 проц. школъ, ариеметики въ 45 проц., 
каллиграфіи — въ 7 проц., чтенія — въ 4 проц., славянскаго 
чтенія--вь 4 проц., пересказа въ 3 проц., объяснительнаго чте- 
нія--вь 1 проц. и письменнаго изложенія въ 1 процентё школь. 
Эти цифры, и сами по себъ достаточно краснор%чивыя, находять 
себ8 еще ярый комментарй въ такомъ заявленіи одного изъ 
учителей: 

„Я служу въ земскихъ школахъ Московскаго уфзда 14 лЪтъ, 
и за это время, по моему мн$н!ю, только первые 2—3 года моей 
службы наша земская школа стояла на настоящей дорог. Въ это 
время самою главною цфлью земской школы было--насколько воз- 
можно полное и всестороннее нравственное и умственное разви- 
тіе учениковъ. Къ этой главной цзли и приспособлялось все, что 
дБләлось въ школ. Началь было мало-по-малу обрисовываться 
оригинальный типъ общеобразовательной сельской школы, при- 
способленной исключительно къ нуждамъ и потребностямъ рус- 
ской деревни. Но скоро этоть путь былъ покинуть. Подъ влія- 


*) Э. Левассеръ. Народное образованіе въ цивилизованныхъ странахъ. Спб. 
1899, т. П, с. 91. 


жж) «СЪв. Курьеръ», 4 февр. 1900. 
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ніемъ требованій ревизоровъ и экзаменаторовъ на первый планъ 
стали мало-по-малу выдвигаться чисто формальныя стороны обу- 
ченія: бЪглость чтенія — безъ связи съ основательнымъ понима- 
ніемъ прочитаннаго; красивое письмо, бойкій счетъ безъ умфнья 
рӛшить съ толкомъ сколько-нибудь цёльную задачу, бойкій грам- 
матическій разборь безь основательнаго пониманія грамматиче- 
скихь формъ и, главное, безошибочное письмо подъ диктанть.... 
Ко всему этому въ послЕднев время прибавилось еше непом%р- 
ное расширеніе теоретическихъ знаній изъ грамматики и ариөме- 
тики и изъятіе изъ употребленія лучшихъ книгъ для класснаго 
чтенія“. еп 

Порядки, обрисовываемые въ этихъ свидфтельствахъ, повиди- 
мому, не обратили на себя вниманія земствъ, отв$чавшихъ на за- 
просъ министерства о нуждахъ народнаго образованія, и объ этомъ 
нельзя не пожалъть, тёмъ бол%е, что такіе порядки далеко непред- | 
ставляють собою явленія, свойственнаго лишь одной какой-либо 
мстности. Наша низшая школа не менће средней нуждается въ 
серьезномъ обновлени своего внутренняго строя, которое сдБлало 
бы ее болфе отзывчивой на потребности жизни и открыло бы для 
нея болЖе широве горизонты. И если для сближенія средней школы 
еъ жизнью приходится еще изыскивать новые пути, то по отно- 
шенію къ земской народной школф, благодаря основнымъ усло- 
віямъ ея существованія, та же самая задача является въ значи- 
тельно упрощенномъ вид, хотя это одно, само собою, еще не 
даеть гарантій правильнаго ея разрӛшенія. Во всякомъ случаһ 
путь такого разрӛшенія подсказывается, намъ кажется, самою 
жизнью, заключаясь въ такомъ расширен компетенщи земства, 
которое предоставило бы ему боле активную роль въ зав%дыва- 
ній не только хозяйственной, но и учебной частью школьнаго 
дЪла. До той поры, пока у содержащаго школы земства нФть 
прочныхъ правъ на эту активную роль, оно вынуждено оставаться 
простымъ свид$телемъ подчась весьма ненормальныхъ явленій 
въ шқольномь быту, и устраненіе даже наиболће рӛзкихь изъ та- 
кихъ явленій возможно лишь путемъ совершенно экстренныхь 
мвръ. Хорошимъ доказательствомъ этому могуть служить недав- 
нія сообщенія газеть о вмЪшательствъ тамбовскаго дворянскаго 
собранія въ одинъ изъ вопросовъ училищной практики. Въ печати 
былъ опубликованъ циркуляръ моршанскаго училищнаго совзта, 
который предлагалъ исключать учениковъ за непосӛшеніе цер- 
ковныхь службъ. По словамъ „Недфли“, на губернскомъ собра- 
ши „дворянинъ Новосильцевъ обратился къ моршанскому предво- 
дителю Вольскому съ вопросомъ,—былъ ли такой циркуляръ,—и, 
получивь подтвержденіе, заявилъ, что такая принудительная мъра 
несимпатична и не можеть принести хорошихъ результатовъ, ТЕмь 
болФе, что въ школахъ бываютъ дфти раскольниковъ“. Такъ какъ 
дворянство единственное сословіе, имфющее право возбуждать во- 
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просы о неправильныхъ дфйстыяхъ административныхъ мФӛсть и 
лицъ, то собранію, по мнӛнію г. Новосильцева, слћдовало обра- 
титься къ губернскому училищному совВ8ту съ выраженіемъ же- 
ланія дворянства, чтобы названный циркуляръ былъ отм%ненъ. 
Собраніе одобрило это мнӛне и постановило просить гүбернекій 
совфтъ обсудить пфлесообразность рекомендуемыхһ циркуляромъ 
м%рь *). Весьма возможно, однакоже, что этотъ циркуляръ не 
былъ бы и изданъ, если бы училищный совфтъ не былъ въ та- 
кой мр изолированъ отъ вліянія земства. Съ другой стороны, 
дворянское собраніе, съигравшее въ этомъ инцидент столь вид- 
ную роль, въ общемъ все же стоить слишкомъ далеко отъ нуждъ 
народной школы, чтобы имФть возможность постоянно и настой- 
чиво интересоваться ими. 

Мы не хотимъ, конечно, сказать, что при существующихъ усло- 
віяхъ уже одна передача земству завћдыванія внутреннею жизнью 
школы сәма по себ могла бы всегда и во вс$хъ случаяхъ га- 
рантировать правильное течене этой жизни. Текущая дЪйстви- 
тельность даетъ и яркіе примЗры иного рода. На посл$днемъ со- 
вЬщаніи земскихъ врачей Ананьевскаго үъзда заявлено было, что 
въ нкоторыхъ школахъ практикуются еше физическія наказанія. 
Автора этого заявленія, доктора Рослякова, особенно поразило то 
обстоятельство, что практикующіе эти наказанія учителя обнару- 
живають полное непонимане какъ всей неприглядности и негу- 
манности такихъ воздЪйствй, такъ и нецӛлесообразности ихъ. Со- 
вщаніе врачей постановило просить управу ходатайствовать предъ 
училищнымъ совътомъ объ изгнаніи изъ школъ физическихъ на- 
казаній и, видя главную вину ихъ сүшествованія въ низкомъЪ 
умственномъ и нравственномъ уровн учителей, сочло ум$стнымъ 
рекомендовать училищному совъту устройство возможно частыхъ 
съфздовъ учителей для обмфна мнӛніями по поводу постановки 
дзла обучения школьниковъ. Въ свою очередь предсћдатель упра- 
вы благодарилъ д-ра Рослякова за его сообщеніе и за вниматель- 
ное отношене къ школьнымъ порядкамъ и просилъ земскихъ вра- 
чей изв щать управу о всЪхъ встрБчающихся имъ подобныхъ слу- 
чаяхь **). Боле сложная исторія почти одновременно разыгра- 
лась въ Казани, гд недавно происходили засъданія экстреннаго 
земскаго собранія. Послёднему предстояло, между прочимъ, обсу- 
дить докладъ ревизіонной коммиссіи по земскому сиротскому дому, 
заранзе возбүждавшій. большое любопытство въ виду ходившихъ 
по городу слуховъ о безпорядкахъ въ управленіи этимъ домомъ. 
Коммиссія въ своемъ доклад не коснулась, однако, этихъ безпо- 
рядковъ, а заявила лишь собранію, что она „располагаетъ доста- 
точнымъ матеріаломъ для выясненія подробностей хода дла въ 


*) «НедЪЖля» № 6. 
жж) «Россія», 20 марта; «Р. ВЪд.», 20 марта 1900 г. 
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сиротскомъ дом, но обнаружене подобныхъ мелкихъ фактовъ 
лежить скорфе на обязанности управы, чёмъ ревизіонной коммис- 
сін“. Дальше — произошло сл$дующее. „Во время преній одинь 
изъ ревизоровь заявилъ, что въ сиротскомъ домЪ недавно высфкли 
одну двушку такъ, что ее пришлось отправить въ больницу. Но 
тотчасъ раздался встревоженный голосъ другого ревизора (кн. П. 
Л. Ухтомскаго): „По принципу (?), коммиссія рћшила не гово- 
рить объ этомъ“... Собраніе не согласилось однакоже съ пра- 
вильностью такого „принципа“. Гласный Аристовъ, справедливо | 
замфтивъ, что „никакими принципами нельзя оправдывать сокры- 
т1е вошюшцихь фактовъ“, подробно разсказалъ о порядкахъ ка- 
занскаго сиротскаго дома. Въ немъ, какъ явствовало изъ этого 
разсказа, сироты ходять полуодтые, полуголодные; обувь при- 
зрӛваемыхһ такъ хороша, что причиняетъ раны на ногахъ; мла- 
денцы содержатся такъ небрежно, что значительный проценть ихъ 
умираетъ. Размщеніе дфтей по деревнямь и, болФе взрослых», 
по мастерскимъ происходитъ весьма безпорядочно, безъ всякаго 
контроля, и какъ живутъ эти д®ти,— никто изъ завЪдующихъ си- 
ротскимъ домомъ не интересуется. ДФвушекъ изъ этого дома чуть 
не насильно отдають замужъ за перваго попавшагося, ставя имъ 
такой ультиматумъ: или выходи замужь, или убирайся на улицу... 
Причину всЪхъ этихъ безпорядковъ гласный видлъ въ томъ, что 
начальницей сиротскаго дома состоитъ родственница зав дующаго 
имъ члена управы. Управа не смогла нредставить собранію до- 
статочныхъ объясненій по поводу указанныхъ фактовъ и въ ре- 
зультатЪ, хотя ей и не было выражено прямаго неодобренія, 
предебдатель и два члена ея отказались отъ своихь должностей *). 
Приведенные случаи достаточно громко свидћтельствуютъ о 
томъ, что и непосредственный контроль земства надъ школою не 
всегда обезпечиваеть послфдней отсутствіе неправильныхъ педа- 
гогическихъ премовъ. Но даже въ этихъ самыхъ случаяхъ можно 
видзть и оборотную сторону медали. Земская дфятельность въ 
принцип всегда открыта критикв и общественному контролю во 
всћхъ его видахъ и, пока сохраняется эта основная особенность 
ея, можно быть увреннымъ, что ея ошибки и неправильности 
будуть скорће обнаружены и исправлены, чЪмъ это было бы мыс- 
лимо при другихъ условяхъ, и что вся она въ цфломъ не пре- 
вратится въ формальное исполненіе служебной повинности. Въ 
этомъ одномъ уже заключается важный залогь преимуществъ зем- 
скаго завздыван1я школами. Во время совфщанй о средней школ 
не разъ высказывалась мысль о томъ, что представителей земствъ 
сл$довало бы допустить къ участію въ дћятельности педагогиче- 
скихь совВтовь тӛхһ гимназій, которыя содержатся отчасти на 
земскія средства. Было бы еще болЪе естественно увеличить ком- 


*) «Волгарь», 23 марта 1900. 


186 ‚РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


петенцію земства въ завћдываніи педагогическою частью народ- 
ныхъ училищъ, всецћло находящихся на его иждивеніи. Такой 
порядокь установилъ бы болће нормальныя отношенія между 
земствами и учебной инспекщей и избавиль бы народную школу 
оть опасности застоя. 


Оба главные недостатка низшей школы, о которыхь шла у 
насъ рВаь выше, —и скудость ея матеріальныхъ средствь, и от- 
сутстые у нея сколько нибудь самостоятельнаго положенія,-не- 
легкимъ бременемъ падаютъ на плечи ея важнъйшаго работника, 
сельскаго педагога. Народный учитель, этоть первый носитель и 
дфятель культуры въ глубинахъ народной жизни, поставленъ у 
насъ въ крайне тяжелое, чтобъ не сказать, жалкое положеніе и 
въ матеріальномъ, и въ нравственномъ смыслФ. Ничтожность воз- 
награжденія за его трудъ слишкомъ общеизвъстна и ДЛЯ иллю- 
страціи этой стороны дла достаточно взять немногія данныя. Въ 
Тульской губерніи средній окладъ жалованья земскаго учителя 
колеблется около 200 р. Въ Воронежской гүб., по собраннымъ гу- 
бернекой управой свъдъніямъ, средній окладъ учительскаго жа- 
лованья составляеть 278 р. въ годь, причемъ около половины 
учителей получають менфе этой суммы, а многіе—150 р. въ годъ. 
Еще печальнфе положеніе помощниковъ учителей: средній окладь 
ихь жалованья— 156 р. въ годъ, но громадное большинство поль- 
зуется еше меньшимъ окладомъ, а 27 человъкъ изъ 206 получа- 
ють по 84 р. въ годъ, т. е. по 7 р. въ мФсяць *). Учительницы 
Спасскаго У$зда Казанской губ. получаютъ 180—200 р. въ год». 
Идеальнымъ окладомъ учительскаго жалованья, о которомъ пока 
еще только мечтаеть большинство земствъ, является 300 р. Вдо- 
бавокъ, стоить свалиться на земскую кассу какому-либо экстрен- 
ному б%детвію, вродв неуилаты налотовъ населеніемъ благодаря 
голоду, и нер$дко первыми прекращаются платежи жалованья 
именно учителямъ и учительницамъ, какъ это было въ настоя- 
щемъ году въ томъ же Спасскомъ үбзд5 **). И какъ получается 
иногда это жалованье? Недавно газеты обошелъ разсказъ о томъ, 
какъ народная учительница въ Сибири должна была, чтобы только 
получить свое жалованье, по требованію пьянаго старшины и во- 
лостного писаря плясать передь ними. А измфняють силы, ухо- 
дитъ здоровье, нтъ болфе возможности по старости или слабо- 
сти продолжать службу, —и дБятелю народнаго просвӛшенія пред- 
стоить до сиЪшного жалкая пенсія или и того проще—нищенская 
сума. Недавно же газеты перепечатывали „письмо въ редакцію“ 
одного изъ такихъ лицъ, прослужившаго 51 годъ народнымъ учите- 


ж) «Св. Кур.», 28 янв. 1900 г. 
ЖК) «С. От.», 15 янв. 1900 г. 
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лемъ и просившаго сов%та, какъ ему поступить, чтобы „хотя послФд- 
ніе годы можно было отдохнуть“. Такъ какъ на мФетҺ службы этого 
учителя земской эмеритальной кассы нфтъ, то получить пенсін 
онъ не могъ и подать ему совътъ оказывалось довольно трудно *). 
Послёднее губернское собраніе петербургскаго земства обсуждало 
между прочимъ вопросъ о назначеніи пенсіи по З р. въ мФеяць 
двумъ учителямъ, изъ которыхъ одинъ прослужилъ въ сельскихъ 
(большею частью не земскихъ) школахъ 271/з лътъ, а другой— 
22 года, и въ концЬ концовъ, хотя не безъ оппозищи нЪкоторыхъ 
гласныхъ, назначило обоимъ по 50 р. въ годь **). Собственно 
земскіе учителя получаютъ въ Петербургской гүберніи пенсію въ 
разм%рв 180 р., но въ другихь губерніяхъ пон разм®ры 
пенсій крайне рдки. 

Это одна сторона д%ла. Другая заключается въ ЕЕ 
требованіяхъ, предъявляемыхъ къ учителю, и въ крайней под- 
чиненности его положенія. „На учителя сельской школы—пишутъ 
„Св. Краю“—у насъ привыкли смотр%ть какъ на вола, съ кото- 
раго можно драть семь шкуръ... Учитель долженъ быть пчелово- 
домъ, переплетчикомъ, огородникомь, столяромъ и пр. Чаще всего 
на учителя смотрятъ какъ на регента и вмъняютъ ему въ обя- 
занность устройство церковныхъ хоровъ... Въ этомъ случа учителю 
уже не до школы“ ***)... Придавленные нуждой, обращенные въ 
безгласныхъ исполнителей многочисленныхъ программъ и правиль, 
окруженные атмосферой опасливыхъ подозр%ъній, скромные дъятели 
просв тительной миссіи въ деревн, при общей некультурности 
нашихъ нравовъ, плохо гарантированы и отъ оскорбительнаго от- 
ношенія къ нимъ тфхъ самыхъ лицъ, въ которыхъ они должны 
бы находить себ% защитниковъ. Читатели помнять, ввроятно, д®ло 
г. Бекетова и учительницы Б., о которомъ была ръчь на страницахъ 
хроники „Рўсскаго Богатства“ и которое является яркой иллю- 
страціей этого факта. Названное дђло, кстати сказать, им%ло свое 
продолженіе, весьма характерное. Какъ сообщаетъ одна изъ петер- 
бургскихъ газетъ, въ виду безрезультатности перваго дознанія, 
московское дворянство, считаюшее себя представителемъ всего 
русскаго дворянства, обратилось съ ходатайствомь къ кому слћ- 
дуеть о назначени вторичнаго разслФдованія. Ходатайство это 
было уважено и послЪдовало распоряженіе произвести дознаніе 
чрезъ мъстное жандармское управленіе. Газета задается только 
вопросомъ: „чЬмъ объяснить то, что не привлекають къ дознанію 
Т%хь лицъ, которыя знаютъ всъ похожденія бывшаго председателя, 
а также лицъ, знающихъ Б. и вс обстоятельства, вызвавшія инци- 
дентъ въ земскомъ собраніи?“ По словамъ той же газеты, хотя 


*) «Россія», 17-го марта 1900 г. 
**) «Сынъ От.», 1-го февр. 1900 г. 
ж) «Ов. Край», 2 февраля 1900 г. 
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г-жа Б. категорически отказалась отъ всякой помощи г. Бекетова, онъ. 


грозить ей обвиненіемъ въ шантажћ и „желтымъ билетомъ“ %). 
По-истинв, угрозы, достойныя своего автора! Къ сожалфнію, 
тг. Бекетовы водятся не въ одной только Казани. 

Принимая во вниманіе вс$ эти условія работы въ деревн% надъ 
народнымъ просвъщеніемъ, едва-ли можно особенно удивляться 
тому обстоятельству, что за послёднее время учителя сельскихъ 
шқолъ все въ большемъ числБ покидаютъ свои м%ъста и ишуть 
другой дӛятельности, которая давала бы имъ возможность лучше 
удовлетворять ихъ матеріальныя и духовныя потребности. По де- 
ревнямъ наблюдается нФчто вродЪ массоваго бЪгства учителей изъ 
школъ. Серьезнымъ конкуррентомъ народной школы является при 
этомъ... казенная винная лавка. Не мъшаетъ припомнить, что мини- 


мальный окладъ ея сидльца только въ 4 восточныхь гүберніяхъ 


составляетъ 240 р., въ большинств$ же случаевъ равняется 300 р., 
а максимальный окладъ равенъ 900 р.; помощникъ сидфльца по- 
лучаеть 180—240 р. Результаты на лицо: въ 1896 г., второмъ 
для 4 восточныхһ и первомъ для 9 южныхъ губерній по введеніи 
монополіи, въ восточныхъ губернаяхъ состояло 46 сидФӛльцевь 
изъ бывшихъ учителей, въ южныхъ—498; при этомъ въ трехъ 
неземскихъ губерніяхъ, гд преобладаеть упрощенный типъ школъ, 
школу на винную лавку промъняло 326 учителей или 61%, об- 
щаго числа, а въ 10 демекихь--лишь 38%,“ *). Такъ продолжается 
и теперь: всюду, гдЪ является винная лавка, пуствють школы. „Со 
введеніемъ у насъ въ іюл% настоящаго года винной монополій — 
пишуть изъ Күрска—многіе учителя получають должности по 
монополіи, главнымъ образомъ сидфльцевъ винныхъ лавокъ. Остав- 
ляютъ свои учительскія мфста преймущественно. нанболће подго- 
товленные, обладающіе боле высокимъ образовательнымъ цен- 
зомъ“ ***). Изъ Лифляндской губерніи сообщаютъ, что“и тамъ боль- 
шинство сид5льцевь винныхъ лавокъ набирается изъ сельскихъ 
учителей, благодаря чему многія школы рискуютъ остаться безъ 
преподавателей %%%%) 
Это повальное бъгство учителей представляеть собою слиш- 
комъ серьезный признакъ неустройства школьнаго д5ла, чтобы 
его можно было пропустить безъ вниманія. Бороться съ этимъ 
явленіемъ, очевидно, мыслимо только путемъ поднятія положенія 
школы и учителя. Тамъ, гд школа поставлена лучше, мене за- 
м$тно и подобное б%гство. Земства могуть собственными уси- 
ліями улучшить матеріальную обстановку жизни учителя, и они 
принимають уже въ этомъ направленіи н%которыя мФры, хотя 
часто еще и недостаточно энергичныя. Но они безсильны сами 


ж) «Россія», 15 марта 1900 г. 
**) «Спб. ВЪд.», 5 января 1900 г. 
жжж) «С. От.», 92 марта 1900 г. 
жжжжу «0. От.», 12 апрБля 1900 г. 


ЖР, 


ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 189 


по себћ измФнить тБ стороны этой жизни, которыя коренятся въ 
общихъ условіяхъ существованія народной школы. Къ сожал ню, 
въ этихь общихъ условіяхъ едва-ли можно ожидать быстрой и 
коренной перем$ны. За послЗднее время министерство народнаго 
просвћщенія приняло только одну крупную м%ру по отношенію 
къ начальной школћ и характеръ этой м$ры таковъ, что не пред- 
вфщаетъ какихъ-либо реформаторскихъ стремленій министерскихъ 
круговъ въ дёлћ народнаго образованія. Попечителямъ учебныхъ 
округовъ разосланы именно не такъ давно утвержденныя мини- 
стромъ временныя правила о съЪздахъ учащихъ въ начальныхъ 
училищахъ. Газеты передаютъ содержаніе этихъ правилъ въ слёдую- 
щемъ вид. Сьбзды эти созываются съ разрвшенія попечителя учеб- 
наго округа, по соглашенію съ мъстнымъ губернаторомъ. При хода- 
тайствћ представляется программа вопросовъ, предположенныхъ 
къ обсужденію на създ, составленная инспекторомъ народныхъ 
үчилищъ на основаніи какъ собственныхъ его соображеній, такъ 
и вопросовъ со стороны мФстнаго училищнаго совћта, его чле- 
новъ и самихъ учащихъ въ народныхъ училищахъ. Въ съфздћ 
могутъ участвовать учащіе лишь одного района, подчиненнаго 
_ одному инспектору народныхъ училищъ. Списокъ членовъ съћзда 
_ препровождается, предварительно разрёшен!я самого сьбада, на 
заключеніе мъстной высшей гражданской власти. Засћданія съфзда 
не публичны. Съззды устраиваются преимущественно въ неучеб- 
ное время и продолжаются по возможности короткое время и, во 
всякомъ случаћ, не свыше 7 дней. Предсздателемъ и руководи- 
телемъ създа состоитъ мФстный инспекторъ народныхъ училищъ. 
Н%сколько съфздовъ одновременно въ одной и той же губерніи 
не могутъ быть разрћшаемы. Вопросы программы подвергаются 
только обсужденію; ни голосованія миъній и никакихъ постанов- 
лен!й създъ не дБлаетъ. Отчетъ о каждомъ съёзд% представляется 
съ заключеніемъ попечителя учебнаго округа министру народнаго 
просвъщенія *). 

Судя по этимъ правиламъ, приходится предположить, что въ 
планы министерства не входитъ предоставленіе учителямъ началь- 
ныхъ училищъ большей самостоятельности въ школьномъ дфл%, 
которая однако могла бы привязать ихъ прочнћъе къ школћ и ея 
интересамъ. Предпринятая министерствомъ реформаторская ра- 
бота, по всей видимости, ограничится нуждами средней школы и 
ие внесеть новыхъ тенденцій въ дло собственно народнаго обра- 
зованія, исключая разв нкотораго количественнаго его расши- 
ренія. 
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Дальнзйшее развитіе земской школы, қакъ и всЪхъ вообще 
отраслей земсқаго хозяйства, мыслимо, конечно, лишь при усло- 
віи безпрепятственнаго прогресса д$ятельности самого земства. Но 
въ послъднее время именно возможность такого прогресса ока- 
залась подверженной весьма серьезнымъ сомн%ніямъ. Въ недав- 
ніе годы, посл довавше за изданіемъ новаго земскаго Положения, 
мы не разъ уже были свидфтелями попытокъ еще болће съузить 
права и компетенцію земства, путемъ ли обращенія его въ от- 
ДАльныхь случаяхъ въ простой подчиненный органъ централь- 
ной администраціи или путемъ полнаго изъятія изъ его в5дбӛнія 
важныхһ отраслей мФстнаго хозяйства. Такая тенденція прони- 
кала проектъ больничнаго устава, она же сказалась и въ разби- 
равшемся недавно на страницахъ „Р. Богатства“ проекть устава 
о народномъ продовольетвіи. Теперь мы имЗемъ дЪло съ новою 
попыткой такого рода, носящей, однако, боле общий и планом%р- 
ный характеръ. Въ правительственныхъ сферахъ дальнёйшій 
рость земскаго обложенія признанъ, повидимому, чрезмЪрно обре- 
менительнымъ для платежныхъ средствъ населенія и въ связи съ 
этимъ въ теченіе всего настоящаго года упорно ходятъ слухи о 
готовящихся планахъ фиксаціи земскихъ расходовъ. Напомнимъ 
вкратцћ суть этихъ плановъ, какъ они переданы въ печати. 

Сүшествуеть намфреніе опредълить закономъ ту долю цфнно- 
сти или доходности облагаемыхъ земствомъ имуществъ, которой 
не должны превышать земск1е сборы. Но такъ какъ установле- 
‚ ніе предзльности земскаго обложеня въ этомъ видЪ было бы 
возможно лишь по окончаніи переоцнки недвижимыхъ иму- 
ществъ въ результатв предпринятыхъ на основаніи законовъ 
1898 г. и 8 іюня 1899 г. оцвночныхь работъ, то проектируется 
установить пока временныя правила, направленныя къ фиксація 
земскихъ расходовъ. Земства должны такимъ образомъ лишиться 
на будущее время права увеличивать по собственному усмотр№- 
нію свои расходныя смъты. При этомЪ первоначально р®чь шла 
о безусловной фиксаціи этихь см%тъ въ томъ вид, какъ она 
были назначены на 1900 годъ. Позднће выяснилось, что мини- 
страмъ внутреннихъ дълъ и финансовъ предполагается предоста- 
вить, по взаимному ихъ соглашенію, үтвержденіе и такихъ см%тъ, 
въ которыхъ проценть обложенія превысить назначенный на 
1900 годъ. Еще немного спустя проектъ урегулированія земскихь 
расходовъ предсталъ въ нъсколько иномь видф. Земствамъ про- 
ектируется теперь предоставить право при составленіи смФть 
увеличивать сборы съ недвижимыхъ имуществъ на 2*/,0/, про- 
тивъ окладовъ предшествующаго года. Эта общая норма для от- 
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дЪльныхъ губерній и уъздовъ можетъ быть, по соглашенію ми- 
нистровъ внутреннихъ дълъ и финансовъ, повышаема до 5%/,, а 
по положеніямъ комитета министровь--понижаема до 1% ,. Въ тБхъ 
же случаяхъ, когда два названные министра не найдутъ возмож- 
нымъ утвердить предположенный земскимъ собраніемъ размъръ 
обложенія, превышаюшій окладъ предъидущаго года болфе, чёмъ 
на 21/,9/,, но самое исчисленіе расходовь признають правиль- 
нымъ, они могүть войти въ государственный совфтъ съ представ- 
ленемъ о приняти нвкоторыхь расходовь данной губерніи или 
у$зда на счеть казны или объ оказаніи пособія земству изъ особо 
предназначеннаго на эту цфль кредита *). 

Оставляя пока въ сторон% вопросъ о цвлесообразности про- 
ектируемаго порядка, не трудно видфть, что непосредственным”, 
результатомъ введенія его въ дфйств!е должна, во всякомъ слу- 
чаћ, явиться полная реорганизація земской дБятельности. Весь 
смыслъ хозяйственныхъ полномочій земства заключается въ са- 
мостоятельномъ опредӛленій мъстныхъ нуждъ и удовлетвореніи 
ихъ сообразно средствамъ населенія. И въ настоящее время зем- 
ство исполняетъ эти свои функцій подъ бдительнымъ контролемъ 
администраціи, нер5дко, быть можеть, даже болће, ч5мь слзду- 
етъ, придирчивымъ и строгимъ, особенно съ тћхъ порь, какъ по- 
ложеніе 1890 г. дало губернаторамъ возможность вмФӛшиваться 
въ земскія смЪты по существу. Чтобы убфдиться въ этомъ, сто- 
итъ лишь припомнить земскую сессію текущаго года, когда въ 
ряд губерній см%ты оказались фактически фиксированными бла- 
годаря губернаторскимъ протестамъ. Но разъ такой порядокъ 
войдеть въ законъ, разъ у земствъ будутъ отняты ихъ естествен- 
ныя функщи и имъ придется дъйствовать въ тЬсныхъ рамкахъ 
‚ впередъ установленнаго бюджета, все д8ло земскаго самоуправ- 
ленія неизбъжно зачахнетъ и подвергнется застою, если не раз- 
ложенію. Никакое новое Д5Ло--а сколько ихъ создало и выдви- 
нуло въ свое время земство?’— немыслимо безъ денежныхъ за- 
тратъ, на первыхъ порахъ, обыкновенно, особенно значительныхъ; 
немалыя затраты нужны земствамъ, какъ наглядно поқазаль 
опытъ послЪднихъ лђътъ, и на развитіе существующихъ уже от- 
раслей м$стнаго общественнаго хозяйства: въ среднемъ земские 
бюджеты выростали за это время на 5%, въ годъ. При установ- 
 леніи же предполагаемой ничтожной нормы повышенія бюджета 
на 1%/,, причемъ всякое ея увеличеніе будеть зависфть уже отъ 
усмотрБнія министровъ, земству, въ виду все усложняющихся 
условій жизни и ростущей дороговизны, едва ли удастся поддер- 
жать даже и существующій порядокъ своего хозяйства. Къ этому 
необходимо прибавить и еще одно соображене. Въ настоящее. 
время земскіе бюджеты далеко не одинаковы въ различныхь гу- 
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берніяхъ и у%здахъ, но представляютъ весьма пеструю, чтобъ не 
сказать, причудливую, картину: въ однихъ у%здахъ обложене 
дъйствительно высоко и зато земское хозяйство въ полномъ 
ходу, другіе, почему-либо отставшіе, соединяютъ низкое обложе- 
ніе съ сравнительнымъ застоемъ важнфйшихъ дћълъ, находящихся 
на ихъ попеченіи. Проектируемая реформа, установивъ однооб- 
разный для већхъ мъстностей порядокь повышенія бюджета, 
тамъ самымъ Лишаеть отсталыя земства возможности догнать 
другія, опередившія ихъ мФстности и закр$пляетъь различія, съ 
точки зр®нія интересовъ населенія едва-ли заслуживающая под- 
держанія. Центръ тяжести мФотной жизни при этой реформ% 
окончательно переносится изъ провинцій въ столицу, гдз общія 
соображенія всегда будутъ преобладать надь знаніемъ конкрет- 
ныхъ нуждъ или пожеланій той, либо другой м%стности. Въ 
конц концовъ новый порядокъ врядъ-ли можеть остаться безъ 
серьезнаго вліянія на самый механизмъ земства въ нынӛшнемһ 
его видъ. Наличность впередъ установленной см%ты, въ самомъ 
дл, почти исключаеть необходимость въ работ8 земскихъ с0- 
браній и посл%днія, надо думать, легко атрофируются въ резуль- 
татћ этого порядка, а земскія управы обратятся въ совершенно 
подчиненный губернской администращи органъ, исполняющій подъ 
ея контролемъ назначенную сверху смФту. Во всякомъ случа 
на это необходимо сведется въ итог осуществленія даннаго про- 
екта содержаніе земской дъятельности, если-бы даже формы ея и 
остались прежними. Едва-ли только, даже при нынфшнемъ пони- 
җеніи пульса земской жизни, съ такою реформою примирятся 
сколько - нибудь энергичные мъстные дФятели, исключая развВ 
тъхъ, все участе которыхъ въ земской дфятельности выражается 
въ накоплен!и недоимокъ на своихъ имъніяхъ. Въ этомъ смысл 
мы уже и имфемъ краснорбчивыя заявленія. Воть что писал», 
напр., въ „Н. Время“ небезъизвЪстный земецъ г. Шатиловъ: 
„Живя давно и постоянно въ деревнв и принимая близкое уча- 
сте въ д%ятельности у%зднаго и губернскаго земства и въ ис- 
ключительные въ жизни. земства годы, какъ 91, 92 и 93, когда 
были голодъ и холера, и въ повседневной будничной его жизни, 
я см%ло утверждаю, что фиксащя земскихъ смётъ положительно 
невозможна и повлечетъ за собою совершенное уничтожене вся- 
кой самодвятельности и прогресса ‘въ земскомъ хозяйств®, что 
будетъ равносильно уничтожен самого земства, такъ какъ ка- 
кой же двятельный гласный пойдетъ въ таковые, заранфе зная, 
что вся его дћятельность на благо губерніи и у%зда будетъ па- 
рализована“ *). Итакъ, отливь живыхъ общественныхъ силъ отъ 
омертв$вшаго организма мФ%стнаго самоүправленія,--ВОТЬ каковъ 
объщаетъ быть логичесый исходъ урегулированія земскихъ рас- 


——. 


Ж) «Н. Вр.», 25 февр. 1900 г. 
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ходовъ, заключающаго дло этого самоуправленія въ строгія 
рамки бюрократическаго режима. 

Но существуетъ ли еще та опасность, для борьбы съ которой 
предлагаются столь героическія средства? Ростъ ,земскихъ бюд- 
жетовъ несомнфненъ, какъ несомнЕнно и то, что въ отдфльныхъ 
м%стностяхъ этоть рость быль, довольно значительнымъ. Другой 
вопросъ, однако, такъ ли ужъ. этоть рость обременителенъ для 


‚ платежныхъ средетвь населенія и, если даже такое обремененіе 


существуетъ въ дёйствительности, то не имћется ли другихъ спо- 
собовъ устранить его, вром% фиксаціи земскихъ смЪтъ. Ростъ зем- 
скаго бюджета, вызываемый какъ естественнымъ приростомъ на- 
селенія, такъ и увеличивающимися потребностями мстной жизни, 
все время идетъ параллельно съ ростомъ бюджета государствен- 
наго, и въ одномъ этомъ обстоятельств заключается уже нема- 
ловажное указаніе его нормальности и законности. За время съ 
1868 по 1895 г. государственный бюджетъ увеличился въ 3,1 раза, 
земскій--вь 3,7 раза, причемъ земство въ начал этого періода 
только еще заводило свое хозяйство. Но если такимъ образомъ 
относительныя цифры возрастанія обоихъ бюджетовъ довольно 
близки между собою, то абсолютныя цифры земскихъ расходовъ 
совершенно тонутъ передъ громадными расходами государства. 
Въ томъ же 1895 г. общая сумма обыкновенныхъ и чрезвычай- 
ныхъ расходовь государства равнялась 1.521 милл. рублей, а зем- 


скіе расходы немногимъ превышали 56 милл. рублей, составляя, 


слфдовательно, менће 49/о государственнаго бюджета. За посл%д- 
ніе годы рость однихъ лишь обыкновенныхъ государственныхъ 
расходовъ далеко превышалъ весь земскій бюджетъ въ его цьломь. 
Такъ, въ 1897 г. эти расходы увеличились на 71 милліонъ руб- 
лей, въ 1899 г.--на 104 милліона, въ 1900 г.--на 102 милліона. 
Въ виду этихъ фактовъ врядъ-ли возможно вполн% серьезно го- 
ворить о крайней обременительности земскаго бюджета. По край- 
ней м%рБ, изъ тЪхъ сферъ, въ которыхъ по преимуществу раз- 
даются сБтованія на эту обременительность, мы что-то не слы- 
шали голосовъ, которые бы говорили о тяжести государственнаго 
обложенія. | 

Не совсъмъ понятными представляются упомянутыя сћтованія 
и въ томь случађ, если разсматривать земскіе расходы сами по 
себ, вн$ ихъ отношенія къ государственнымъ. „Странно пред- 
полагать, — писалъ, между прочимъ, г. Шатиловъ въ цитировав- 
шейся уже нами стать, — чтобы люди обкладывали сами себя 
совершенно сознательно и при стъсненныхъ часто обстоятель- 
ствахъ на ненужныя потребности. Въ земств только тогда про- 
ходить обложеніе, когда польза его необходимости сознана боль- 
шинствомъ, причемъ всякій непремфнно серьезно взвЗситъ, вы- 
годно ли ему или нфтъ данное обложеніе“. ДЪйствительность какъ 
нельзя болБе үб%дительно оправдываеть эти слова. Бюджеты 
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земствъ диктуются на практик% соображеніями не только о польз 
земскаго хозяйства, но и о ближайшихь конкретныхъ выгодахъ 
 тБхъ классовъ плательщиковъ, которые поставляютъ большинство 
гласныхъ въ собранія. Чтобы үб%диться въ этомъ, достаточно 
вспомнить тотъ общій для большинства мъстностей земской Рос- 
сли факть, что земское обложен1е понижается въ губерніяхъ съ 
болће высокою доходностью земли, тогда какъ расходы земствъ 
въ такихъ губерніяхъ сравнительно велики. Очевидно, это обло- 
жене, при существующемъ состарћ собраній, скорфе держится на 
уровнъ крайней необходимости, нежели стремится полностью удо- 
влетворить имющіяся у населенія потребности путемъ развитія 
общественнаго хозяйства. И такой выводъ находить себћ новое 
подтвержденіе въ томъ обстоятельств%, что въ немногочисленных ъЪ 
уЁздахъ, гдъ преобладають гласные отъ крестьянъ, т. е. класса, 
наиболфе нуждающагося въ услугахъ земства, и норма обложения, 
и расходы значительно выше, ч$мъ въ остальныхъ. Дћйствующій 
порядокъ земскаго представительства, созданный Положеніемъ 
1890 г., самъ по себЪ уже болће, чЬмъ достаточно, ограждаетъ 
земскія собранія отъ всякихъ увлеченій, сопровождаемыхъ рос- 
томъ бюджета. Если, тфмъ не мен%е, такой ростъ въ дёйствитель- 
ности совершается, то это происходитъ уже въ силу необходимости 
и менфе всего можеть свидБтельствовать объ излишней обреме- 
нительности обложенія. Небезъинтересныя свфдЪн1я по этому по- 
воду сообщаетъ докладъ, представленный харьковской губернской 
управой послъднему земскому собранію. Собранныя управою циф- 
ровыя данныя по всей земской Росаи позволили ей придти къ 
слвдуюшцему общему заключен относительно эволющи, наблю- 
даемой въ расходахъ земства: „земскіе расходы возрастаютъ про- 
грессивно, причемъ расходы необязательные возрастаютъ самымъ 
правильнымъ образомъ въ ущербъ обязательнымъ, а народное 
образованіе и медицина составляютъ одинъ изъ важн%йшихь рас- 
ходовъ не только по отношенію къ обязательнымъ, но и къ 0б- 
щимъ суммамъ“. Трудно, кажется, доказывать непроизводитель- 
ность расходовъ, направленныхһ на избавленіе населенія отъ не- 
в%жества и болЪзней. Но выше мы уже видћли, въ какомъ поло- 
женій находится и теперь еше дъло народнаго образованія въ 
земскихъ гүберніяхь и мыслима ли пріостановка расходовь на 
дальнФӛйшее его үпроченіе и развитіе. Приблизительно таково же 
состояніе и земской медицины, далеко еще не удовлетворяющей, 
какъ извфстно, всфхъ потребностей населения въ медицинской по- 
МОЩИ. | е 

Приведенныя соображенія заставляютъ, кажется, сдЪлать тотъ 
выводъ, что попытка урегулированія земскихъ расходовь, угро- 
жая серьезнымъ переворотомъ въ области всего земскаго д%ла, 
почти равняющимся уничтоженію м%стнаго самоуправленія, вмЪстЪ 
съ тБмъ не вызывается какою-либо настоятельною необходимостью 
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и весьма мало соотвзтствуетъ интересамъ населенія. При суще- 
ствующихъ условіяхъ въ видахъ правильнаго удовлетворенія этихъ 
интересовъ было бы естественнфе желать не замедленія роста 
земскихъ бюджетовъ, а боле быстраго ихъ үвеличенія. Если раз- 
витіе мЪетнаго общественаго хозяйства въ указанномъ направле- 
ни и встрћчаетъ себ порою серьезныя препятствія, то они скры- 
ваются не въ количествъ дБлаемыхһ уже земствомъ расходовъ, а 
въ способћ полученія имъ своихъ доходовъ. Главнымъ объектомъ 
земскаго обложенія была и остается земля, выносящая на се6% 
непропорціонально большую, по сравненію съ торговлей и про- 
мышленностью, долю платежей въ пользу земства. По данным», 
приводимымъ харьковской управой, въ 1871 г. земство получало 
съ земель 76°/о своихъ сборовъ, съ недвижимыхъ имуществъ — 
11,9%о и съ торговыхъ документовъ—12,1%0о; въ 1895 г. эти сборы 
распредвлялись такимъ образомъ: съ земель —72,89%/о, съ недви- 
җимыхъ имуществъ — 18,5 и съ торговыхъ документовъ— 8,79/0о. 
Между тъмъ за время, прошедшее съ начала 70-хъ годовъ, На- 
родное хозяйство значительно измфнило свой видъ, но усиленное 
развитіе торговли и промышленности, ознаменовавшее собою этотъ 
періодъ, не сопровождалось соотвътственнымъ обложеніемъ ихъ 
въ пользу земства, не смотря на неоднократныя ходатайства по- 
©слфдняго. Большая доля истины заключается поэтому въ утвержде- 
ній харьковской управы, что въ такомъ одностороннемъ характер 
земскаго обложенія „и кроется главная причина недочетовъ въ 
земскихъ финансахъ; одна земля не въ силахъ уже выносить 
вовхь возложенныхъ на нее платежей —необходимо въ большей 
степени привлечь къ земскому обложенію города, фабрики, заво- 
ды, торгово-промышленныя заведенія и желбаныя дороги“. Отно- 
оясь съ рБшительнымъ несочувствіемъ къ мысли о нормировк% 
земскаго обложенія, названная управа въ результатв разсмотр%- 
нія главнвйшихь условій земскаго хозяйства приходитъ къ слћ- 
дующимъ выводамт: „1) роль земствъ вовсе не заключается въ 
возможномъ сокращенін расходовъ; 2) наобороть, дВятельность 
земства должна направляться по пути возможно широкаго удовле- 
творенія нуждъ н пользъ населенія, а, слБдовательно, и прогрес- 
сивнаго үвеличенія расхода; 3) необходимыми средствами для раз- 
витія земскихъ финансовъ являются: а) поднятіе производитель- 
ныхъ силь населенія и 6) привлеченіе къ земскому обложенію 
другихъ, кром% земли, предметовъ“. Взгляды мъстныхъ дћятелей 
на нужды земскаго хозяйства, такимъ образомъ, радикально рас- 
‚ ходятся съ проектируемой его реформой, и этимъ лишній разъ 
подчеркивается ея истинный характеръ. 


Т% вопросы организаціи мЪстнаго самоуправленя, которые въ 
конц концовъ глубоко задфваются проектомъ нормировки зем- 
| | 13* 
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скихъ расходовъ, лишь съ виду опирающимся исключительно на. 
финансовыя соображенія, нашли себћ въ нөдавніе мъсяцы 0св$- 
щеніе и съ другой стороны. На земекихь собраніяхъ послъдней 
сессіи не разъ дЪлались указаня на существенные недостатки той 
организаціи земства, какая придана ему Положеніемъ 1890 г., и 
въ нћсколькихъ уъздахъ и губерніяхъ были приняты постанов- 
лен1я. ходатайствовать объ измъненіи т5хь или другихъ статей 
этого закона. Отмътимъ важнЪйпя изъ такихъ постановленій. 
Какъ мы увидимъ, они вскрываютъ нФкоторыя интересныя черты 
въ современной жизни русской провинщи и въ цфломъ склады- 
ваются въ довольно любопытный итогъ. 

Основными особенностями Положенія о земскихъ учрежде- 
ніяхъ 1890 г., рёзко отличающими его отъ предшествовавшаго 
Положенія 1864 г., явились установленіе надь дфятельностью 
земства строгаго административнаго контроля, нер$дко переходя- 
щаго въ прямое вмъшательство губернской администраціи въ эту 
дфятельность, и организація земскаго представительства на нача- 
лахъ сословности, съ рвшительнымһ преобладаніемъ дворянскаго 
элемента надъ вс$ми другими. Прошло десять л%ть,- срокъ, во 
всякомъ слүчаћ, достаточный для испытанія и оцънки обществен- 
наго учрежден1я. Жизнь земства за это время сильно потускняла 
и поблекла, задачи его дъятельности съузились, боле или менће 
широкая постановка общественныхъ вопросовъ во многихь м%с- 
тахъ замЪнилась проповъдью „малыхъ дфлъ“ и крайней экономии, 
ведущей къ ничего-нод$лан!ю,—и лишь въ самые посл%дніе годы 
въ порздвшихъ рядахъ земскихъ гласныхъ вновь пробъжала волна. 
живительнаго подъема. Устойчивъ ЛИ ЭТОТЬ подъемъ,—пока еще 
трудно сказать. Характерно, во всякомъ случа%, то обстоятельство, 
что при первыхъ же его признакахь съ особенною силою по- 
чувствовались неудобства новыхъ порядковъ, установленныхъ для 
земства, и ожили воспоминанія о прежней его организаціи. Пере- 
ЖИТЫЙ въ этомъ отношеніи опытъ и вызвалъ со стороны отдВль- 
ныхь земствъ рядъ ходатайствъ, направленныхъ къ частичной 
отмЪнЪ дйствующаго Положенія. / 

По иниціатив8 харьковскаго земства поставленъ на очередь 
вопросъ о рәзрӛшеній созыва экстренныхъ земскихъ собраній 
губернаторомъ во избъжаніе проволочекъ при необходимости та- 
кого созыва. Въ отвътъ на ходатайство въ этомъ смысл министръ. 
внутреннихъ д%ль увфдомилъ харьковскую управу, что онъ за- 
трудняется дать немедленно дальнфйшее движеніе настоящему 
ходатайству, такъ какъ удовлетвореніе его могло бы послфдовать. 
не иначе, какъ въ законодательномъ порядк%, путемъ измбненія 
ст. 68 земскаго Положенія, а оть другихъ земствь въ министер- 
отво не поступало заявленій о неудобств примбненія этой статьи; 
если, однако, въ министерствЪ возникнеть обшій вопросъ о пере- 
смотр отдфльныхъ статей земскаго Положения, то при этомъ пере- 
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смотр будуть приняты во внимане и соображенія харьковскаго 
земства. Въ виду этого отвӛта послӛднев харьковское собраніе 
поручило управ сообщить содержаніе бумаги министра всмъ 
губернскимъ земскимъ управамъ и просить ихъ войти съ соотвФт- 
ствующимъ докладомъ въ ближайшія земскія собранія *). 

Боле важный вопросъ возбудило усть-сысольское уЪздное 
земство въ своемъ ходатайств о предоставленіи ему права изби- 
рать председателя уъздной управы изъ гласныхъ, не имфющихъь 
права поступленія на государственную службу. ДЪло въ томъ, что 
земское положене 1890 г., предоставивь предсћдателямъ управъ 
преимущества государственной службы, вмЪстЬ съ т8мъ обязало 
замфщать эти должности исключительно лицами, имфющими по 
закону право на вступленіе въ государственную службу. Между 
тъмъ законь,-вь данномъ случа, устарълый уставь о служб% 
гражданской, — безусловно предоставляетъ такое право дворянамъ 
потомственнымъ и личнымъ и т. н. „гражданамъ“, т. е. сыновьямъ 
ЧИНОВНИКОВЬ, священно-служителей, художниковъ ит. п., а лицамъ 
бывшихъ податныхъ сослов1й—купцамъ, мвшанамь, крестьянамь- 
даетъ его только при условіи окончанія ими какого-либо высшаго 
учебнаго заведенія. Благодаря этому, на практик создалось очень 
“значительное ограниченіе правъ городского и крестьянскаго со- 
слоя въ земств; въ т5хь же губерніяхь, гд им%ћется въ очень 
маломъ количеств или вовсе отсутствуетъ помћстное дворянство, 
какъ въ Вологодской, Олонецкой, Вятской и другихъ, это үсловіе 
повело и къ ограниченію правъ самого земства, такъ какъ за 
отсутствіемъ среди гласныхъ лицъ, удовлетворяющихъ требованію 
закона, въ предсздатели уъздныхъ управъ зд%сь часто назначаются 
лица, совершенно постороннія земству. Такь, напр., изъ одиннад- 
цати уъздовъ Вятской губерніи въ пяти предсъдателями управъ 
состоять чиновпики по назначенію отъ правительства. Едва-ли 
есть надобность разъяснять неудобство такого порядка, при кото- 
ромъ во глав земской дЪятельности ставится человъкъ, ничЪмъ 
органически съ ней не связанный и всегда доступный посторон- 
нему вліянію. Вологодское земство уже въ 1893 г. возбуждало 
ходатайство объ измненіи этого порядка, но ходатайство его 
было отклонено комитетомъ министровъ, причемъ мотивы этого 
отклонепія не были сообщены земству. Теперь усть-сысольское 
уъздное земство, которому при дъйствіи новаго Положенія только 
разъ удалось избрать предсћдателя управы, да и тоть не быль 
утвержденъ, предполагало вновь возбудить такое ходатайство, 
указывая для него три мотива: во-первыхъ, въ настоящее время 
въ предс$датели У$здной управы по назначенію поступаютъ люди, 
совершенно незнакомые ни съ мстными условями, ни съ м%ст- 
нымъ земскимъ хозяйствомъ; во-вторыхъ, назначенные предсћда- 
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тели слишкомъ часто смфняются, что неблагопріятно вліяеть на 
ходь земскаго д%ла, и въ третьихъ, назначеніе предс$дателей нала- 
гаеть на земство новые расходы по выдач5 подъемныхъ и про- 
гонныхһ денегь при каждомъ назначеніи. Но мотивированное 
такимъ образомъ ходатайство постигла неожиданная судьба. По. 
прочтеніи доклада үъзднаго земства въ губернскомъ собран 
председатель послфдняго заявилъ, что собраніе можеть принять 
докладь лишь къ свЪднію, преній же и постановленія по нему 
онъ допустить не можетъ. На вопросъ одного изъ гласныхъ, не 
одблано ли это въ силу какого-либо циркуляра или инструкцін, 
неизв$стныхъ собран, предс$датель заявилъ, что никакихъ 0со- 
быхъ инструкцій и циркуляровь по этому предмету онъ не им%етъ, а 
поступиль такъ потому, что обсужденіе собраніемъ доклада счи- 
таеть критикой Высочайшей воли, такъ какъ отклоненіе предъ- 
идущаго ходатайства комитетомъ министровъ утверждено Высо- 
чайшею властью. Гласные протестовали противъ такого ориги- 
нальнаго пониманія предсъдателемъ права земствъ на ходатайства 
передъ властью, но данное ходатайство все же не могло быть 
немедленно обсуждено *). 

Въ иной постановкВ вопросъ о сословныхъ прерогативахъ въ. 
земствЪ возникъ на собраніяхь трехъ другихъ губерній, гд обра- 
щено было вниманіе уже не на органы земства, а на самую 
систему выборовъ гласныхъ. Эта система одновременно подвер- 
глась разсмотрӛнію въ земскихъ собраніяхъ Костромской, Нижего- 
родекой и Новгородской губерній. Вездв критики ея исходили 
изъ признанія того факта, что въ настоящее время различныя 
группы населенія представлены въ земствв неравномърно и не- 
соотв$тственно дфйствительному своему значеню въ жизни, но 
затъмъ средства для исправленія этого недостатка въ разныхь 
мфстахъ намфчались неодинаковыя. Проще всего рӛшень быль 
этотъ посл дай вопросъ въ Костромской губернии. ЗдЗсь ветлуж- 
ское и варнавинское у$здныя земства постановили ходатайство- 
вать лишь объ үвеличенін числа гласныхъ отъ сельскихъ обществъ. 
Поводомъ къ этому послужило заявленіе крестьянскихъ гласныхъ, 
что при ограниченномъ новымъ закономъ числ представителей 
сельскаго населения въ земств „собраніе не всегда можетъ вврно 
опредӛлить, какая для крестьянъ наибол$е нужна и должна быть 
постановлена мћра для улучшенія экономическаго положения, не 
всегда можетъ оцфнить,—вознаграждается-ли новою м®рою возвы- 
шеніе налоговъ“. Къ этому аргументу варнавинское собраніе до- 
бавило уб%дительный цифровый разсчетъ: въ настоящее время въ 
этомъ УЁздВ гласный отъ землевладвльцевь является представи- 
телемъ интересовъ 16.825 десятинь, цӛнностью въ 50.040 р., а 
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гласный отъ сельскихъ обществъ-—представителемъ 48.917 дес. 
земли, цвнностью въ 418.784 р. *). 

На болһе широкую принцишальную почву стало въ своей кри- 
тик® дёйствующей системы земскаго представительства земство 
Нижегородской губерніи. Въ ней ходатайства объ измфненіи этой 
системы были представлены балахнинскимъ и нижегородскимъ 
у%здными собраніями, подвергшими разсмотрӛнію весь порядокъ 
избранія гласныхъ отъ городскихъ сословій и крестьянъ. По мн%- 
нію названныхъ собраній, основное начало, опредвляюшее въ на- 
стоящій моменть этоть порядокъ, должно быть зам$нено другимъ, 
прямо ему противоположнымъ. „Такъ какъ земскія учрежден1я— 
говорится въ ихъ ходатайствахъ—безсословныя, то справедливо 
было бы уничтожить въ избирательыхъ собраніяхъ сословность, 
т. е. возвратиться къ порядку, установленному Положеніемъ 
1864 г.“. Существующій же порядокъ несправедливъ и неудобенъ 
какъ по отношенію къ торговопромышленному классу, являюще- 
муся крупнымъ плательщикомъ земства и нуждающемуся въ со- 
отвфтственномъ представительств своихъ интересовъ, такъ и по 
отношенію къ крестьянамъ. Ходатайства предлагаютъ установить 
два избирательныхъ собранія: „1) отъ крупныхъ землевладёльцевъ 
и представителей торгово-промышленныхһ предпріятій и 2) отъ 
крестьянскихъ обществъ; городское населеніе должно им%ть также 
представительство въ земскія собранія, причемъ гласные должны 
выбираться въ думахъ отдфльно отъ избирателей-землевладъльцевъ 
другихъ сословій“. Спеціально по отношенію къ крестьянамь 
убздныя собранія обратили вниманіе на существующий порядок 
выбора отъ крестьянъ лишь кандидатовъ, изъ которыхъ гласные 
назначаются уже губернской администраціей, и высказались за 
его отм%ну, равно какъ за увеличеніе числа крестьянскихъ глас- 
ныхъ. „Тогда какъ въ остальныхъ сословяхъ— говорится по этому 
поводу въ ходатайств нижегородскаго у$зднаго собранія--глас- 
ные болфе или менфе являются выразителями интересовъ избрав- 
шихъ ихъ сословій, составъ крестьянъ-гласныхъ является случай- 
нымъ, зявисящимъ не отъ выборщиковъ, а отъ назначенія. 
При такомъ условіи можеть случиться, что онъ бүдеть мъняться 
цБликомь каждое трехл5те и въ составв собранія вовсе не бу- 
дуть встрБчаться старые опытные гласные изъ крестьянъ. Для 
устраненія этого явленія было бы желательно, чтобы всВ выбор- 
ныя волостными сходами лица вступали въ права гласныхъ или 
же выборы производились по старому, по участкамъ, безъ назна- 
ченія гласныхъ по усмотрћнію администращи“. Въ губернскомъ 
собраніи эти ходатайства үфздовъ вызвали любопытныя пренія. 
Гласный Хотяинцевъ находилъ такія ходатайства и безполезными, 
и безпочвенными. Безполезны они потому, что правительство не 
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станетъ вновь изм5нять земское Положен!е изъ-за того лишь, что 
„порядокъ выборовъ не отвӛчаеть цфлямъ той части общества, 
которая ждала на почв прежняго порядка новаго крупнаго пе- 
реворота въ нашемъ государств“; безпочвенны — потому, что 
крестьяне равнодушны ко всякой общественной службЪ. Предста- 
витель Балахнинскаго уфзда, гласный Килевейнъ, возражалъ на 
это, что простая справедливость требуетъ, чтобы общее право 
принадлежало и крестьянству. Съ освобожденіемь крестьянъ и 
введеніемъ земскихъ учреждений, съ крестьянъ была снята опека 
другихь сословій и теперь необходимо стремиться къ тому, чтобы 
снятіе этой опеки довершилось и на практикв. Крестьяне, по 
крайней мър% въ Балахнинскомъ узздф, не смотрять уже на зем- 
ское дфло исключительно какъ на обузу или повинность и инте- 
ресуются имъ не меньше, ч$мъ дворяне. При такихъ үсловіяхъ 
странно требовать, чтобы за крестьянъ думалъ только предводи- 
тель дворянства или земсый начальникъ. Въ результат этихъ 
преній собраніе большинствомъ голосовъ постановило поддержать 
ходатайство ућздовъ *). 

Аналогичное ходатайство объ үстановленін безсословности зем- 
скихъ выборовъ было принято и въ новгородскомъ губернскомъ 
собраніи. Въ послъднемъ этотъ вопросъ возникалъ уже въ 1897 г., 
быль переданъ тогда на разсмотр$н1е узздовъ и въ нынЪшнюю 
сессію, по докладу управы, вновь вернулся въ губернское собра- 
ніе, вызвавъ въ немъ оживленныя пренія. Въ собрани нашлось 
немало сторонниковъ сословности земства, защищавшихъ ее аргу- 
ментами, по обыкновенію, заимствованными не столько изъ с0- 
временной жизни, сколько изъ истори, и сводившимися главнымъ 
образомъ къ государственнымъ заслугамъ дворянства въ про- 
шломъ. Одинъ изъ гласныхъ, г. КульжинсюЙ, вспомнилъ даже о” 
французской револющи и „объяснилъ, что евангеліе революціи— 
свобода, равенство и братетво— привело, сверхъ ожиданія фило- 
софовъ, его провозгласившихъ, къ анархіи и диктатур%, и вее 
только потому, что апостолы этого евангелія забыли объ одной 
основной посылк%,—что равныхъ людей пфтъ на свЪтъ“. По мн%- 
нію г. Кульжинскаго, съ умалешемъ значенія наиболће культур- 
наго дворянскаго класса въ земской жизни, могутъ серьезно по- 
страдать интересы нравственнаго порядка, Изм$няя условія зем- 
скихь выборовъ, говориль встревоженный гласный, „мы можемъ 
дать въ дълахъ господство новому сословію — „господину капи- 
талу“, а я не вижу, чтобы Европа отъ него благоденствовала и 
не желаю, чтобы доброе мое отечество вступило на тотъ же 
опасный путь“. Представители противоположнаго мнЪнія вынуж- 
дены были объяснять почтенному оратору, что рёчь идетъ не объ 
уничтожени сословій въ Россін, а всего лишь о перестройкь 
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земскаго представительства на началЪ безсословности. Въ конц 
концовъ собраніе большинствомъ одного голоса постановило хо- 
датайствовать о пересмотр$ системы земскаго представительства, 
установленной въ 1890 г., и признать, что новая избирательная 
система должна им%ть въ основЪ различіе хозяйственно-экономи- 
ческихъ интересовъ отдъльныхъ группъ населенія, сообразно съ 
чфмъ и должны составляться собранія для выбора гласныхъ. По 
сообщеніямъ газетъ, рвшаюшее значеніе въ голосованіи этого по- 
становленія имла рвчь предсъдателя губернской управы, г. Со- 
мова. Әта рђчь и сама по себ заслуживаетъ вниманія оригиналь- 
ностью мотивировки, приданной въ ней ходатайству земства, въ 
виду чего на ней стоить нћъсколько остановиться. Г. Сомовъ ука- 
зывалъ, что Положеніе 1890 г., исходя изъ стремленія упорядочить 
веденіе земскаго дла и придавъ съ этою ц%лью р$шительное 
преобладаніе въ состав земства одному сословію—дворянству, 
какъ признанному наиболЗе благонадежнымъ, въ то же время 
установило боле строгій контроль администраціи надь зөм- 
ствомъ въ новомъ его вид, нежели какой существовалъ раньше, 
такъ. что въ настоящее время губернская администрадія вмФост% 
съ представителями мстнаго населенія принимаеть участіе въ 
веденій земскихъ д%ль. Но этоть порядокъ лишь на первый 
взглядъ заключаетъ въ себъ непримиримое противорз ще. Исто- 
рія и практика обшественныхь учрежден показываетъ, что 
организація ихъ на сословномъ начал неизбъжно влечетъ за со- 
бою и подчиненіе ихъ дфятельной охранф администращи, которая 
предполагается стоящей внз борьбы сословныхъ интересовъ. Одна- 
коже два начала, бюрократическое и земское, сведенныя въ одномъ 
Дл, трудно уживаются вмЪст$. „Естественно, что администрація, 
поставленная въ роль судьи мёстныхъ интересовь, будетъ стре- 
миться расширить свою власть; будетъ идти къ тому, чтобы при- 
нимать въ рБшеніи земскихъ дЪлъ все большее и большее уча- . 
стіе; будетъ стремиться получить непосредственное руководитель- 
ство въ рЪшеніи земскихъ дълъ, —а вмФст% съ тАмь все болће и 
боле бүдеть падать значеніе общества, какъ самостоятельно 
функціонируюшаго организма; съ паденіемъ же значенія общества, 
будетъ падать и мъстное значеніе дворянства“. Отсюда г. Сомова Д%- 
лаетъ выводъ, что „новое земское Положеніе создало ложныя усло- 
вія для существованія земскихъ учреждений“ *). Къ этому выводу 
г. Сомовъ приходитъ, не изм8няя усвоенной имъ точкВ зрЪнія 
интересовъ дворянскаго сословія, и тёмъ любопытн%фе его рчь, 
являющаяся, можно думать, своего рода отраженіемъ эволюціи, 
происходящей во взглядахъ части русскаго дворянства. Пережи- . 
тый опыть убъдилъ, повидимому, нћкоторыхъ представителей со- 
словія въ томъ, что искусственное его первенство въ мЪстномъ 
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самоуправленіи, достигаемое путемъ административной опеки надъ 
населеніемъ, въ конц концовъ, покупается дорогою цфною по- 
тери самостоятельной общественной роли и что для самого дво- 
рянства было бы выгоднфе вести совм$стную съ другими клас- 
сами работу на началахъ равноправности. 

Жизнь стремится такимъ образомъ раздвинуть тъсныя рамки, 
созданныя предшествующимъ временемъ для м%стнаго самоуправ- . 
ленія. И тоть узкій сословный фундаментъ, на которомъ по- 
строена его современная организадія, и та зависимость, въ какую 
оно поставлено отъ администраціи, посл десятилЪтняго испыта- 
нія въ глазахь многихъ мъстныхъ дћятелей оказались несостоя- 
тельными, причемъ эта несостоятельность ихъ одинаково признается 
съ трехъ различныхъ точекъ зрћънія. Нужды мФстнаго хозяйства, 
въ вид правильнаго обложенія и расходованія земскихъ средствъ, 
соображенія справедливости и сознаніе правъ крестьянскаго на- 
селенія, а въ иныхһ случаяхъ даже и интересы первенствующаго 
по закону дворянскаго сословія, сливаясь въ одно общее теченіе, 
равно ведутъ къ требованію расширенія системы земскаго само- 
управлен1я. Это течене на первыхъ же порахъ своего существо- 
ванія, въ условіяхъ самой м$етной жизни, должно считаться съ. 
серьезными препятствіями и такія препятств1я будуть все возрас- 
тать по мфрф его дальн%йшаго развития, ставящаго его лицомъ 
къ лицу’ съ враждебными земству тенденціями. Въ виду этого 
разсчитывать на его полный успћхъ въ ближайшемъ будущемъ 
едва-ли приходится. Но какъ бы ни сложилось это ближайшее 
будущее, можно съ увБренностью сказать одно, что указанное 
течен1е во всякомъ случаб не замреть окончательно: слишкомъ 
элементарно ясны и слишкомъ сильны для этого требованія жизни, 
_ за голосомъ которыхъ оно идетъ. 


Сторонники дворянскаго принципа, выступающіе въ печати, 
идутъ гораздо дальше, чъмъ ихъ собратья, ратующіе въ дъйстви- 
тельной жизни. Послдніе отстаиваютъ господство сословія въ 
земств, первые готовы были бы доставить ему такое же господ- 
ство въ городскомъ самоуправленіи, на что само дворянство, ка- 
жется, вовсе не претендуетъ, да едва-ли и имъло бы малфйшя 
основанія претендовать. Но услужливые люди нерздко бываютъ 
довольны малёйшимъ поводомъ оказать услугу, не справляясь о 
желаніи того, кому она оказывается. На этоть разъ поводомъ для 
услуги россійскому дворянству со стороны одного изъ органовь 
русской прессы послужили замфшательства въ дћятельности пе- 
тербургской думы. Къ этой дӛятельности въ ёя цёломъ мы раз- 
считываемъ вернуться въ другой разъ, а пока отмътимъ лишь 
‚ одинъ эпизодъ, имБющій непосредственное отношеніе къ нашей 
тем. Въ настоящемъ году Петербургъ является свидфтелемъ 
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странныхъ отношеній, установившихся между столичной думой и 
городскимъ головою г. Леляновымъ. Послъдній, повидимому, счи- 
таетъ себя ничёмъ не связаннымъ ни съ гласными думы, ни съ 
членами управы. Постановленій думы онъ не исполняетъ и скры- 
ваеть отъ нея свои дъйствія, на управу подаеть жалобы. При 
этомъ г. Леляновъ, не обладая самъ даромъ слова, не. любитъ 
его и въ другихъ, въ особенности же не любитъ критики своихъ 
поступковь. Благодаря этому, вь дум$ бывали крайне оригиналь- 
ныя засВданія: гласные, одинъ за другимъ, предъявляютъ запросы 
къ городскому головф и просять объясненія его дЪйствй, — 
г. Леляновъ молчитъ; гласные переходять къ обсужденію этихъ 
дЪйствій,—г. Леляновъ, въ качеств предс$дателя собранія, ли- 
шаетъ ораторовъ слова. Наконецъ, одинъ изъ видныхъ дћятелей 
думы, г. Стасюлевичъ, состоявший предсфдателемъ городской ком- 
мисс и по народному образованію, а вмФет8 съ тімь по долж- 
ности и членомъ управы, не вынесь оригинальнаго поведенія | 
городского головы и попустительства думы и сложилъ съ себя 
предс$дательство въ училищной коммиссіи. Громадное большин- 
ство органовъ ежедневной прессы съ большимъ сожалћніемъ от- 
неслось къ уходу г. Стасюлевича съ этой должности, которую 
онъ занималь уже въ теченіе десяти лътъ. Трудно и въ самомъ 
дДЪлЪ не сожалЪть объ этомъ уход. Мы далеко не принадлежимъ 
къ числу безусловныхъ поклонниковь дћятельности г. Стасюлевича 
въ петербургской дум, полагая, что коммисеія по народному 
образованію недостаточно энергично удовлетворяла нужды сто- 
личнаго населенія и слишкомъ мало принимала во вниманіе инте- 
ресы педагогическаго персонала городскихъ училишь. Тамь не 
менће мы должны сказать, что въ лиц бывшаго предсфдателя 
этой коммиссіи дума потеряла дЪятельнаго и знающаго работника. 
Возм$стить такую потерю дум, въ виду малаго количества ин- 
теллигентныхъ дфятелей въ ея составф, всегда было бы трудно, 
а въ настоящее время такое затрудненіе становится особенно 
ощутительнымъ, благодаря тому, что вызывающее поведеніе г. 
Лелянова посл отказа г. Стасюлевича заставило наиболће интел- 
лигентную часть гласныхъ отказаться даже отъ посӛшенія зас%- 
даній думы. 

Таковъ самый инциденть, въ сущности своей весьма не слож- 
ный и дающий только поводъ лишній разъ указать на већ не- 
удобства дЪйствующей системы городского представительства, 
ограничивающей число городскихъ избирателей крайне тђснымъ 
кругомъ лицъ. Но въ довольно единодушномь хор голосовъ, 
вызванныхъ въ печати этимъ инцидентомъ, прозвучалъ один», 
внесшій въ его обсужденіе крайне своеобразную ноту. „Моск. 
В%домости“ сперва удивились, почему поведеніе г. Лелянова вы- 
звало всеобщее негодованіе, а, затмъ глубокомысленно открыли 
причину ‘его въ томъ, что „Леляновъ не выбранный, а назначен- 
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ный правительствомъ голова“. Тъмъ не менфе московская газета 
и сама не вполн довольна г. Леляновымъ: по ея собственнымъ 
словамъ, „голова онъ для столицы не совсфмъ удачный“ (хотя и 
назначенный?). Въ виду этого она задается вопросомъ,—„не пора 
. ли столиць россійской имперіи покончить съ „купеческимъ пред- 
ставительствомъ“? Не должно ли высшее представительство рус- 
ской столицы, какъ и вообще руководящая роль въ столичномъ 
самоуправлении, принадлежать не купечеству, вообще не торговому 
классу, а русскому дворянству, которому принадлежить высшее 
представительство и руководящая роль и въ государственномъ 
уүправленіи?“ *)... Кьсожалӛнію, рецепть московской газеты покрытъ 
слишкомъ густымъ слоемъ архивной пыли. Болфе ста ЛФ%ть тому 
назадъ кн. Щербатовъ предлагаль нъчто подобное и не им%лъ 
усп$ха. Но то, что не удалось въ эпоху полнаго расцвъта со- 


словной мощи дворянства, едва-ли можетъ удасться въ настоящее 
время. . 


Зала судебныхъ засБданій въ недавніе месяцы дала намъ н%- 
сколько яркихъ иллюстрашй тБхъ неудобетвь, которыя возника- 
ють иногда въ результатв полнаго отсутствія гласнаго контроля 
надъ хозяйственными операціями и надъ которыми не мшало бы 
задуматься противникамъ земскаго хозяйства. Наиболће выдаю- 
щеюся изъ такихъ иллюстрацій явился грандіозный севастополь- 
скій процессъ о злоупотребленіяхъ при поставкв минеральнаго 
топлива и иныхъ матеріаловь для черноморскаго флота. Мы не 
станемъ передавать содержаніе этого процесса, несомн%ино из- 
въетнаго читателямъ по газетамъ. Сущность явленія, подавшаго 
къ нему поводь, была рельефно обрисована въ талантливой ръчи 
г. Грузенберга, явившагося на судЪ защитникомъ одного изъ под- 
судимыхъ, и мы позволимъ себ лишь привести относящуюся сюда 
выдержку изъ этой рвчи. Ораторь указывалъ, что, начиная съ 20-хъ 
годовъ нашего вћка, моменты подъема патріотическихъ чүвствъ 
нерБдко служили вмъстЬ съ т%мъ и моментами особеннаго разви- 
тя темныхъ операцій въ флот, прикрывавшихся флагомъ патріо- 
тизма. „Благодареніе Богу, —продолжалъ онъ, —послћ 187—8 гг. 
у насъ не было войнъ, но патріотизмь не ослабвалъ! Генералъ 
Мочалинъ посвятиль свои силы патріотическому дълу: истребле- 
нію англійскаго кардифа и замн его русско-донецкимъ углемъ. 
Правда, управляющій морскимъ министерствомъ указывалъ, что 
врядъ-ли патріотическій проекть послужить на пользу флоту, но 
побБда осталась за патріотомъ. Правда, патріотизмъ этотъ полу- 
чил какой-то странный характеръ: бокъ-о-бокъ съ нимъ шли кур- 
тажи, преміи и прочія радости сВренькой жизни портовыхъ тру- 


ж) «Моск. ВЪд.», 17 марта 1900 г. 
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жениковь. Но полный расцвътъ патріотизма явился вм%ств съ 
почтенными попытками пересадить на нашу почву организащю 
угольнаго дћла на островв Мальт8. Прежде, чфмъ удалось сдфлать 
въ этомъ направлени первые шаги, образовался какой-то свое- 
образный мальтійско-севастопольскій орденъ. Главою его сталь 
статскій совфтникъ Кочергинъ, а членами — портовая и прочихъ 
наименованій братія. Скромно, безшумно и съ неуклонной настой- 
чивостью свершалъ этоть орденъ свою духовно-просв$тительную 
миссію, снискивая себЪ пропитаніе отъ щедрой бенификащи гр%- 
ховныхһ мірянъ, гд молитвами, а когда и угрозами отлученія и 
проклятя. ВВчный, не разрвшенный вками вопросъ,—что есть 
истина, севастопольско-мальтійская братія разрз шила краткою и въ 
то же время многозначительною формулой: истина есть премія, осла- 
бленная, однако, во-время контръ-премей. При расходован!и уста- 
новленныхъ нормъ и штатовъ они проявляли скромность, доходив- 
шую порой до аскетизма. Әкономія, пуще всего экономя, —вотъ 
ихъ лозунгъ. Ордень этоть не былъ чуждъ мистицизма, когда 
обращалъ свой любвеобильный взорь на грвшную землю. Стоило 
кому-либо изъ мірянъ подойти къ какой-либо изъ обителей ордена, 
къ портовой-ли контор, къ складу или кораблю, какъ къ нему 
выбћгали на встрЪчу съ распростертыми и трясущимися отъ брат- 
ской любви руками севастопольцы-мальтійцы. Есть предсказаніе 
ветхозавётнаго пророка о томъ, что настанетъ для насъ радост- 
ный день, когда къ каждому мужчинЪ будутъ обращаться н$- 
сколько женъ и, ловя его за одежду, молить: „Войди въ домъ 
мой и будь моимъ господиномъ“! Братія севастопольскаго ордена 
какъ-бы осуществила это пророчество. Они гурьбою обступали 
мірянина ‘и, разрывая его на части, волокли въ домъ свой, и онъ 
входилъ. И, вошедши, принималъ на себя вс печали и тяготы 
брата своего. Заботился о доставленіи кроватей для отдохновенія 
отъ трудовь праведныхъ, „матрацовъ“ для поддержанія слабћъю- 
ЩИХЪ силъ, „умывальниковъ“, для очищенія отъ сквернъ житей- 
скихъ, и денегъ, денегь безъ конца--для развитя полезной д%я- 
тельности ордена. Когда въ домъ брата входили болъзнь и смерть, 
мірянинъ со скорбію душевной сколачивалъ гробъ для умершаго“ %). 

„Севастопольско-мальтійская братія“, по терминологіи г. Гру- 
зенберга, или „бандитская шайка воровъ“, по болбе грубой термино- 
логін одного изъ свидътелей, 20 л%ть продолжала свою дзятель- 
ность по поставк въ черноморскій флотъ угля и другихъ ма- 
теріаловъ, не допуская къ этимъ поставкамъ никого, кром% 
своихъ участниковъ и кліентовъ, — и на двадцать первый годь 
49 человъка очутились на скамьъ подсудимыхъ по обвиненію въ 
поставк$ негодныхъ матеріаловъ, подкупахъ и взяткахъ. Судъ 
однако, оправдалъ изъ нихъ 15 человћъкъ, а къ остальнымъ при- 
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мӛниль сравнительно легкія наказан1я. Мягкость приговора по- 
рою вызывала даже нареканія. Дфло, однако, не въ обвиненіи от- 
дфльныхъ лицъ, и болће правильный взглядъ былъ высказанъ на 
этоть разъ сотрудникомъ „Моск. В$домостей“, г. Черноморцемъ. 
Онъ отм$чаетъ „фактъ“, хотя и не занесенный на скрижали 
процесса, но самъ собою бросающійся въ глаза, это — то об- 
стоятельство, что на скамь$ подсудимыхъ фигурируютъ мелкіе 
чинушки, коммиссары, надсмотрщики, поставщики, пріемщики, ме- 
ханики и прочій „подлый“ (по старой терминологіи) народъ, и 
совершенно отсутствуютъ командиры судовъ, старшіе офицеры, 
ревизоры, высшіе портовые начальники и командиры эскадръ, 
которыхъ за 20 лЪтъ ,дЕйствія“ перем®нилось не мало, — одни 
ушли, другіе еще живы“. „Какъ хотите, — продолжаетъ онъ, — а 
это фактъ очень „утБшительный“: имъ подтверждается, что већ 
эти лица, имена же ихъ Ты, Господи, вси, очевидно, непри- 
частны къ длу расхищенія казны, къ длу погибели родного 
флота, на которомъ они служили и служатъ... Просто, —люди ни- 
чего не знали и не в%дали, что во ввзренныхъ имъ портахъ и 
на ихъ судахъ творится! Ѕапсќа ѕітріісіќаѕ“... 

„Какой же отсюда выводъ? -— спрашиваетъ затфмъ г. Черно- 
морецъ и отвъчаетъ на этотъ вопросъ слћдующимъ образомъ: — 
„Казенные милліоны пропали, ихъ не вернуть уже; виновные *) — 
коммиссары, пріемщики, механики и пр.,—какъ въ басн Крылова 
Мор» Звтњрей,—отысканы и будутъ наказаны; невинные, —выйдутъ 
попрежнему, съ высоко поднятымъ челомъ и пойдутъ въ свои 
„благопріобрћтенные“ дома, къ своимъ семьямъ; котлы же надо 
немедленно вст осмотрњть и негодные перемњнить. Время не 
ждетъ и посл „дъла“ нечего стараться сохранять видъ просто- 
душнаго непониманія: вБдь котлы на всемъ флоттһ портились не 
годъ, не два, а десятки лфтъ, они че .могутъ быть удовлетво- 
рительными“ **). 


Ш. 


Въ южныхъ губерніяхъ, прошлымъ лЪтомъ пострадавшихъ отъ 
неурожая, теперь весна въ полномъ разгар и вмст% въ полномъ 
разгар человъческая нужда. Скудныя средства помощи, гдз они 
и были, или на исход, или уже изсякли, а голодъ, свирћиство- 
вавшій здесь всю зиму, подъ конецъ ея, какъ и слъдовало ожи- 
дать, далъ себя знать съ особенною силой. Въ предъидущей на- 
шей хроник мы уже отм%ъчали появленіе цынги въ Елизавет- 
градскомъ узд. Состоявшееся въ начал% марта правительствен- 
ное сообщеніе увздомило, что „въ селахъ Осиновомь-ГаФ, Вер- 


хозовкъ, Новопендфлк и Алтар% Новоузенскаго уфзда появилась | 


ж) Курсивъ, кат?ь и дальше, прпнадлежитъ «Моск. ВЪхомостямъ». 
жж) «Моск. ВЪдом.», 15-го марта 1900 г. | 
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цынга, которою забол5ло по 19 февраля всего 58 челов% къ; кром 
того, имзется предрасположенныхъ къ цынг8 съ ослабленнымъ 
питаніемъ 362 человЪка“ *). Были отд®льные случаи цынги, какъ 
сообщаетъ председатель м®стной земской управы, и въ Аккер- 
манскомъ узд **). Повидимому, та же роковая бол%знь, свид*- 
тельствующая о полномъ истощеніи силь населенія, вспыхнула и 
въ Измаильскомъ уфздъ. По крайней мЪр%, воть что передаетъ 
уполномоченный отъ попечительства трудовой помощи баронъ 
Буксгевденъ, осматривавшій посадь Тузлы въ этомъ у$зд%. „Велфд- 
ствіе полнаго отсутствія овощей въ Тузлахъ развилась особаго 
рода болфзнь: гніеніе десенъ. Въ числ тридцати больныхъ 8 д%- 
тей, продолжавшихъ было посфщать школу, но сидъвшіе рядомъ 
съ ними дФти отказались отъ ихъ сосъдства; болбань сопровож- 
дается зловоннымъ дыханіемъ... Болбань пока не называется цын- 
гой, но имфетъ много съ нею сходства“ ***). Голодный тифъ и 
теперь уже называется въ Измаильскомъ уфздЪ голоднымъ ти- 
фомъ. МФстами онъ принимаетъ грандіозные размъры повальнаго 
бъдствія. По словамъ того же барона .Буксгевдена, въ с. Саріа- 
рахъ изъ семи семействъ, его населяющихъ, „некому имЪть уходу 

` за больными, ибо вс лежать въ тифЪ. Двое умерло вслъдствіе 
того, что больные по слабости не могли сами переворачиваться 
съ боку на бокъ, отчего образовались у нихъ раны и гангрена“. 
Люди умираютъ, впрочемъ, и безь эпидемий, просто отъ голода. 
Въ Бендерскомъ узздЪ, сообщаеть „Южное обозрЪн!е“, голодъ 
начинаеть принимать очень больше разм$ры и бываютъ даже 
смертные случаи отъ голода. Такъ, на-дняхъ, въ д. ПетровкЪ 
умерла женщина, нзкая Табачнеръ, со своимъ ребенкомъ. Или 
воть нФеколько случаевъ, разсказанныхъ въ оглашенномъ газе- 
тами письмћ изъ Измаильскаго у$зда. „Въ с. Магал пришла жен- 
шина, упала, потеряла сознаніе: 4 дня не фла. Въ Мартаз$ въ 
столовую пришелъ крестьянинъ просить хл ба для семьи и упалъ 
въ обморокъ: „давно не кушалъ“. Старикъ говориль со слезами, 
что желалъ-бы смерти жены, чтобы не видфть ее „голодной“. 
Въ БалабанкЪ крестьянинъ погналъ продавать послфднюю корову, 
чтобы купить хл%ба, но за околицей селенія она пала. Тамъ же 
у крестьянина, всеми силами и неправдами сохранившаго пару 
лошадей къ пашн%, сразу пали 06%: за неим$емъ ‘клока со- 
ломы, „обкушались кураемъ“. Раздраженная колючкой, лошадь бро- 
сается къ вод, пьеть и падаетъ въ страшныхъ мученіяхъ“ ****). 
Истомленные нуждой, ища спасенія отъ блёднаго призрака 
голодной смерти, населеніе молитъ о работ и жадно хватается 


Жж) «СЪв. Кур.», 12 марта 1900. 

жж) «Бессарабець», 27 марта 1900 г. 

жжж) «Н. Время», 8 апр. 1900 г. 
жжжж) «Спб. ВЪд.», 28-го марта 1900 г. 
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за малЕйшій, самый скудный заработокъ. Одно изъ лиць, отпра- 
вившихся на помощь крестьянамь Измаильскаго у%зда, г-жа 
Веселовская, описываетъ, какъ ей удалось доставить жителямъ 
трехь сель работу въ вид запруды прудовъ. ,Передь моимъ 
взоромъ трогательная картина... Изморенныя лошади, кормившіяся 
всю зиму исключительно соломой, падаютъ, выбиваясь изъ силъ. 
Безлошадные работаютъ цфлыми семьями; взрослые сами, виъсто 
лошадей, впрягаются въ тачки, а ребятишки носять землю въ 
шапкахъ и фартукахъ; за день семья такимъ образомъ успъваетъ 
заработать 50 к., а пудъ муки стоить 1 р. 25 к. Работаютъ до 
поздняго вечера, не щадятъ силъ, только-бы заработать больше— 
н все-таки приходится довольствоваться коркой хлћба“ *). 
Жажда заработка, который далъ-бы возможность приподнять 
упавшее хозяйство, такъ велика, что крестьяне рбшаются даже 
на „самовольныя“ работы, не зная, получатъ-ли плату за нихъ. 
Характерный эпизодъ такого рода разсказанъ въ письмахъ 
г. Буксгевдена. Въ г. Ново-Карагачћ онъ, по просьб населенія, 
устроилъ общественныя работы въ вид қопанія пруда, причемъ 
оказалось возможнымъ, по разсчету имфвшихся средствъ, принять 
на эти работы 88 дворовъ съ условіемъ платы каждому по 
6 пудовъ ячменя для засъва 1 десятины и 1 п. кукурузы для 
засфва другой. Но зат$мъ еще 40 человзкъ стали самовольно на 
работу, не смотря на предупрежденія, что имъ, по всей взро- 
ятности, не заплатять за нее. „Узнавъ о моемъ прі%зд%, — раз- 
сказываеть г. Буксгевденъ,—болфе 80 человћкъ пришли қо мн%, 
бросились вс на колЪни, умоляя простить ихъ за самовольную 
работу, причемъ заявили, что ихъ къ тому побудилъ голодъ, что 
имъ Фсть нечего. Они подь эту работу уже заняли 60 р. у еврейки. 
Я вынужденъ быль обфщать по окончаніи работы вознаградить 
частью самовольно работавшихъ“. „Полагаю, —говоритъ онъ уже 
въ другомъ своемъ письм%,—что послф этого нельзя сомнћваться 
въ желаніи голодающихъ трудиться“ **). | | 
Такъ сколачивали крестьяне средства на возобновленіе своего 
хозяйства. Обезсиленные нуждой и болъзнями, лишенные рабочаго 
скота и земледъльческихъ орудій, они все же спфшать вспахать 
и засЪять свои поля, чтобы не остаться безь хлћба и на будущій 
годъ. Тяжелыя сцены разыгрываются теперь на этихъ поляхъ, 
уже впитавшихъ въ себя столько челов®ческаго пота и слезъ. 
„Цълыя семьи — пишеть г-жа Чудковская изъ Аккерманскаго 
үъзда — выходятъ въ степь съ сапками и съ помощью этого по- 
ваго „земледвльческаго орудія“ взрыхляютъ землю, предварительно 
бросивъ въ нев зерно. Иные предпочитаютъ другой способъ: по 
два человъка впрягаются въ маленькіе огородные плужки и, за- 
м%няя лошадей, обрабатываютъ свою десятину. Погода стоить 





ж) «Россія», 21-го марта 1900 г. 
жж) «Нов. Вр.», 8-го апрЪля 1900 г.; «Бессарабецъ», 27-го марта 1900 г. 
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холодная, вфтреная, одежда у большинства плохая, отъ физиче- 
скаго напряженія „челов*къ-лошадь“ распахнется и къ вечеру 
готова лихорадка. Масса больныхһ появилась на этихъ дняхъ,— 
все простуженные и надорванные отъ непосильнаго труда“ *). 
Прибавлять къ этимъ описаніямъ нечего. 

Выбьются ли однако крестьяне цною всъхъ этихъ жертвъ и 
үсилій изъ оковъ крайней нужды, успютъ ли они засъять свои 
поля и тӛмь, при условіи урожая, спастись отъ новаго голода? 
МФетные наблюдатели отвъчаютъ на этоть вопросъ рёшительнымъ 
отрицан!емЪ. Больные люди плохіе работники, человӛческая за- 
пряжка не такъ годна для вспашки земли, какъ лошадиная или 
воловья, санка не замфняетъ плуга и, наконецъ, у населенія не- 
достаточно сЗмянъ на посъвъ. Въ Херсонской гүбернін гүберна- 
торъ еще 18 марта обратился къ уъзднымъ земскимъ управамъ 
съ предложенемъ озаботиться немедленной раздачей яровыхъ сћ- 
мянъ для оставшихея незасћянными крестьянскихъ надьловь. Пи- 
сала объ этомъ и губернская херсонская управа. Но, судя по га- 
зетамъ, не были своевременно изысканы средства, необходимыя 
для удовлетворенія этой нужды **). Частная помощь продолжаеть 
оставаться скудной. 

Немного помощи видӛли южные крестьяне въ истекающемъ 
году, но много готовности воспользоваться ихъ нуждой. Эпоха 
народнаго б%детвія, по обычаю, оказалась вмфстЪ съ тёмъ и эпо- . 
хой усиленнаго перем щен1я цфнностей, происходившаго, вдоба- 
вокъ, на очень тяжелыхъ условіяхъ для одной стороны и на очень 
льготныхъ— для другой. Скупка за жалкіе гроши крестьянскаго 
имущества и продажа по высокимъ цфнамъ хл%ба голодающимъ— 
таковы были главныя формы, подъ которыми происходилъ про- 
цессь такого перем щеня. Были, правда, и попытки остановить 
этоть процессъ, по крайней м%8р%, въ наиболфе грубыхъ его про- 
явленіяхъ, но онъ приняли слишкомъ односторонній характеръ и 
направились по такому пути, на которомъ едва-ли можно было 
ожидать серьезнаго успћха. По представленію предсфдателя аккер- 
’манской уфздной управы, г. Пуришкевича, о томъ, что местные 
купцы назначають весьма высокія цфны на хл%бһ, бессарабскій 
губернаторъ поручиль аккерманскому полиціймейстеру „оказать 
съ своей стороны возможное воздВйствіе на торговцевъ къ пре- 
кращенію ими такой эксплуататорской дятельности“. Предписа- 
ніе губернатора было объявлено всзмъ хлћботорговцамъ и. отъ 
нихъ были отобраны подписки. 

„И что же? каковъ результатъ?—говоритъ объ этомъ коррес- 
понденть „СПБ. В%домостей“.—Вс$ мъстные купцы отказываютъ 
теперь поселянамъ вовсе въ продажъ хлфба, утверждая, что по 
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ходатайству земетва гүбернаторь запретилъ продавать его и кре- 
стьянскій русскій людъ, по халатности, намъ — русскимъ свой- 
ственной, всегда все дблаюшій въ послёднюю минуту, мечется 
изъ стороны въ сторону, ища хлфба за какія угодно цӛны, евреи 
же предлагаютъ продавать... но въ виду бумаги губернатора тре- 
бүють при каждой сдлкћ санкціи управы, не желая однако усту- 
пать ни гроша“ *). | 

· Корреспонденть „СПБ. В$домостей“ особенно подчеркиваетъ 
дфятельность евреевъ. Другіе органы печати, указывая, что на 
поприш® подобной дЕятельности мирно сходились представители 
различныхъ національностей, также констатировали тотъ факть, 
что административное воздъӣствіе оказалось безсильно положить 
ей конецъ. Этого и ел%довало, конечно, ожидать. Черезчуръ упро- 
щенныя средства р%фдко достигаютъ цБли и въ данномъ случа% 
борьба съ эксплуатаціей населенія могла вестись ВПОЛНЬ плодо- 
творно лишь путемъ дъятельной помощи посл$днему. 


Было бы, конечно, наивно думать, что вліяніе уқазанныхъ 
условій ограничивается сравнительно т%сными предфлами м%ст- 
ностей, пораженныхъ голодомъ. ДЪйствительность недавно пред- 
ставила яркій примъръ того, какъ далеко идутъ потрясенія на- 
роднаго хозяйства, вызываемыя голодовками, какими опасностями 
сопровождаются они для общественнаго блага и кақія крайнія 
формы эксплуатащи труда влекуть за собою. Прошлогодній го- 
лодъ въ Казанской губерніи, оказывается, могь отозваться въ 
этомъ году голоднымъ тифомъ въ Москв%. 

2-5 марта, въ газет „Россія“, появилось сообщеніе, что въ 
Москв% по распоряженію администращи закрыты развВсочныя чае- 
торговой фирмы „В. Высоцкій и К°, благодаря эпидеміи голод- 
наго тифа, появившейся среди рабочихъ этой фирмы и сопровож- 
давшейся нФеколькими смертными случаями. По разсказу газеты, 
названная фирма наняла въ прошломъ году значительное коли-. 
чество рабочихъ въ пострадавшихъ отъ неурожая м%стностяхъ 
Казанской и Симбирской губерній, преимущественно среди татар, и 
воспользовавшись ихъ б%детвеннымһ положеніемъ, заключила съ 
‘ними прямо невфроятныя условія. „Нанято было рабочихъ въ раз- 
вБсочныя и другія отдӛленія фирмы бол%е 500 чел. съ жаловань- 
емъ по 6 р. въ мъсяцъ на своихъ харчахъ и квартир$“. Живя по 
угламъ, рабочіе платили въ среднемъ по З р. за уголь, а на 
остальныя деньги должны были существовать въ теченіе месяца; при 
этомъ работа производилась въ холодныхъ, сырыхь и тЁёсныхъ 
помщеніяхъ. Въ результат —голодный тифъ. Уже больные, ра- 
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бочіе продолжали работу и, лишь совершенно свалившись съ ногъ, 
отправлялись въ больницу. Н®которое время это сообщеніе, съ 
подобающими случаю комментаріями, безнрепятственно обходило 
газетные столбцы. ЗатЪмъ, однако, во многихъ провинщальныхь 
газетахъ появилось слЗдующее объявленіе. „Въ виду распростра- 
ненія нашими конкурентами ложныхъ слуховъ о товариществ$ 
чайной торговли В. Высоцкій и К° чрезъ посредство одной газеты, 
изъ которой затмъ и въ нъкоторыхъ другихъ ‘явились пере- 
печатки, имћемъ честь довести до всеобщаго свћъд%нія, что мос- 
ковская развӛсқа Т-ва В. Высоцкій и К° продолжаеть по преж- 
нему работать въ прежнемъ расширенномъ помъщеніи“ *). И спо- 
собъ этого опроверженія, и самая его терминологія („прежнее 
расширенное пом щен1е“) способны были все же внушить нЪко- 
торыя сомнФнія. Еще нФсколько времени спустя въ столичныхъ 
газетахь было помфщено письмо правленія товарищества, рши- 
тельно отвергавшее справедливость разошедшихся слуховъ. „Въ 
обоихъ нашихъ развћсочныхъ помФшеніяхһ-писало правленіе— 
работаетъ около 700 чел., получающихъ жалованье отъ 7 до 40 р. 
и по полуфунту чая и по 2 ф. сахару въ мъсяцъ, причемъ отъ 
7 до 10 р. жалованья получаютъ только начинающіе, т. е. едва 
10%, всего числа рабочихъ. Вс, получающіе жалованье отъ 7 до 
19 р. въ м®сяцъ, пользуются даровымъ горячимъ обћдомъ изъ 2 
блюдъ. Изъ числа нашихъ рабочихъ, получающихъ жалованья 
менфе 15 р. въ м$сяцъ, 120 чел. пользуются даровой квартирой 
отъ фирмы... ОбЪ развъски наши представляютъ и^ъ себя гро- 
мадныя свтлыя помёщеня, освБщаемыя электричествомъ и 
снабженныя большимъ количествомъ электрическихъ и меха- 
ническихъ вентиляторовъ... Эпидеми тифа у нась не было.. 
Правда, среди нашихъ рабочихъ, живущихъ на собственных ъ 
квартирахъ, было нФсколько единичныхъ случаевъ забол%ваній, 
которыя, „благодаря энергично принятымъ нами мрамъ были пре- 
кращены“... Правленіе, „по собственной инищативЪ“, сдфлало 
временный перерывъ работъ, но теперь он возобновлены. „Для 
провфрки сообщаемыхъ свъдћній“, правленіе указывало на сани- 
тарную коммиссію при московской городской унравђ и на фа- 
бричную инспекцию, а съ своей стороны выражало готовность 
открыть свои двери сотрудникамъ всъхъ газеть **). Итакъ, со- 
гласно заявленію самого правленія, въ развћсочной были рабо- 
чіе, получавшіе 7 р. въ мъсяцъ и обфдъ, и среди нихъ развился 
тифъ. Воспользовавшись указаніемъ правленія, сотрудникь „Р. 
Листка“, г. Осиповь, обратился къ предездателю медицинскаго 
совзта при московской городской управ и опубликовалъ полу- 
ченныя отъ него разъясненія. Такъ какъ никакого опроверженія 





*) Заимствуемъ это объявленіе изъ «Донск. РЁчи», отъ 22 марта 1900 г. 
**) «Россія», 29 марта 1900 г. 
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со стороны опрошеннаго лица не послдовало, то его поқазанія, 
на которыя ссылалось само правленіе товарищества, могутъ быть 
‚признаны окончательно разъясняющими дћло. Изъ нихъ оқазы- 
вается, что чайная Высоцкихъ въ санитарномъ отнотеніи была 
одной изъ самыхъ худшихъ въ Москв%. Заболфванія рабоҷихъ въ 
ней носили массовый характеръ, причемъ већ больные страдали 
тифознымъ заболъваніем'ь на почв плохого питанія и антигигіе- 
нической жизни. По предложенію предећдателя медицинскаго со- 
въта, гг. Высоцые произвели дезинфекцию помФӛшенія, расширили 
его, такъ какъ оно было слишкомъ т%сно, устроили электриче- 
скіе вентиляторы, столовую для рабочихъ и наняли нъкоторымъ 
квартиры, словомъ, „постарались привести. разв сочную въ образ- 
довый видь“ *). Теперь они могутъ, конечно, спокойно показывать 
ве сотрудникамъ газетъ. Заболъвшіе же рабочіе, какъ выясни- 
лось позднфе, частью лежатъ въ больницахъ, частью отправлены 
товариществомъ на родину **). Тамъ они, если и не нонравятся 
скорће, чЪмъ. въ Москвђ, то все же меньше обратятъ. на себя 
вниманія. 

Ближайшимъ практиҷескимъ выводомъ изъ этой прискорбной 
истори ‘является, конечно, необходимость подчинен!я чайных 
развћсочныхъ надзору фабричной инспекціи. Но приведенный 
факть можеть навести и на болфе общія размышленія, бросая 
лишній и весьма яркій лучъ свВта на результаты нашихъ голо- 
довокъ. 


ж) «Н. Вр.», 30 марта 1900 г. 
8) «О. От.», 1 апр. 1900 г. 
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